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Coleoptera. 

Aaata Sem. 152, ffînchi 158, tab. I, fig. 1 к 2, Acilius sulcatus 2^^:^. 
Adalia bipunctata aborr. weleei iiarovsky 272, Agabus anioenus 174. 
congencT 173, fulvaster Z a i t z e v 26, japonicus 173, luteaster Z a i t z e v 
27, paludosus 173, regimbarti Zaitzev 174, ryflceps 174, subopacus 175. 
iindulatiis var. interruptus 173, Amblysterna 152, Anatis ocellata aborr. 
cecchiniae Barovsky 272, aborr. subfasciata 272, Anchomenini 19, 1,52, 
Anoplistes ainoonuR 256, amoenus procerus S e m. 256, degener Sem. 255, 
forticornis 256, halodendri aberr. (фЫрр1ит 255, minutus 255, Apato- 
pbysis baeckmanniana S e m. 223, caspica 223, centralis 223, lomentr^Äus 
223, Aromia pruinosa 270. 

Badister bipustulatus 4, feneetratus S о m. 4,- Bedeliolus 151, Bembi- 
dium chloropus 269, inoptatum 269, Bidessus confusus 171, delicatulus 
171, minutissimus 171, nasutus 171, pumilus 171, Broecomimus Sem. 19. 

Callisthenes eiegans 262. karelini 263, panderi 263, semenovi 2()2, 
(?ah)soina roetielavi S о m. 262, Carabus argonautarum 150, balassogloi 262. 
barysomus 266, caesareus Sem. 150, cancellatus 51, cicatricosus 261, 262, 
colossus Sem. 266, 396, convalliiim 150, cuprous 150, epipleuralis Sern. 268, 
heroicus Sem. 396, heydenianus 150, granulatus 51, jankovskii 151, 
intricatus germanicns 151, intricatus laticoUis 151. intricatus roeschkeanus 
Sem. 151, klaegeri 268, monetriosi 49, 50, 51, modestus 151, nobilis 150, 
nordmanni 396, prichodkoi 150, schaumi 150, scheidleri var. oxcellens 51. 
smaragdinus mandshuricus 151, smaragdlnus pyrrhophorus 151, sma- 
ragdinus aberr. cyanelytria 151, solskii 262, stenroosi 262, stoliczkanus 
267, suvorovi Sem. 261, swinhoei 151, riedeli 150, vietinghoffi 150, 
Cechenus boeberi var. heydenianus 150, heydenianus 150, prichodkoi 150, 
Cephalornis 151, potanini 151. Ceratophyus dauricus 271, Chaetoleistus 
rolictus 19, Chironitis candezoi 20, hauseri 20, sterculius 20, sterculius 
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candezei 20, Chlaenius qiiadrisulcatus 50, Cicindela illecebrosa 19, 
Coccînella bipunctata aberr. weise! ß a r о v s к y 272, Coelambus Paralle- 
logramm us 171, Colymbetes dolabratns 209, groenlandicus 209, semenovi 
210, tolli Z a i t z e Y 209, Compsodofcadion 32. abacumovi 35, 43, 275. 
acutispinum 34, 43, amymon B. J a k. 275, arietinum 34, 43, brunneicolie 21, 
cophalotes 37, 43, corallipes 44, crassipes 34, 44, 278, cribricoUe 44, 
dubianekli B. J a к. 277, ganglbaueri 34, ^4. 278, gebleri 37, 44, 46, globi- 
thorax36, 45, glycyrrhizae 36, 45, var. dostojevskii 45, glycyrrhizae dosto- 
jovskii 36, grande В. J a к. 37. 42, 45, kusnezovl В. J a к. 36, 40, 45, laterale 
35, 45, lativittis 44. 45, lucae 45, mystacimira 36, 46, 277, obtusipenne 46, 
olivieri 47, optatum B. Jak. 35, 38, 46, pallasi 44, pelldnum B. Jak. 35, 
38, 4*), panthorimim 34, 46, phenax 37, 46, politipenne 47, politum 46, 47, 
ribbei 47, rufidens B. Jak. 36, 39, 47, riififrons 3(), 47, russiciim 47, soko- 
lovi 35, 47, 275, songaricum 34, 47, euvorovi B. Jak. 274, 275, temieli- 
neatum 37, 48, tibiale 37, 48, tschitschorini 35, 48, validipes B. Jak. 278, 
Copris lunaris 21, Coptognathus 154, 155, attila 155, hauseri 155, Copto- 
labrus smaragdinus mandshuricus 151, Cratocephalus balassogloi 262, 
eicatricosus 261, 262, solskii 262, steiiroosi 262, euvorovi Sem. 261, Crypto- 
cephalus monilis 271. 

Damaster swinhoei 151, Deronoctes cerisyi 172, martini 171, steari- 
nus 171, turea 171, variegatus 172, Diesia 259, Donacia weisei 271, Dor- 
cadion abakumovi 35, 43, 275, amymon B. Jak. 275, acutispinum 34, 43, 
arietinum 34, 43, brunneicolie 20, c(»pbalotes 37, 43, corallipes 44, cras- 
sipes 34, 44, 278, cribricolle 44, dubianekli B. Jak. 277, ganglbaueri 34, 
44, 278, gebleri 37, 44, 4(), globithorax 36, 4.5, glycyrrhizae 36, 45, var. 
dostojevskii 45, glycyrrhizae dostojevskii 3(), grande B. Jak. 37, 42,45, 
jakovlevi 20, kusnezovl B. J a k. 36, 40, 45, laterale 35, 45, lativittis 44. 45, 
lucae 4.5, mystacinum 36, 46, 277, «>btusipenne 46, olivieri 47, optatum 
B. Jak. 3,5, 38, 46, pallasi 44, pantherinum 34, 46, pelldnum B. Jak. 35, 
38, 46, phenax 37, 46, politipenne 47, politum 46, 47, ribbei 47, rufldens 
B. J a k. 36, .39, 47, rufifrons 36, 47, russicum 47, sokolovi 35, 47, 275, 
songaricum 34, 47, suvorovi B. J a k. 274, 275, tenuelineatum 37, 48, ti- 
biale 37, 48, tschitscherini 35, 48, validlpes B. Jak. 278, Dyschirius cy- 
lin^ricus transcaspicus S e m. .307. 

Eocarabus jankovskii 151, Eretes sticticus 232, Eriglenus fulvaster 
Zaitzev 26, femoralis 26, labiatus 26, Eupogonistes 151. 

Formicomus ninus 272. 

eaurodytes luteaster Z a i t z e v 27, punctipennis 27, Goërius olens 53, 
Gynandrophthalma ciavareaui G. J a с о b s. 311. 

Haliplus laminatiis 171, fluviatilis 170, fulvicollis 170, schaumi 170, 
Harpalus aeneus 5(), Heteroplistodus tschitscherini 271,Hydaticuslaevlus- 
cuius P p p i u s 58, laevipennis 59, rugosus 59, sahlbergi .59, semini- 
ger 59, trans versalis .58, Hydraena 232, Hydrocoptus dauricus 172, Hydro- 
porus alpinus 172, borealis 172, decemlineatiis 173, jakovlevi 20, lae- 
vis 173, nobilis 20, Hydrotus 232. 

ilibius crassus 208, obtusus 209, popplusl Zaitzev 208, quadrima- 
culatus 208, Imaïbius caroli 266, colossus 396, heroicus S e m. 396, Julodis 
152, aencnpes 153, t<4b. I, ftg. 3, biicharica 153, nberr. ordinata 1,53, aberr. 



VIII 

vittata 158, cyphodera 153, faldermanni 154, ffinchi 152, frey-gessneri 
154, kaiifmanni 153, unrliilata 154, variolaris 153, var. amurensis 154. 
variolaris acuminata 153, variolaris froy-gessneri 154. 

Koibeelius G. Jacobs. 315. 

Labidostomis brevipennis 271, Laccophilus hyalinus 173, lewisi(an)us 
173, Leistus gracilis 3, relictus 10, tsohitscherini Sem. 3, I.ema guadelu- 
pensis G. Jacobs. 311. Lethnis tschitscherini 270, Lixus anguinus 64, 
astrachanicus 64, fasciatus Petri 65, zaKzevi Petri 64. 

Hacrator 155, hauseri 155, Macrodytes delictus Z a i t z e v 28, iberi- 
cus 28, marginalis 28, var. conformis 28, pisanus 28, Megalodontus cae- 
sareus Sem. 150, vietinghoffî 150, Mesoprionus asiaticus 21, Microplec- 
tes argonautarum 150, convallium 150, riedeli 150. 

Neodorcadion consentaneum 2, hircus B. J a k. 1, 2, hirtipes 2, prze- 
walskii 2, Neojulodis 152, Neoplectes riedeli var. convallium 150. 

Oreodytes 172, Ornitbocephalus 151, Oryctes nasicornis 154. 

Pachycechenus 262, Paradolichus 152, Pentodon attil(l)a 154, Petro- 
philus poppiusi Sem. 152, Phillixus fasciatus Petri 65, Philochthus 
inoptatum 269, Pholidus insignis 269, Pbysetops 53, giganteus Sem. 54, 
55, 56, 57, giganteus hercuieanus Sem. 54, 55, 57, tataricus 53, 54, 55, 56. 
Pimelia 259, Pimeliini 257, 259, Plateumaris weisei 271, Platamodini 
Sem. 324, Platyope 259, Platyopini 259, Platysma poppiusi Sem. 152. 
aterrimum 50, submetallescens 152, Pleurophorus laevisriatus 270, 
Pogonidlum? chloropus 269, Pogonoidius (Pogonidius) 151, Pogo- 
nini 54, 151, Pogonistes 151, Pogonophorus 3, Pogonus 151, 152, meri- 
dionalis 151, ordossicus 152. punctulatus 151, Polyarthron bang-haasi 
20, bienerti 20, Prionus areschanus 20, asiaticus 20, Przewalskia 259. 
Pseudobroscus 19, Pseudotaphoxenus 19, strigitarsis 19, Pterocoma 
iiiensis Sem. 264, ganglbaueri 264, subarmata 264, Purpuricenus amoe- 
nus procerus Sem. 256, degener Sem. 255, liaussknechti 254, nanus 
Sem. 254, robusticoUis 255, wachanruei 254. 

Rhantus suturellus 175, suturellus var. virgulatus 175, Reichenba- 
chia 269, Remlpedelia S cm. 257, deserti Sem. 259, Remipedellini Sem. 259. 

Scymnus biguttatus 9, jaoobsoni Barovsky 8, levaillanti 8, Scyto- 
dytes arcticus 27, Sphodropsis 19, Stai)hylinidae 53, Staphylinus olens 
53, Stenolepta 19, Sternocera 152, Syrdenus 151. 

Taphoxenus 19, subcylindricus 19, Temnorrhynchus 154, Tetro- 
pium castaneum 264, crawshayi 264, fuscum 263, gabrieli 264. gracili- 
corne 264, luridum 264, parcum 264, tjansclianicuro Sem. 263, aberr. la- 
iicollis Sem. 264, aberr. obscuripennis Sem. 264, Tropldocarabus epipieu- 
ralis Sem. 268, rostianus S cm. 267. 

Weisea sabulicola 260. 

Xanthodytes 2Г), Xylotrupes attila 154. 

Hymenoptera. 

Ademon decrescens 142, Anargus 142, Arenetra agrotidis Kok. 159, 
piloselli 160. 

Braconidae 142. 
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Cidaphus potanitii Kok. 166. 

Giardinaia 142. 

Ophion asiatlcue К о к. Ни, eremita К о к. 168, internlgrana Кок. 168, 
obscurus 168, plctua Kok. lf>9, pravlnervia Kok. 166, turcomanorum 168. 

Pampiliidae Sem. 342, Pamphiliinl Sem. 342, Paniseus ahngeri К о к. 
165, gruffii Kok. 165, Parabates ganeuanus Kok. 164, Prestwichia 142. 

Tetrastihus 143. 

Yespa crabro 195. 

Lepidoptera. 

Abraxas grossulariata 187, Acalla lacordairana 62, Acidalia bisetata 
61, immorata 61, Acompsia cinerella 62, Acrobasis tumidana 184, Acro- 
nycla psi 61, rumicis 61. Adopaea lineola 187, Agrotis baja 61, evers- 
inanni 61, exclamationis 61, fennica 61, obelisca 132, obesa var. scytha 
132, obscura 61, segetum 132, siraulans 61, sp. 159, tritici 132, Anaitis 
praeformata 61, Apatura ilia 252, Aphontopus hyperanthus 186, Aporia 
crataegi ab. alepica 185, Arcnnia caesarea 62, adippe ab. cleodoxa 186, 
Argynnis aglaja 186, 280, dia 186, frigga 7, frigga alpestris 7, frigga 
annae S u s h к i n 5, 7, ab. valesina 6, lathonia 186, 280, pandora 280, 
niobe ab. eris 186. paphia 186, Arichanna melanaria 61, Argyresthia 
broockeella 62. retiuella 62, Augiades sylvanus 187. 

Boarmia cinctaria 61, punctularia 61, ribeata 61. Braehyonycha nu- 
beculosa 61. 

Caradrina alsines 61, ([uadri punctata 61. Cataclysta lemnata var. 
confirmata 62, Catocala 61, Catocala elocata 187, Cerura bicuspis 61, 
Choreutis myllerana 62, Chrysophanus amphidamas 60, thersamon 186, 
Coononympha arcania 186, Coleophora alcyonipennella 63, anatipen- 
nella 63, conspicuella 63, directella 63, fuscedinelia 63, laricella 63, 
nigricella 63, palliatella 63, squalorella 63, viminetella 63. Colias chry- 
sotheme ab. 9 shugurovi 184, edusa 185, hyale 185, 252, 280, Cosmia 
paleacea 61, Crambus heringiellus 62, Cucullia umbratica 61. Cyaniris 
argiolus var. parvipuncta 187. 

Dasychira abietis 61, Dicranura vinula 61. 

Eidophasia messingiella 62, Emraelia trabealis 61, Ennomos autum- 
naria 11, Ephestia elytolla 62, Epicnaptera ilicifolia 61, Epiblema de- 
marniana 62, Ephyra pendularia 61, Epinephele jurtina Ш), var. hispulla 
186, Epirrhanthis pulverata 61, Erastria venustula (U, Euzophera cine- 
rosella 62. 

Gelechiidae 62, Geometra papilionaria 61, Geometridae 61, Gonepte- 
ryx rhamni 18.5, Gortyna flavago 61. 

Hadena amica 61, basilinea 61, rurea 61, secalis 61, Heliotbela atra- 
lis 62, Herrainia derivalis 187, Hydrilla palustris 61, Hydroecia nictitans 
61, micacea 61, Hypatima binotella 62, Hypena obesalis 61, Hypono- 
nieuta malinella 132, Hyporatassa allotriella 62, Hyppa rectilinea 61. 

Jaspidea celsia 61. 

Larentia bilineata 61, comitata 61, fluctuata 61, montanata 61, pi- 
cata 61, pomoeriaria 61, pomoeriaria var. aestiva 61, pyropata 61, trun- 
cata 61, Laspeyria flexula 61, L(фtidia sinapis var. diniensis 185, Leu- 
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cania conigera 61, pallens 61, Lithosia sororcula 62, Lycaena argus 186, 
astrarche 180, cyllarus var. lugens 186, icarus 186, meloager 186, orion 

186, Lygris reticulata (U, Lymantria dispar 61, 187. 

Macroglossa steilatarum 187, Malacodea regelaria 148, Malacosoma 
neustria 61, Mamestra brassicae 61, 133, contigua 61, nebulosa 61, se- 
rena var. leuconota 61, thalassina 61, 187, tincta 61, Melanargia gala- 
tea 186, Melitaea athalia 185, aurelia 253, phoebe 253, Miana bicoloria 
61, bicoloria var. pallidior 61, Microlepidoptera 62. 

Neptis aceris 16, 185, 253, Xymphalidae 16, Nymphula arundinalis 62. 

Ochsenheimeria taurella 63, Olethreutes sororculana 62, Orrhodia 
vaccinii 61. 

Papilio podalirius 185, podalirius gen. aest. zanclaeus 253, Pararge 
egoria var. egerides Ш\ Pararge maera 60, maera varr. adrasta, maja 
253, Parnassius apoUo 60, Pechipogon barbalis 61, Phasianc clathrata 

187, Pheosia tremula 61, Pieris daplidice 2,52, daplidice var. jachontovi 

185, napi var. napaeae 185, rapae var. leucotera 185, Plastenis subtufcja 
61, Plusia chrysiiis 61, gamma 61, 187, gutta 61, interrogationis 61, Po- 
lygonia c-album 185, egea 185, Polypioea flavicornis 61, Pyralidae 62, 
Pyraraeis atalanta 185, cardui 60, 185, Pyrausta cespitalis 187. Ptero- 
phoridae 62. 

Rhopalocera 60, Rhopobota var. geminata 62. 

Satyrus briseis var. major 186, Salobria fusca 62, circe 186, semele 

186, Scoparia sibirica 62, var. tuoniana 62, frequentella 62, Scoria line- 
ata 61, Scotosia vetulata 61, Semasia conterminana 62, tundrana 62, 
Semioscopis anella 62, Simaethis diana 62, Steganoptycha ramella 62, 
Stenolechia albiceps 62, Stenoptilia pterodactyla 62, Stilpnotia Salicis 
61, 187, Syntomis phegea ab. pfluemeri 187. 

Thaumetopoea processionea 184, Tephroclystia castigata 61, euphra- 
siata 61, venosata 61, Thecla spini 186, 280, Tinea columbariella 63, 
fuliginosella 63, pellionella 63, Trachea atriplicis 61. 

Vanessa 16, 17, antiopa 17, 60, ab. hygiaea 17, ab. ichnusoides 17, 
ab. dixeyi 17, ab. gruetzneri 17, io 14, 18.5, var. polaris 11, 15, 16, 17, 
1-album 11, polychloros 11, ia5, urticae 10, 11, 13, 14, 15, 16, 185, ab. 
consentanea J a с h о n t о v 17, xanthomela ena 10, 11, 16, 17. var. repetita 16. 

Xystophora lutulentella 62. 

Yponomeuta cognatellus 62. 

Zanclognatha tarsipennalis 61, Zephyrus (^uercus 142, 186, Zugaena 
achilleae 187, ephialtes ab. trigonellae, ab. peucedani 187, filii)endulae 

187, lonicerae 187. 

D i p t e r a. 

Anopheles bifurcatus 228, claviger 228, maculipennis 228, Asilidae 195. 

Bibionidae 188, Bombylius 191, Brachycera 189. 

Calliphora vomitoria 191, Cecidomyidae 189, Chironomidae 188, Co- 
nops 189, Culex 228, 229, 234, 235, 236, 237, 238, 239, 240, 247, 248, 249, 
pipiens 189. 

Echinomyia ferox 194, Kmpidae 195, Eristalis tonax 194. 
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Lucilia caesar 190. 282. 
Musca domestica lUO, Myctetophilidae 189. 
Nematocera 189. 

Sarcophaga cornaria 202, Sarcophila wohlfahrti 189. Stratiomys 191, 
Syrphus 191. 

Tabanus 189, Tachinidae 189, Tachina rustica 199, Tipulidae 188. 
Yolucella 189. 

Hemiptera. 

Acalypta hellenica 218, nigrina 218, Aeanthia litoralis 221, Aelia 
henschi 214, sibirica 214, Alla(3orrhynchu8 flavipes 221, Anoplocnemis 
madagascariensis 146, Antilochus coqueberti 147, distant! 147, Aphanus 
saturnius 218, Aradus baetulao 220, caucasicus 220, lugubris 220, taurl- 
cue Jak. 220. 

Berytus clavipes 216, costulatus 216, hirticornis 215, minor 216, mon- 
tivagus 217, nigrolineatus var. pallldus Jak. 215, semisetosus Jak. 215, 
setipennis 216, signoreti 217, simplex Jak. 217, Biscria sareptana var. 
adelpha 218, Brachyplaty.s hemisphaericus 145, stumpffii 145, Byrsinus 
diecue Jak. 52, fossor 52, pevtzovi 52. 

Calocorig angularis 222, iulvomaculatus 221, Campylostira orienta- 
lis 218, Cantacader quadricornis 218, Catoplatus anticus var. syriacus 
219, carthusianus 219, flavipes 219, horvathi 219, Cicadetta miisiva var. 
r^aspica 168, sinuatipennis Oshanin 162, Cleontes dilatatus 148, Cleptria 
tarsalis 148, Copium cornutum 219, teucrii 219, Coquerelidea viridipes 146, 
Coriomeris affin is 215, vitticoUis 215, Criocoris crassicornis 222, Crypsi- 
nus angustatus 214. jakowleffl 214, Cydnina 213, Cyilocoris histrionicus 
222, Cymus claviculus 218. 

Derephysia cristata 219, Dictyonota aridula 219, eupatoriae 219, hen- 
schi 219, idonea.2l8, strichnocera 218, tricornis 218, Diplonyx fallax 146, 
Dromocoris triguttatus 146, tschitscherini В erg rot h 146, Drymus syl- 
vaticus 218, Dysdercus cingiilatiis 147. 

Epirodera 149, Eurydema fieberi 215. Eurygaster maroccana 213. 

Geotomus punctulatus 215, Gerris argentata 221, costae 221, palu- 
duin 221, Globiceps dublus 222, flavomacu latus 222, fulvicollis 222, Go- 
tt ianotus raarginepunctatus 218, Gonocerus juniperi 215. 

Halticus pusillus 222. Hyalochiton komarovi 219, Hydrometra stag- 
norum 221. 

Lasiacantha capucina 219, gracilis 219, Lasiotropis balassogloi 219, 
ciliaris 219, Leptopterna ferrugata 221, Lerida bolivari 146, fusca Berg- 
roth 145, sudana 146, Lygus campestris 222. 

Macroplax i)n4issleri 218, Metacanthus elegans 217, Metapterus li- 
nearis 221, Mevaniella spiniceps 146, Mezira sulcicornis 146, Monanthia 
echii 220, montandoni 219, nassata 220, platyoma 219, putoni 220, rotun- 
data 220, symphyti 220, vesiculifera 220, wolftl 220. 

Odontopus madagascariensis 147, Odontoscelis hispidulus 218, sca- 
pularis 219, Oncochila simplex 219, Orsillus deprossus 218, Orthocepha- 
lus vittipennis 222, Orthotylus parvulus 222. 
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Palomena viridissima 215, Physoderes 148, alternatus 148, annu- 
lipes 148, brancsiki Bergroth 148, Physoderus 149, Piesma capitata 
218, kolenatii 218, maculata 218, quadrata 218, salsolae 218, varia- 
bilis 218. Plagiorrhamma suturalis 222, Plezostethus ciliatus 221, 
Ploeariola baerensprungi 157, culiciformis 158, graciienta Jak. 158, pal- 
liduia Jak. 158, vagabunda 157, Polymerus aterrimiis 214, carpathicus 
214, holosericeus 222, Proderus crassicornis 218, Psacasta neglecta 213, 
Psallus diminutus 222, variabilis 222, Rhinocoris nigripes 148. 

Sciocoris helferi 215, Scolopostetbus decoratus 218, Scutellerina 213, 
Sebirus biguttatus 215, Serenthia atricapilla 220, laeta 220, Solenoxy- 
phus lepidus 222, Spathocera lobata 215, Stenodema trispinosum 221, 
ÎStepbanitis pyri 219, Sternodontus afllnis 214, debilicostis 214. obtusus 
214, purpureus 214, similis 214, Stygnocoris fuligineus 218. 

Taphropeltus hamulatus 218, Tibicen galactopteral62,lacteip<innis 162. 
putoni 161, semenovi s h a n i u 161, Tingis angustata 219, auriculata 219, 
balassogloi 219, caucasiça 219, ciliaris 219, ciliata 219, corniculata 219^ 
hellenica 219, ragusana 219, reticulata 219, geniculata 219, kiesenwet- 
teri 219, taurica 219, Tingilidae 218, Tropidochila caucasica 219, geni- 
culata 219, kiesenwettefi 219. 

Yilpianus galii 214. 

d n a t a. 

Aeschna affinis 207, Agrion concinnum 142, hastulatum 207, pulchel- 
lum 207, vernale 142, 207, Anax partbenope 207. 

Calopteryx 142, splendens 207, splendens var. xanthostoma 206, 
virgo 207. 

Dielia phaon aberr. dispar 205. 

Gomphus flavipes 207. 

Leptetrum 4-inaculatum 206, 207, Lestes sponsa 207, Leucorrhinia 
pectoralis 206, Libellula depressa 206. 

Nebalenia s[)eciosa 142. 

Orthetrum cancellatum 207. 

Pantala flavescens 205. 

Somatochlora metallica 207, Sympetrum depressiusculum 207, fla- 
veolum 20(5, méridionale 207, sanguineum Ш\ 207, Sympycna fusca 207. 

Trithemis dispar 206, phaon 206. 

Orthoptera. 

Acridiura aegyptium 22, Ameles heldreichi f. minor 21, Arcyptera 
fusca 21, 22, flavicosta 21, 22. 

Callimenus brauneri S h u g u r о v 176, dilatatus 179, inflatus 179, la- 
tipes 179, longicollis 179, montandoni 21, 23, 177, oniscus 21, 178, pan- 
cici 177, 179, restrictus 21, 22, 176, Calliptamus italiens 21, 22, 23, Chry- 
socbraon brachypterus 23. 

Decticus verrucivorus 22, 23. 

Epacromia thalassina 22, strepens 22, Rpbippiger opbippiger 23, lim- 
batus 23, macrogaster 180. 
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öomphocenis antennatus 22» palpalis 22, Gryilotalpa vulgaris var. 
cophta 22, Gryllus desertus 22, frontalis 23. 

Iris oratoria 22. 

Leptophyes albovittata 22, Liogryllus campestris 23, Locusta cau- 
(iata 22, viridissima 23. 

Mantis religiosa 21, 22. 

Oedaleus nigrofasciatus 21, 22, Oedipoda coerulescens 21, 22, 23, 
Onconotus laxmanni 22. 

Pachytylus migratorius 22, Parameles taiirica 21, 22, Phaneroptera 
falcata 23, Platycleis affinis 22, bicolor 22, grisea 23, intermedia 22, 
roeseli 23, vittata 22, Poecilimon flavescens 22. 

Saga pedo 22, Sphingonotus coerulans 22, Stenobothrus albomargi- 
natiis 23, bicolor 21, 22, dorsatus 22, fischeri 21, 22, 23, lineatus 22, mi- 
niatus 23, morio 23, pulvinatus 23. 

Tetrix subulatus 22, 23, Thylopsis thymifolia 22. 

Xiphidium fuscum 22, 23. 

Dermatoptera. 

Forficula auricularia 23, var. forcipata 23. 
Labia minor 23. 

Apterygogenea. 

Apierygogenea 30. 

Machilldae 29, Machilinus grassii 29, 3(), rupestris 29, 30, Machilis 
polypoda 29. 

Thysanura 29. 

Адфавитиы! указатель систематическихъ названа упонянутыхъ 

въ этомъ том! другихъ животныхъ. — Index alphabétique des 

noms de divers animaux contenns dans le présent ?olome. 

Arachnoïde a. 

Epeira diadema 196, quadrata 196. 

Crustacea. 

Asellus a(|uaticas 232. 

, Mollusca. 

Planorbis marginatus 232. 

Vermes. 

Allolobophora mariupolensis 30. 

Dendrobaena mariupolensis Щ Dina quadristriata 232, Distonia 142. 

Gordins 241. 

Haemopis sanguisuga 232. 
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contenns dans le présent Yolome. 

Ceratophyllum 238, Chenopodiaceae 222, Chara 228, Cladophora 228. 

Elodea 238, Eryngium 190. 

Hydrodyction 238. 

Mentha 190, Myriophyllum 238. 

Niiphar 238, Nymphaea 238. 
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Potamogeton 238. 

Sagittaria.238, Sphagnum »50, Spyrogyra 238, Statice caspia 2И0. 

Yaucheria 232. 
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Новый видъ Neodorcadion G а n g 1 b. (Coleoptera, Ceram 

bycidae). 



R F. fluaaimRa ('ЕвпаташяХ 



Задержка въ BbinycKt № 1—2 Vl -го тома „Русскаго 
Энтоиологическаго Обозр%н1я'' произошла по BHHt 

типограф1и. 

L'apparition tardive des № \—1 du tome VI de la „Revue 
Russe d'Entomologie'' est due à une négligence de l'imprimerie. 



(8,7 mm.), convexes, surtout avant le milieu; angle humerai arrondi, 
épais, non denticulé; côte humérale complète, très élevée en avant, 
costiforme, plus élargie et obtuse en arrière; 1-ère côte dorsale presque 
complete, costiforme sur toute sa longueur, la seconde très large, obtuse; 
lesintervalles entre lescôtes largement et assez profondement sillonnés; 
un sillon longitudinal étroit le long de la suture; toute la surface des 
élytres inégale, vaguement et irrégulièrement ponctuée et transversa- 
lement ridée, comme chiffonnée par place. 

Pattes courtes, noires, couvertes de poils jaunâtres, rares sur les 
fémurs, plus denses sur les tibias; brosses de poils au bord externe 
des tibias antérieurs et intermédiaires de même couleur, ainsi que 

PyccK. Энтом. Обозр. 1906. № 1—2. (1юнь). 
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Новый видъ Neodorcadion G а n g 1 b. (Coleoptera, Ceram- 

bycidae). 

B. E. Яковлева (EenaTopifl). 



Neodorcadion hircus, n. sp. 

$. Noir, assez brillant; dessus du corps dénudé, dessous égale- 
ment, mais vaguement pileux. 

Tête densément couverte de points gros et irréguliers, surtout 
sur le vertex; front concave au milieu, avec une côte fine longitudinale 
médiane, couverte de très petits cils noirs; vertex avec une strie fine 
et une plaque basale, peu convexe, presque glabre, au milieu; anten- 
nes d'un Vs plus courtes que le corps, noires, revêtues de poils noi- 
râtres et de cils noirs; 1-er article avec un bourrelet transversal 
devant l'extrémité, très épais, cylindrique, plus allongé que le 3-е 
qui est droit. 

Pronotum transversal, plus large à la base que long, à épines 
latérales longues et aiguës, dirigées droitement en dehors; surface du 
pronotum très inégale, grossièrement et rugueusement ponctuée, avec 
un sillon médian longitudinal bien accusé, mais peu profond, et avec 
deux élévations latérales subglabres, avant le • milieu. Ecusson très 
large, glabre. 

Elytres trois fois et demi (13 mm.) plus longs que le pronotum 
(3,7 mm.), convexes, surtout avant le milieu; angle humerai arrondi, 
épais, non denticulé; côte humérale complète, très élevée en avant, 
costiforme, plus élargie et obtuse en arrière; 1-ère côte dorsale presque 
complete, costiforme sur toute sa longueur, la seconde très large, obtuse; 
lesintervalles entre lescôtes largement et assez profondement sillonnés; 
un sillon longitudinal étroit le long de la suture; toute la surface des 
élytres inégale, vaguement et irrégulièrement ponctuée et transversa- 
lement ridée, comme chiffonnée par place. 

Pattes courtes, noires, couvertes de poils jaunâtres, rares sur les 
fémurs, plus denses sur les tibias; brosses de poils au bord externe 
des tibias antérieurs et intermédiaires de même couleur, ainsi que 

PyccK. Энтом. Обозр. 1906. № 1—2. (1ювь). 
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la bordure des lobea tarsales; tarses noirs, très courts, comme toujours 
chez les $$. 

Long. 19, larg. 8 mm. 

Mongolieor.: Cherlun-gol super.: entre Tzara-bulun et Arahonchor- 
nur, steppes sablonneuses; 21. VII. 99. (J. P a 1 i b i n e!) (coll. S e m e n о v). 

По внешнему облику и скульптур* переднеспинки описываемый 
видъ (?) стоить ближе всего къ ? ? голоспинныхъ вар1ететивъ 
X przevalskii, но отличается отъ посл-^днихъ н-Ьсколькими сущест- 
венными признаками; такъ, у N, hircus основной членикъ усиковъ 
весьма сильно развитой, цилиндрической формы, равный въ длину 
пространству между основан1ями усиковъ. тогда какъ у N. przevalskn 
этотъ членикъ небольшой, гораздо короче пространства между осно- 
BaniHMH усиковъ, тонкШ, постепенно расширяющ1йся къ вершинъ; 
вообще у этого вида усики гораздо короче, ч'Ьмъ у N. hircus; на 
надкрыльяхъ N. przevalskn ясно выражено только одно плечевое ребро, 
а вся поверхность нхъ густо усЬяна сильнымъ пунктиромъ, чего 
н'Ьтъ у N. hircus; форма членнковъ тарсовъ посл1>дней пары у того и 
другого вида совершенно различны: у N. przevalskii они вообще 
длинн'йе, и первый членикъ ихъ зам-Ьтно длинн'Ье 5-го, у N. hircus и 
тарсы короче, и первый членикъ ихъ короче 5-го; у N. przevalskii 
брюшко снизу покрыто бол'Ье короткими б'Ьловатыми волосками и, 
кром-Ь того, задн1я окраины каждаго сегмента оторочены б-Ьловатой 
полоской изъ густыхъ волосковъ (такъ-же какъ у сосЬднихъ видовъ — 
N. hirtipes В. Jak. и N. consentaneum В. J а к.), которой не имеется у 
N, hircus; ц. т. д. 



Revue Rasse d'ÈQtom. 1906. №1-2. (Juin). 



— 3 — 



Coleoptera nova heptapotamica. 

Auctore 
Andrea Semenov, petropolitano. 



I. 
Leistus tschitscherini, sp. n. 

Pogonophorus (L a t r.) sensu R e i 1 1 e r i 1905 ^): antennarum 
articulo 3** quinto vix breviore, pronoto secundum marginem lateralem 
eusi anguste, tarnen manifeste explanato-reflexum punctate, elytris 
humeris angustis haud eminentibus, carinula basali extus denticulum 
manifestissimum efficiente, tibiis 4 posterioribus dorso determinate et 
acute bicarinulatis; sed totus piceo-rufus nitore metallico 
in elytris pronotoque vix ullo, alis inferioribus 
utroque in sexu deficientibus, metathoracis episternis 
brevibus et latis, latitudine basali perparum longioribus. Quoad formam 
et staturam Leisto gracili Puss similis, sed capite paulo angustiore, 
fronte verticeque medio politis, nitidis, solum lateribus frontis supra 
€t ante oculos leviter rugulosis, oculis minus convexis et prominulis, 
temporibus paulo minus abrupte constrictis, mandibularum parte 
laterali lobiformiter dilatata paulo minus eminente manifesteque 
strigulosa; pronoto ob minorem latitudinem capitis banc paulo magis 
excedente, summam latitudinem medio attingente, lateribus aequabilius 
et paulo magic dilatato, ante angulos posticos haud excise, solummodo 
statim ante eos breviter coarctato, angulis posticis summo apice valde 
acutiusculo extrorsum nonnihil prominulis, disco convexiusculo, laevi, 
nitido, impressionibus basali, triangulari anticâ et margine laterali 
fortius punctatis, linea media valde impressa; coleopteris minus elon- 
gatis, magis ellipticis, humeros versus minus et minus longe angusta- 
tis, nitidioribus, striis paulo fortius punctatis, carinulu basali extus 
denticulo majore et magis prominulo terminatâ: lateribus sterni dua- 
rumque laminarum basalium abdominis paulo crassius et fortius 



1) Reit ter: Wiener Ent. Zeitg. 1905, p. 213. Dispositio specierum 
a Reitter 1. с proposita satis contorta nobis videtar. 
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punctatis, episternis metathoracis brevioribus; cetenim cum 2>. gracili 
consentaneus; pronoto sola seta marginali prope medium sitâ prae- 
dito, anguiis posticis seta spoLiatis; abdominis ultima lamina ventrali 
ad apicem utrinque in c^ 1, in $ 2 setis instructa; tarsis omnibus supra 
manifeste flavo-pilosis. 

Long. 7—7,5; lat. 2,5— 2,e mm. 

Tjan-shan: fluv. Ashuter pr. ejus illapsum in fl. Sary-dzhaz (exped. 
prof. B. Sapozhnikovi leg. 8. VII. 1902). — Quatuor specimina (2 cf » 
2 $) (coll. P. S e m e n v). 

Species in memoriam amici T. Tschitscherin, qui inter alia 
non exigui momenti observationes ad species generis Leistus P r ö h 1. 
discernendas et disponendas reliquit 2), nominata. 

Quae species est alterum generis Leisti Pro hi. membrum in 
fauna Asiae centralis ^), 

Badister fenestratus, sp. n. 

B. bipustulato P a b r. proximo affinis, iisdem statura et habitu, 
sed oculis minus convexis, pronoto manifeste latiore et magis trans- 
verso, lateribus plerumque, ut videtur, magis rotundato; e 1 y t г i s 
nigris sine ullo nitore irideo, singulis macula magna plus 
minusve triangulari extrorsum dilatatâ marginemque lateralem late 
tangente sed interstitium suturale normaliter non amplectente— statim 
pone humerum nee non macula minore fenestriformi suturae approxi- 
matâ-in triente postico prothoraci, pedibusque cpncoloribus, i. e. rufo- 
testaceis, stria 2* 3 poris plerumque, ut videtur, manifestissimis no- 
tatâ; tarsis 4 posterioribus supra laevioribus, extus obsolete sulcatis 
et carinulatis; ceterum cum B. bipustulato consentaneus. 

Long. 5—6 mm. 

Alatau Transiliense et prope opp. Przhevalsk (J. Korolkov 
leg. 1889 et 19. V. 19аЗ). — Tria specimina ( 2 cf, 1 Ç) (coll. P. Se- 
me n о v). 



^) Cf. Tschitscherin e, Les Leistus de Tinterieur de la Chine (Horae 
Soc. Ent. Ross., XXXVI, 1903, pp. 22—37). 

3) Cf. A. Semenov: Horae Soc. Ent. Ross., XXXIV, 1900, ip. 
679 -681. 
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Ueber eine neue Argynnis-Form aus Tarbagatal (Lepido- 

ptera, Nymphalldae). 

Von 
Dr. P. Suschkin (Moskau). 

Im Jahre 1904 habe ich, meine Frau und mein Freund, Herr 
S. Tschetverikov eine ornithologische und lepidopterologische 
Forschungsreise nach Tarbagatai unternommen. Das Gebiet wurde zwar 
schon im 1877 und 1878 von Herren Haberhauer, Vater und Sohn, 
lepidopterologisch untersucht, und die Resultate von Staudinger 
in „Stettiner Entomologischen Zeitung", 1881, veröffentlicht, doch schien 
eine erneute Untersuchung der Mühe wert zu sein, da es ohne Zweifel 
von einem grossen Interesse луаг, ein Gebiet nach zwei gleichzeitig und 
un denselben Orten gesammelten Tiergruppen zoogeographisch zu cha- 
rakterisieren; was die Lepidopteren anbetrifft, war eine wiederholte 
Reise nach Tarbagatai fast das einzige Mittel eine Sammlung zu 
machen, da die Ausbeute von Haberhauer schon seit lange ver- 
griffen wurde. Unser Erfolg war sehr befriedigend: von Tagfaltern 
allein, die jetzt einigermaassen bearbeitet worden sind, haben wir 
etwa 125 Species (in ca. 3000 Exemplaren) gesammelt, also mehr als die 
Herren Haberhauer. Da wir dabei unsere Aufmerksamkeit haupt- 
sächlich dem östlichen Teil von Tarbagatai (Kischkene-tau, Saikan 
und Saur mit dem Schneeberge Muss-tau) lenkten, während Haber- 
hauer mehr im westlichen Teil des Tarbagatai sammelten, bilden 
unsere Untersuchungen einen Beitrag zur Kenntniss der Verbreitung 
von dortigen Lepidopteren und wir konnten manche Formen sammeln, 
welche für das Gebiet oder auch für die Wissenschaft neu sind. 

Unter anderem wurde eine schöne Form von Argynnis frigga 
Thnb. entdeckt worden, die ich meiner Frau, welche die ersten Stücke 
gesammelt hatte, zu Ehren nennen möchte: 

Argynnis frigga annae, n. subsp. 

Majuscula, maxime obscurata, ex virescenti nigricans. Colore 
riifo valde exoleto vel extincto. Alis supra maculis, strigis et nervis 
nlgerrimis, latissimis, valde diffusis; posticis basi late nigricantibus. 

PyccK. Энтом. Обоар. 1906. ^S 1 - 2. (1юнь). 
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Subtus anticis pallidissimis, strigis cellulae medianae fasciâque postme- 
diali tenuibus, sed nigerrimis, apice baud cinnamomeo-nebuloso. 
Posticis basi et regione fasciam medialem extus cingente intense 
fuscls vei atrofuscis; macula alba cellulae VII permagna, etiam cellulam 
VIII occupante basim attingente, fere non interrupta. Area postmediali 
pallidissime flavidâ, cinnamomeo - pulveratâ, colore violaceo nullo. 
Capite, palpis et corpore aterrimis, abdomine subtus et palponim mar- 
gine grisescenti-pilosis. Mas rufescentior, femina pallidior. 

Exp. al. cf circa 42, ? circa 48. (Secundum ca. 200 specimina 
descripta). 

Volat ad finem Junii et initium Julii in summis alpibus jugi 
Saur (montium Tarbagatai pars orientalis), in locis paludosis. 

Ziemlich gross» etwa wie die grösseren Exemplare der Stammform. 
Sehr stark geschwärzt; die rotgelbe Farbe verschwindet fast oder 
gänzlich, so dass der Gesammteindruck der Oberseite fast wie derselbe 
von Arg, ab. valesina ist. Die Grundfarbe der Vorderflügel ist sehr 
bleich, rötlich- bis grünlich-weisslich, sehr oft etwas mehr rotgelblich 
zum Aussenrande. Die Basis ist breit grünschwärzlich, bis zur Mitte 
der Mittelzelle, angelegt. Die Zeichnungsmuster ist die der Stammform, 
aber alle Flecke und Striche sind sehr breit und verschwommen; alle 
Rippen auch breit schwarz angelegt, so dass die Gnindfarbe stark 
verdrängt wird. Die Hinterflügel sind schwarz von der Basis bis über 
die Mittelzelle; es giebt nur Spure der hellen Mittelbinde. Die Grund- 
farbe des äusseren Feldes ist bleich gelbrötlich, alle Zeichnungs- 
elemente und Rippen wieder sehr breit und verschwommen. 

Die Unterseite der Vorderflügel sehr bleich, an der Basis selbst 
schwärzlich, im Discus mehr oder weniger rötlich,' am Vorderrande 
und zur Flügelspitze fahl grünlich-gelblich. Die Makeln der Mittelzelle 
und die Postmedialbinde sind feiner, als bei der Stammform, aber 
ganz bestimmt und meistens tiefschwarz. Die Augenfleckenbinde ist 
variabel, aber überhaupt verschwommen. Am Aussenrande bemerkt 
man eine unbestimmte staubige zimmtbraune Zeichnung; die Flügel- 
spitze ist nicht zimmtbraun angelegt, wie bei der Stammform. Die Unter- 
seite der Hinterflügel ist sehr eigenartig. Die Basis und eine breite 
Zone, die der hellen Mittelbinde von aussen anliegt, sind tiefbraun 
bis schwarzbraun. Der kleine schwarze Punkt im Basalteil der Mittel- 
zelle ist fast immer hell umrandet. Die helle Mittelbinde ist in der 
Mitte breiter, als bei der Stammform; der hello Fleck, welcher am 
Querader liegt, ist daher verlängert. Der helle Fleck der 7-ten Zelle 
ist sehr gross, erreicht die Flügelbasis, nimmt auch die Zelle 8 ein 
und sendet an der Rippe 8 einen langen Vorsprung nach aussen. Der 
Fleck ist nicht unterbrochen; höchstens zeigt er eine unregelmäs- 
sige dunkle Makel an der Stelle, wo der helle Fleck bei der Stammform 
unterbrochen ist. Das Aussenfeid ist sehr bleich grünlich-gelblich, dem 
Vorderrande zu weisslich; man bemerkt hier auch eine staubige 
Flecken- (Augen-) binde. Dem Rande entlang zieht eine auch undeut- 
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liehe doppelte Binde, die innere in Flecke aufgelöst, die äussere mehr 
ununterbrochen. Alle diese Zeichnungen sind zimmtbraun bis schwärz- 
lich. Eine violette Farbe fehlt gänzlich. Die Fransen aller Flügel sind 
deutlich weiss und dunkelbraun gescheckt. 

Oben sind die Vorderfitigel bis zur Mitte der Mittelzelle, die 
Hinterflügel im Basalfeld über die Mittelzelle hin, mit langen Haaren 
bedeckt. Unten sind die Hinterflügel bis über die Mittelzelle hinaus 
auch mit Haaren bedeckt. 

Kopf und Körper braunschwarz; die Unterseite des Abdomens und 
die Kante der Palpen sind mit graulich-gelblichen Haaren bedeckt. Fusse 
rötlich-braun. Unter sich v'ariiren die Exemplare (nach etwa 200 von 
uns gesammelten) ziemlich stark, doch ohne einen Uebergang zu an- 
deren Formen von A. frigga zu bilden. Der Grundton der Oberseite ist 
bald mehr, bald fast gar nicht rötlich, sogar im Aussenfeide der Hinter- 
flügel. Die schwarze Zeichnung ist bald mehr, bald weniger dick und 
verschwommen. An der Unterseite variirt meist die dunkle Farbe der 
Hinterflügel von braun bis schwarzbraun. Das c^ ist meist mehr röt- 
lich oben, als das $. 

Dimensionen: cf circa 42, ? circa 48 mm. 

Von allen bekannten Formen von A. frigga steht der neuen Sub- 
species am nächsten dieselbe vom südöstlichen Altai— Л . frigga alpestris 
E 1 w., nach der Rückbildung der roten und violetten Farbe; der Fleck 
der 7 Zelle auf der Unterseite der Hinterflügel ist bei A. frigga alpestris 
ebenso stark entwickelt. Doch ist bei A. frigga alpestris auch die 
schwarze Zeichnung etwas rückgebildet, auf der Unterseite der Vorder- 
flügel fast verschwunden, und der Fleck der 7 Zelle der Hinterflügel 
ist nicht nach der Rippe 8 gezogen; die violette Farbe des Aussenfeides 
der Hinterflügelunterseite ist bei A. frigga alpestris deutlich. Der ganze 
Schmetterling endlich ist hell und macht also einen ganz verschiedenen 
Eindruck. 

-^- fr*99<^ annae gehört der hohen alpinen Region der Kette Saur 
(8. — 9.000'); wir haben dort den Schmetterling am Berge Musstau, im 
östlichen Teil der Kette, wie auch im westlichen, auf der Wasserscheide 
zwischen Uidene und Tschagan-obo, gefunden. Die Flugzeit fällt auf 
Ende Juni und erste Hälfte Juli (genaue Daten 11—13 Juni und 
3—5 Juli des alten Styls). Weder wir, noch die Herren Haberhauer 
haben den Schmetterling im westlichen Tarbagatai gefunden, so dass 
seine Verbreitung ein sehr kleines Gebiet in Anspruch nimmt. Der 
Schmetterling fliegt auf den sümpfigen Bergwiesen, in der Nähe der 
Schneeflecke, lässt sich sehr oft auf schwarzen Boden und ist sehr 
träge, vielleicht wie keine andere von den mir bekannten Argynnis- 
Arten. 
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Новый видъ Scymnus изъ С.-Петербургской губерши 

(Coleoptera, Coccinellidae). 

в. Баровскаго (С-Петербургъ). 

Scymnus Jacobson!, sp. п. 

Oblongo-ovalis, convexiusculus, ater, albo-pubescens, aequaliter 
punctatus; eallo humerali valde evidente. Os, palpi tarsique flavescen- 
tes, elytra nigra, macula oblongâ postmedianâ rubra notata. Prosternura 
sat latum, lineis parallelis marginem anticura longe non attingentibus. 
liatitudo pronoti longitudine sua paulo magis quam duplo major. 
Metasterni linea mediana impressa prae abdomine in Ve longitudinis 
suae in carinulam humilem transit. Linea femoralis segmenti primi 
abdominis apicem segmenti non attingit, atque implena est, i. e. arcus 
externus tertia sua parte basali obliteratus. Long. 2,5 mm. 

Rossia sept.: Petropolis. 

Продолговато-овальный, кзади немного съуженный, черный, 
довольно густо покрытый бЬловатыми волосками, равном-Ьрио пунк- 
тированный, съ яснымъ плечевымъ бугромъ. Ротъ, пальпы и лапки 
желтоватые, первый членикъ сяжекъ значительно св'Ьтл'Ье окрашенъ, 
ч'Ьмъ посл'Ьдующ1е. На каждомъ надкрыль'Ь по одному продолгова- 
тому красному пятну ниже средины; пятна приближены къ наруж- 
ному краю надкрыл1й. Переднегрудка довольно широкая, съ парал- 
лельными, не доходящими до края лин1ямн. Ширина грудного щита 
немного больше, Ч'Ьмъ въ два раза, его длины. Лин1я на заднегруди, 
начинаясь почти со средины, на V^ своей длины переходить въ 
мaлeиькiй киль, которымъ и кончается. Бедряная лин1я перваго 
брюшного сегмента, начинаясь отъ основан1я, не доходитъ до вер- 
шины его; она не полная, т. е. вн-Ьшняя дуга сглаживается къ концу 
приблизительно на Vs. 

По таблиц'Ь J. W е i s е (Bestimmungs-Tabellen der europäischen 
Coleopteren, Coccinellidae, Mödling, 1885) этотъ видъ ближе всего 
подходить къ Scymnus levaillanti M u 1 s., но многимъ отличается отъ 
посл-Ьдняго. 

Revae Russe d*£ntom. 1906. № 1—2. (Join). 
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Эта интересная находка сд'Ьлана А. Г. Якобсономъвъ бли- 
жайпшхъ окрестностяхъ С.-Петербурга, именно на Лахтинской до- 
рог-Ь (отъ Елагина о-ва до Лахты) 18. VIII. 1890, и сохраняется въ кол- 
лекши зоологическаго кабинета СПб. Университета. Составляя 
списокъ Coccinellidae С.-Петербургской губерн1и, я при пересмотр* 
этой коллекц1и обнаружилъ въ ней этотъ видъ Scymnus^ опред-Ьлен- 
ный какъ yfnguUaius M и 1 s.?**— Называю его въ честь Г. Г. Якобсона, 
не отказавшаго мн'1^ въ сод'Ьйств1и при выяснеши этой формы. 
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Опыты съ гусеницами и куколками Vanessa urticae L. 

(Lepidoptera, Nymphalidae). 

А. А. Яхонтова (Нижн1й-Новгородъ). 

Первую попытку получен1я искусственныхъ разновидностей 
К urticae я произвелъ бо.тЬе десяти л'Ьтъ тому назадъ; именно въ 
ма^Ь 1895 г. я пом'Ьстилъ выводокъ молодыхъ гусеничекъ V. urticae, 
невидимому, первой стад1и въ прохладное и темное м-Ьсто съ темпера- 
турою + 10°— 12° Ц., при которой гусеницы развивались много мед- 
ленн-Ье, ч-Ьмъ въ нормальныхъ услов1яхъ; раза два коробка съ 
гусеницами ставилась на сутки прямо на сн-Ьгъ (при чемъ на другой 
день я находилъ гусеницъ сидящими безъ движен1я или упавшими 
на дно и тогда перем'Ёщалъ ихъ въ прежн1я услов1я). Окукливан1е 
происходило при той-же температур-Ь въ + 10° — 12°, но уже черезъ 
два или три дня куколки были перемЬщсны въ комнату, гдЪ и 
доразвились до бабочекъ. 

Къ сожал'Ьн1ю, мн'Ь пришлось за отъЪздомъ передать куколокъ 
другому лицу, которое, не найдя въ полученныхъ изъ нихъ бабочкахъ 
никакихъ заслуживающихъ вяиман1я особенностей, сохранило лишь 
два экземпляра. Однако, об-Ь эти бабочки, на мой взглядъ, очень 
заметно выд'Ьлялись среди нормальныхъ 7. urticae: какъ выяснилось 
впосл'Ьдств1и, это отклонен1е не совпадаетъ съ изв'Ьстною холодовою 
формою, которая получается отъ д'Ьйств1я пониженной температуры 
на куколку. Оба экземпляра отличаются н-Ьсколько продолговатою 
формою крыльевъ съ явственно выр'Ьзаннымъ •вн'Ьшнимъ краемъ. 
Краевая кайма почти одноцв'Ьтная, темно-бурая; предкраевыя пятна 
ф1олетоваго цв-Ьта и развиты довольно слабо. Красно-бурый основной 
цв'Ьтъ крыльевъ бол'Ье тусклый, приближающ1йся къ цв'Ьту V. xantho- 
melaetia Е s p.; желтыя пятна на переднихъ крыльяхъ выражены 
слаб'Ье, ч'Ьмъ у типа, и содержатъ значительную прим'Ьсь красно- 
бурыхъ чешуекъ. Очень характерно для описываемой формы поло- 
жен1е ближайшаго къ вершин* чернаго пятна на переднихъ крыльяхъ, 
поставленнаго бол^Ье косо къ переднему краю, подъ угломъ прибли- 
зительно въ 120°— 125° (нормальная величина соотв'Ьтствующаго 
угла у V. urticae около 105°); поэтому св'Ьтлое пространство между 
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нааваняымъ пятномъ и сосЬднимъ среднимъ костальнымъ, съуженное 
у края крыла, расширяется въ области 5-й жилки. Этотъ признакъ, 
повидимому; является сл1Ьдств1емъ изм1^нен1я формы крыла; по той- 
же причин'^ разстоян!е между дорсальнымъ пятномъ и вн-Ьшнимъ 
краемъ Н'Ьсколько больше, HliMb обыкновенно (при чемъ у одного 
экземпляра легкое noTeMH-bnie чешуекъ отм'Ьчаетъ м'Ьсто второго 
пятна въ 1-й кл'Ьточк'Ь, которое характерно для V. l-album, V. xantho- 
melaena и V. ро1усЫого$ и совершенно утрачено крапивницею). Черный 
пятна 2-й и 3-й клЪточекъ средней величины; темной тени между 
внутреннекрайнимъ и среднимъ переднекрайнимъ пятнами, какъ у 
типичныхъ var. polaris S t g г., н1Ьтъ. Нижняя сторона окрашена бол'Ье 
равномерно, ч-Ьмъ у нормальныхъ особей. Кром-Ь того, у одного изъ 
описываемыхъ экземпляровъ зам'Ьчается недоразвит1е дистальной 
части 3-й жилки на обоихъ заднихъ крыльяхъ; всл'&дств1е этого 
ф1олетовыя пятна 2-й и 3-й кл'Ьточекъ сливаются въ одну луночку. 

Такъ какъ куколки, давш1я описанныхъ бабочекъ, оставались 
при пониженной температура лишь очень непродолжительное время, 
то HSM^HeHie внешности V. urticae сл'Ьдуетъ въ этомъ случа'Ь при- 
писать вл1ян]ю гЬхъ ненормальныхъ услов1й (пониженной темпера- 
туры или темноты), при которыхъ насЬкомое находилось въ стад1и 
гусеницы. 

Изсл'Едован1я проф. Н. À. Холодковскаго показали, что 
ненормальное монохроматическое ocB-feiuenie, которому подвергались 
гусеницы и куколки V. urticae, влекло за собою изм"Ьнен1я во вне- 
шности бабочекъ, при чемъ являлись то единичныя отклонен1я i), то 
постоянная форма, близкая къ var. polaris ^). Что касается до темпе- 
ратурныхъ воздейств1й въ стад1яхъ, предшествующихъ окукливан1ю, 
то, со времени опытовъ M е г г i f i е 1 d'à надъ Ennomos autumnaria 
Wernb., считается доказаннымъ отсутств1е вл1яшя ихъ на рисунокъ 
и окраску бабочекъ з); по S t а п d f и s s'y, даже куколки, которыя были 
помещены въ холодильникъ тотчасъ после превращен1я, даютъ 
только нормально окрашенныхъ бабочекъ *). 

Опыты съ гусеницами V. urticae были возобновлены мною въ 
минувшемъ 1905 г.; къ сожален]ю, приступая къ нимъ, я не былъ 
знакомъ съ названными работами Н. А. Холодковскаго и, воспи- 
тывая гусеницъ на погребе, не считалъ необходимымъ изолировать 
ихъ отъ вл1ян1я темноты и не поставилъ поверочныхъ опытовъ 
выкармливашя гусеницъ въ темномъ помещен1и при нормальной 



1) N. GholodkoYsky, Sur qnelqaes variations artificielles du Papillon 
de POrtie (Vanessa urticae), (Annales de la Soc. £ntom. de France, LXX, 
1901, pp. 174—177, pi. 6). 

^) N. Cholodkovsky, Neue Versuche über künstliche Variationen 
von Vanessa urticae. (Zeitschr. f. wiss. Insectenbiologie, I, 1905, pp. 117 — 118). 

3) A. W e i s m a n n. Neue Versuche zum Saison-Dimorphismus. (Zoolog. 
Jahrbücher, Abth. f. Syst., VIII, p. 74). 

*) M. S t a n d f u s s, Handbuch d. paläarct. Grossschmett., pp. 238, 270, 273. 
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температур'Ь (мн -b были изв-Ьстны лишь отрицательные результаты 
подобныхъ опытовъ, полученные Standfus з'омъ ^) и We i s- 
man п'омъ в)). fl-^bftcTBÏro пониженной температуры были подверг- 
нуты мною, во-первыхъ, гусеницы различныхъ выводковъ первой 
генерац1и, noAB'kcHBmlHCH для oкyкливaнiя; куколки, образовавпияся 
изъ нихъ при + 7^—9° Ц., оставлялись въ этихъ услов1яхъ отъ 3 до 
7 нед'Ьль и дали хорошо выраженную холодовую форму крапивницы 
съ сильнымъ развит1емъ чернаго рисунка, у большинства съ мелкими 
голубыми или зеленоватыми пятнышками и съ очень темною окрас- 
кою нижней стороны крыльевъ. Подобную же форму дали и куколки, 
сформировавш1яся въ комнагЬ, но вскор'Ь посл'Ь линяшя перенесен- 
ныя на н-Ьсколько недель въ температуру + 7®— 9°; сл1>довательно, 
получаемый въ обоихъ случаяхъ изм'Ьнен1я вн'Ьшности обязаны 
своимъ происхожден1емъ возд'Ьйств1ю неиормальныхъ услов1й во 
время куколочной, а не гусеничной стад1и. Несоотв'Ьтств1е съ резуль- 
татами опытовъ Standfus s'a, по которому „совершенно св-Ьж1я 
куколки непригодны для опытовъ съ пониженною температурою", 
зависитъ, по всей в'Ьроятности, отъ того, что Standfuss опериро- 
валъ съ бол-Ье низкою температурою + 4°— 6°, очень сильно за- 
медлявшею развит1е куколокъ (при + 7°— 9° развит1е замедлялось 
приблизительно въ 10 разъ). Подобному же возд'Ьйств1ю были под- 
вергнуты взрослый гусеницы второй генеращи вскор'Ь посл'Ь по- 
сл-Ьдняго линяшя; гусеницы были выдержаны при + 7°— 9° въ 
течвн1е 18 дней и взяты въ комнату въ то время, когда большая 
часть ихъ подв-Ьсилась для окукдиван1я. Полученный бабочки въ 
общемъ отличаются отъ особей того-же выводка, развивавшихся 
при обыкновенной температур-Ь. Крылья ихъ н-Ьсколько уже и иногда 
передн1й край крыльевъ первой пары близь вершины изогнутъ 
сильн-Ье, ч-Ьмъ у нормальныхъ экземпляровъ; всл'Ьдств1в HSM-bHenifl 
формы крыла ближайшее къ вершин'Ь костальное черное пятно 
расположено у н'Ькоторыхъ экземпляровъ бол'Ье косо относительно 
передняго края. Въ окраскЪ описываемой формы можно отм-Ьтить 
слегка буроватый оттЪнокъ основного фона (нормальныя особи этого 
выводка отличаются яркимъ краснымъ тономъ) и н'Ьсколько сильн'Ье 
развитой черный рисунокъ. 

По общему виду бабочки, полученный въ результата этого 
опыта, имЪютъ сходство съ экземплярами Н. А. Холодковскаго, 
выведенными при монохроматическомъ желтомъ или красномъ ocB^fe- 
щен1и и изображенными при цитированной стать-Ь въ Zeitschr. f. 
wiss. Insectenbiologie. Хотя безъ контрольнаго воспитан1я гусеницъ 
въ темнот'Ь при обыкновенной температура неясно, св'Ьтовыя пли 
тепловыя ненормальный услов1я опред-Ьлили результатъ моего опыта, 
однако, какъ мн-ё кажется, возможно принять, что пониженная тем- 
пература въ этомъ случаЪ им'Ьла значен1е, по крайней м'Ьр'Ь, какъ 



Û) М. Standfuss, op. cit., pp. 213, 214. 
6) A. W e i 8 m a n n, op. cit., p. 38. 
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задерживающ1й факторъ, увеличивш1й приблизительно въ десять 
разъ (см. выше объ опытахъ въ к^тсолками) продолжительность 
посл-Ьдней гусеничной стад1и, во время которой гусеницы оставались 
въ ненормальныхъ услов1яхъ осв'Ьщешя. 

Сл-ЁдующШ опытъ былъ поставленъ такимъ образомъ: часть 
взрослыхъ гусеницъ (второй генерац1и) подвергалась д'Ьйств1ю 
температуры + Т^ — 9**, при которой гусеницы приблизительно черезъ 
15 дней окуклились; посл-Ь этого куколки оставались при той-же 
обстановк'Ь еще около четырехъ нед'Ьль. Остальныя гусеницы про- 
должали развиваться въ комнат'Ь, но часть полученныхъ изъ нихъ 
куколокъ была также подвергнута возд*йств1ю пониженной темпе- 
ратуры. Какъ въ первомъ, такъ и въ посл-Ьднемъ случа'Ь получились 
бабочки, обладающ1я признаками холодовой формы, но особи первой 
категор1и отличались отъ остальныхъ своими н-Ьсколько съужен- 
ными крыльями; повидимому, этотъ признакъ является зд^ёсь, какъ 
и при предъидущемъ опыгЬ, результатомъ т-Ьхъ особыхъ услов1й 
су1дествован1я, въ который были поставлены взрослыя гусеницы. 

Опыты съ пониженною температурой, произведенные надъ 
гусеницами первой генерацш V. urticae въ бол-Ье раннихъ стад1яхъ, 
дали сл'едующ1е результаты. Гусеницы въ 5—7 мм. длиною были 
помещены на погребъ (+ 7^—9°) и черезъ 23 дня перенесены въ 
комнату; черезъ 7—12 дней он'Ь окуклились и затЪмъ дали нормаль- 
ныхъ бабочекъ. Другой выводокъ, пом'Ьщенный на погребъ въ томъ 
же возрасти (6 — 7 мм.), былъ выдержанъ при + 7*^— 9*^ въ течен1е 
41 дня. Въ этотъ промежутокъ времени развит1е гусеницъ дошло 
до посл-Ьдняго линян1я (н'Ькоторыя перелиняли уже въ погреб*, 
друг1я сбросили кожу вскор'Ь посл'Ь перенесен1я въ комнату). Черезъ 
7 — 8 дней пребывания въ комнат'Ь гусеницы окуклились и дали 
26 бабочекъ, несколько отличающихся отъ типа. 

Особенности полученнаго oтклoнeнiя заключаются, во-первыхъ, 
въ н-Ьсколько бол'Ье закругленномъ переднемъ кра* переднихъ 
крыльевъ, въ бол'Ье тупой вершин-Ь ихъ и въ довольно слабомъ 
pasBHTin выступовъ вн-Ьшняго крал. Рисунокъ верхней стороны у 
описываемой формы характеризуется н'Ьсколько большею шириною 
черной каймы вдоль кра^г, крупною величиною дорсальнаго и ко- 
стальныхъ черныхъ пятенъ на переднихъ крыльяхъ и значитель- 
нымъ развит1емъ черной окраски на заднихъ крыльяхъ. Желтыя 
части рисунка у многихъ особей развиты слаб-Ье, ч-Ьмъ у типа. 
Съ нижней стороны бол'Ье темно и однообразно окрашены задн1я 
крылья. 

KpoMlj перечисленныхъ признаковъ, 13 экземпляровъ, т. е. 
половина общаго числа выведенныхъ бабочекъ, отличаются н'Ько- 
торыми аномал1ями въ числ-Ь и расположенш крыловыхъ жилокъ. 
Отклонен1е въ жилкован1и переднихъ крыльевъ наблюдается у 
10 экземпляровъ и выражается въ томъ, что отъ субкостальной 
жилки въ той ея части, которая ограничиваетъ срединную кл-Ьточку, 
отд'Ьляется лишь одна вЬтвь, которая у пяти особей бол'Ье не под- 
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раад'Ьляется, и подходить къ переднему краю въ томъ »«"ЬсгЬ, гд-Ь 
обыкновенно оканчивается subcostalis 2; у прочихъ пяти экземпляровъ 
жилка, отходящая отъ subcostalis, приблизительно на уровне конца 
costalis (въ одномъ случа'Ь ближе къ корню) отд-Ьляетъ отъ себя 
бол'Ье или мен'Ье короткую в'Ьтку, представляющую собою изм'Ьненную 
subcostalis 1 или 11-ю жилку. На правомъ крыл'^ одной изъ отно- 
сящихся сюда бабочекъ subcostalis 2 не доходить до передняго края 
и сливается съ subcostalis 3 или 9-ю жилкой; у другого экземпляра 
на л1>вомъ крыл-Ь отд-блившаяся отъ subcostalis жилка почти тотчасъ 
же д'Ьлится на дв'Ь в-ётви, который, пройдя рядомъ около 2V2 мм., 
вновь сливаются вм'Ьст-Ь, причемъ subcostalis 1, доходящей до перед- 
няго края, не образуется. На заднихъ крыльяхъ неправильное жил- 
кован1е им'Ьютъ 7 экземпляровъ, при чемъ у четырехъ изъ нихъ 
вполн-Ь или отчасти недоразвита 6-я жилка (radialis superior) и у 
одного недоразвить конецъ 7-й жилки л-Ьваго крыла. Остальныя дв-Ь 
бабочки представляютъ бол'Ье сложныя HBMliHeHiH. У одной изъ 
нихъ 6-я жилка л'Ьваго крыла идетъ лишь на пpoтяжeнiи 1 мм.; за- 
тЬмъ продолжающая ее складка подходить къ 5-й жилк*, которая 
въ томь-же M^crfe разв'Ьтвляется на двое; об-Ь в'Ьтки вскор-Ь опять 
соединяются вм1>сгЬ, но передь этимь отъ верхней отходить складка,- 
подходящая къ BHiimHeMy краю и являющаяся какъ-бы дистальнымъ 
конце мъ radialis superior, разд11ляющимъ син1я пятна V -й и VI -й 
кл'Ьточекъ; дал^Ье, въ области синяго пятнышка, 5-я жилка вновь 
раздваивается, но верхняя в-Ьтка ея зам'Ьтна лишь на протяжеши 
миллиметра, а слабо выраженная складка, служащая ея продолжо- 
HieMb, вновь подходить къ 5-й жилк* и сливается съ нею. У второго 
отклоняющагося экземпляра въ V -й Хчл-Ьточк^ лЬваго крыла отъ 
5-й жилки отходить добавочная в^ка, дистальный конецъ которой 
неразвить; на правомъ заднемъ крыл1э этой бабочки недоразвить 
конецъ 7-й жилки, а 6-я жилка разд'Ьляется на дв* в'Ьтви, который 
за 3V2 мм. до края вновь соединяются, образуя замкнутую продолго- 
ватую кл'Ьточку. 

Cл'bдyющiй опыть надь 7. urtkae отличался отъ предьидущаго 
тЬмъ, что npeöbiBaHie гусеницъ при пониженной температура 
(+7*^—9°) продолжалось 70 дней, при чемъ за это время всЬ ocTaBrainca 
въ живыхъ особи дошли въ своемъ развит1и до последней гусенич- 
ной фазы. Изъ многочисленной семьи гусеницъ я получиль лишь 
3 экземпляра бабочекъ (много гусеницъ погибло во время посл'Ьд- 
няго линян1я). Выведенный бабочки въ общемъ сходны съ только- 
что описанною формою (полученйою изъ гусеницъ другого выводка), 
но oтличiя отъ типическихъ V. urticae выражены у нихъ сильн'Ье. 
Признаками, общими для всЬхъ трехъ экземпляровъ, являются 
во-первыхъ, изогнутый какъ у V. го L. передн1й край съ притуплён- 
ною вершиною, во-вторыхъ, крупная величина дорсальнаго и ко- 
стальныхъ пятенъ на переднихъ крьшьяхъ, за1'*мь, изм'Ьнеюе 
жилкoвaнiя и, наконецъ, совершенно фioлeтoвый цвЪть пятнышекь, 
идущихъ вдоль вн-Ёшняго края, при чемъ на переднихъ кры:хьяхъ 
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ЭТИ пятнышки выражены очень слабо, а на заднихъ, всл*дств1е 
недоразвит1я н-Ькоторыхъ жилокъ, изменили свою форму, число 
и расположен1е. Окраска нижней стороны какъ у предъидущей 
формы. 

Переходя затЬмъ къ каждому экземпляру въ отдельности, 
отм'Ьтимъ сл'Ёдующ1я особенности. — JNß 1: на правомъ переднемъ 
крыл'Ё BM-fccTO двухъ первыхъ в-Ьтвей субкостальной жилки имеется 
только одна, которая не доходитъ до передняго края и сливается 
еъ 9-ю жилкою (какъ у одной изъ бабочекъ предъидущей сер1и); 
на лЪвомъ крыл-Ь 2-я в-Ьтвь subcostalis идетъ лишь на протяжен1и 
миллиметра и затЬмъ вновь сливается съ главнымъ стволомъ; 
1-я вЪтвь длинн-Ье, ч'Ьмъ обыкновенно, и подходитъ къ переднему 
краю въ томъ м^ст-Ь, гд* нормально должна оканчиваться subcosta- 
lis 2; кром* того, недоразвитъ конецъ 5-й жилки обоихъ переднихъ 
крыльевъ и на л-Ьвомъ крыл-Ь отсутствуетъ subcostalis 4 (8-я жилка); 
на заднихъ крыльяхъ недоразвиты 3-я и 7-я жилки; верхняя сторона 
отличается сильнымъ ра8вит1емъ чернаго рисунка (въ томъ числ-Ь 
и чернаго oпылeнiя вдоль жилокъ переднихъ крыльевъ), какъ у 
наибол'Ье типичныхъ особей var. polaris, получаемыхъ изъ выдер- 
жанныхъ на холод'Ь куколокъ.— JSß 2: в^тви 1-я и 2-я subcostalis 
переднихъ крыльевъ вскор-Ь сливаются вм'ЬстЬ, и получившаяся 
жилка оканчивается какъ нормальная subcostalis 2; на заднихъ 
крыльяхъ недоразвиты 3-я и 6-я жилки; черный рисунокъ верхней 
стороны развитъ какъ у var. polaris.— 2^ 3: costalis переднихъ крыль- 
евъ продолжается н-Ьско-тько дальше, ч'Ьмъ обыкновенно, оканчиваясь 
уже за пределами средняго чернаго пятна; вместо двухъ первыхъ 
в'Птвей subcostalis развита лишь одна, оканчивающаяся какъ subco- 
stalis 2, хотя на Л'Ьвомъ крыл* им'Ьется и 2-я в'Ьтвь subcostalis, 
которая еще внутри средняго чернаго пятна вновь присоединяется 
къ общему стволу; отъ 6-й и 7-й жилокъ заднихъ крыльевъ сохра- 
нились лишь ихъ проксимальные концЫ; дорсальное и костальныя 
пятна переднихъ крыльевъ, какъ и у двухъ другихъ экземпляровъ, 
очень крупныя, но черный край и пятна И-й и Ш-й кл-Ьточекъ раз- 
виты не сильн'Ье, ч^мъ у типа. 

Такимъ образомъ въ опытахъ минувшаго л^та мн-Ь удалось 
получить два различныхъ типа отклонен] й V. urticae въ зависимости 
отъ того, подверглись ли гусеницы влiянiю пониженной темпера- 
туры въ последней стадш, или же онЪ находились въ подобныхъ 
ycлoвiяxъ въ бол-Ье раннемъ возрасгЬ. Что же касается до той 
формы крапивницы, которая была выведена мною въ 1895 г. изъ 
гусеницъ, пом*щенныхъ на погребъ совершенно молодыми и про- 
бывшихъ тамъ до oK^ouinBanin, то въ ней, какъ это можно вид'Ьть 
изъ oпиcaнiя, совмещаются мног1я черты обоихъ упомянутыхъ от- 
клонен1й, и, невидимому, одни изъ ея признаковъ обязаны своимъ 
происхождешемъ влiянiю ненормальныхъ ycAOBift въ раннихъ 
cтaдiяxъ развит1я гусеницъ, дpyгie же вызваны возд'Ьйств1емъ 
тЬхъ-же факторовъ въ более позднемъ возрасте. 
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Изм'Ёняемость жилкован1я крыльевъ подъ вл1ян1емъ вн-Ьшнихъ 
возд1Ьйств1й во время гусеничной стад1и подтверждаетъ высказанное 
Е i m е г'омъ 7) положен1е, согласно которому „die Aderung tritt gege- 
nüber der Zeichnung für die Feststellung der Verwandschaft sjehr in 
den Hintergrund". Сл1Ьдуетъ заметить, что при пересмотр* имею- 
щихся у меня особей различныхъ видовъ Vanessa^ какъ пойманныхъ 
на свобод-Ё или выведенныхъ въ нормальныхъ ycAOBiflXb (200 экз.)* 
такъ и полученныхъ изъ выдсржанныхъ на холод'Ь куколокъ (100 экз.), 
я нашелъ лишь одинъ экземпляръ съ неправильнымъ жилкoвaнieмъ 
(на правомъ переднемъ крыл'1& subcostalis 2 не доходить до края и 
соединяется съ subcostalis 3), пpинaдлeжaщiй къ форм1> 7. xantho- 
melaena Е s p. ab. repetita J a с h. и полученный изъ куколки, пробывшей 
около м-Ьсяца при + 5° Ц. Изъ другихъ Nymphalidae я им'Ью Neptis 
aceris L ер ее hin (Н.-Новгородъ, V. 1903), на правомъ переднемъ 
крыл-Ь котораго subcostalis 2 беретъ начало отъ subcostalis 3. 

Я им'Ьлъ случай вид'Ьть въ коллекщяхъ особи, пpиближaющiяcя 
по habitus'y къ моимъ экземплярамъ 1895 г. и происходящ1я изъ 
Норвепи и Пр1амурскаго края, т. е. изъ гЬхъ местностей, гд* ле- 
таетъ настоящая yslv. polaris S tgr. ^), При жизни гусеницъ на свободе 
гЬ ненормальный услов1я осв'Ьщен1я, который были при моихъ опы- 
тахъ на погребе, не могли иметь места, и появлеше экземпляровъ 
съ признаками формы, полученной изъ выкормленныхъ гусеницъ, 
объясняется климат)1ческими особенностями Норвепи и Пр1амурья. 
который обусловливаютъ и появлен1е въ этихъ областяхъ var. poZarw. 
Если же мы знаемъ, что почти полная темнота не есть необходимое 
услов1е для образован1я разновидности, описанной въ начале этой 
статьи, и что встречающаяся вместе съ нею въ природе var. polaris 
можетъ быть воспроизведена экспериментально экспозишей куколки 
на хо-тодъ, то, даже при oTcyTCTBin контрольныхъ опытовъ, мы въ 
праве вывести заключен1е, что при воспитан{и гусеницъ V. urticae 
на погребе, действующая внешняя причина, вызывающая известныя 
изменен1я внешности бабочекъ, есть пониженная температура. 

Кроме экспериментовъ, произведенныхъ надъ гусеницами 
F. urticae, я въ течен1е минувшаго лета выводилъ бабочекъ этого 
вида и изъ куколокъ, содержавшихся более или менее продолжи- 
тельное время на погребе. Целью этихъ опытовъ было, главнымъ 
образомъ, получвн1е матер1ала для cpaBHenin съ результатами 
опытовъ надъ гусеницами, а также BbiHcneHie вопроса о диморфизме 
холодовыхъ V. urticae, о которомъ я, на ocHOBanin yKaBania F is che га 
и аналопи съ другими видами Vanessa, уже высказался предположи- 
тельно въ статье „О двухъ холодовыхъ формахъ Vanessa xantho- 
melaena Es p." *). Мне, действительно, удалось получить форму. 



^> Th. Eimer, Die Artbildung und Verwandschaft bei den Schmetterlin- 
gen, Th. II, pp. 58—63. 

^) F. Rahl, Die palaearkt. Grossschmetterlinge, Bd. I, p. 353. 
3) PyccK. Энтом. Обозр., V, 1905, стр. 42—48. 
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подобную разновидности съ недоразвитымъ внутреннекрайнимъ 
пятномъ, о которой упоминаетъ F i s с h е г ^О), и им'Ья ее передъ 
собою, вполн-Ь убедиться въ существован1и у вида 7. uriicae откло- 
нен1я того типа, представителями котораго являются формы dixeyi 
8 1 d f s s. (отъ V.polycMoros) и gruetzneri Fisch, (отъ V. xanthomelaena). 
Подобно двумъ посл'Ьднимъ разновидностямъ, аналогичное имъ 
отклоиен1е V. urticae можетъ быть отм'Ьчено особымъ наименован1емъ, 
и я предлагаю для него назваше ab. coneentanea п. 

На верхней сторон'Ь крыльевъ моего экземпляра сильно реду- 
цировано дорсальное черное пятно; пятнышки П-й и 111-й кл-Ьтокъ 
очень расплывчаты и содержать прим-Ьсь красноватыхъ чешуекъ; 
очертан1я костальныхъ пятенъ и предкраевой черной каймы нерезки. 
На заднихъ крыльяхъ пятна передъ вн^шнимь краемъ крупны и 
им^Ьють св'Ьт-то-голубой отт'Ьнокъ; черная окраска въ корневой части 
крыла развита не си-тьн-Ье, ч'Ьмъ у нормальныхъ особей (и даже 
несколько слаб-Ёе, ч-Ьмъ у нЪкоторыхъ бабочекъ того-же выводка, 
куколки которыхъ находились все время въ обыкновенныхъ усло- 
в1яхъ). Окраска нижней стороны св'Ьтл'Ье, ч'Ьмъ у нормальныхъ 
экземпляровъ этого выводка, въ особенности на заднихъ крыльяхт». 
Описанная зд'Ьсь бабочка происходить изъ куколки второй гене- 
рад1И.. находившейся около 40 дней при температур-Ь + 7°— 9° Ц. 
Дpyгiя куколки, полученный изъ гусеницъ той-же семьи и нахо- 
дивш1яся при гЬхъ-же вн'Ьшнихъ услов^яхъ, дали : 1) несколько 
особей съ сильно выраженнымъ чернымъ рисункомъ и темнымъ 
исподомъ крыльевъ, 2) 3—4 экземпляра переходной формы между 
общеизв-Ьстною var. polaris и разновидностью, описанной выше подъ 
именемъ ab. consenianeay и. наконецъ, 3) несколько бабочекъ, слабо 
покрытыхъ чешуйками и отличающихся тусклою окраскою. Появлен1е 
среди бабочекъ этого выводка экземпляровъ переходнаго характера 
едва-ли противоречить разд'Ьлвн1Ю холодовыхъ разновидностей 
Vanessa на дв-Ь группы и выд'Ьлен1ю ab. consmtanea въ качеств'Ь 
представителя того типа, кь которому относятся формы dixeyi и 
gruetzneri. Возможность получен1я переходныхъ формъ мелсду раз- 
личными рядами температурныхъ отклонен1й доказывается опытами 
Frings'a ^1); подобныя особи появлялись тогда, когда изсл'Ьдо- 
ватель комбинироваль различные методы возд'Ьйств1я на куколокъ 
(сочетан1е признаковь св'Ьтлой холодовой формы V. antiopa и ab. 
hygiaea) или подвергаль куколокъ возд'Ьйств1ю температуры, прибли- 
зительно средней между гЬми. которыя обыкновенно вызываютъ 
чистые типы разновидностей (комбинащя признаковъ var. ichnusa и 
ab. ichnusoides, темной тепловой формы V. апНора и ab. hygiaea). Что 
касается до диморфныхъ холодовыхъ отклонен1й Vanessa, то причины, 



10) Е. Fischer, Lepidopterolog. Experimental-Forschungen (AUgem. 
Zeitschr. f. Entern., VlII, 1903). separ., p. 225. 

11) C. Frings, Bericht üb. Temperatur-Experimente im J. 1901. (See. 
Entomol., XVII, 1902, pp. 17, 25, 67, 68). 
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ощ)ед'Ьляющ1я pasBHTie экспонированныхъ на холодъ куколокъ въ 
томъ или другомъ направлен1и, остаются для насъ еще неизвестными, 
и мы знаемъ лишь, что разновидности типа polaris-repetita и типа 
consentanea-gruetzneri'dixeyi получаются при совершенно, невидимом у. 
одинаковыхъ услов1яхъ— пониженной температур-Ь (отъ 0^ до 10° Ц.); 
тождественность или чрезвычайная близость BHliraHHXb услов1й 
ра8вит1я обоихъ типовъ, подобно перем'Ьннымъ возд'Ьйств1ямъ и 
промежуточнымъ температурамъ при опытахъ F ring s'a, легко до- 
пускаютъ возможность комбинащи различныхъ направлешй въ 
развитш, результатомъ чего и является образован1е особей со сме- 
шанными признаками. 



Revue Russe d'Eutom. 1906. ^ 1—2. (Juin). 
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Analecta coleopterologica. 

Auctore 
Andrea Semenov, petropolitano. 



XII *). 

121. Cicindela illecebrosa D okht 1885 habitat, praeter Buchariam 
australem, unde descripta erat, etiara in finibus nostrae provinciae 
Transcaspicae: loca déserta salifera haud procul (clrciter80km.)aMerv 
(C. A г i s! 12. IV. 1903). Ulteriora hujus speciei specimina turcomanica 
lex oas. Tedzhen (collector anonym. P. H a u s e г i! VIII. 1903.)) nuperrime 
distributa sunt a cl. E. R e i 1 1 e r. 

1 2 2. Descriptionibus Leisti (ChaetoleiMi) relicti Sem. 1900 (Horae 
See. Ent. Ross., XXXIV, pp. 679—681; Revue Russe d'Ent., IV, 1904, p. 119) 
addendum: metathoracis episterna latitudine basali duplo longiora. 

1 2 3. Taphoxenue M о t s с h. 1850 (пес Schau!. 1865) est certum 
genus, cujus subgenus est Pseudotaphoxenus S с häuf. 1865. Cf. A. Se- 
m e n о V : Bull. Soc. Nat. Mose. 1888, J^é 4, pp. 688—689. Doleo, meritis- 
sinium Ganglbauer dispositionem nostram generum Anchomeni- 
norum (1. c.) in „Die Käfer von Mitteleuropa** prorsus neglexisse. Non 
solum Sphodropm S e i d 1. 1887, sed etiam Stenolepta Sem. 1888 niera 
subgenera generis Taphoxeni efficere mihi nunc videntur. 

1 2 4. Pseudotaphoxenus strigitarsü R 1 1 r. in litt. = Taphoxenue 8ub- 
cylindricus Sem. 1891 (Horae Soc. Ent. Ross., XXV, p. 268). Haec species 
solummodo in parte austro-orientali provinciae nostrae Transcaspicae 
habitare videtur: Kushk (C. A ris! 25. V. 1904; specimen a Reitter 
Fs. strigitarsis nominatum). In utrum subgenus {Taphox&nus an Pseudo- 
taphoxenus) pertineat, ignore, nam solum 2 ? ante oculos habeo. 

1 2 5. Nomine j^Pseudobroscus^ praeoccupato in Coleopteris (A. S e- 
m e n о V 1888), Carabidarum genus Pseudobroscus Sharp 1903 nomi- 
nandum propono Broscomimus (n. п.). 



*) Cf. Revue Russe d'Entom. 1905, p. 139. 
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1 2 6. Hydroporus nobilis P о p p i u s 1905 (УШ) [Beitr. z. Kerrntn. 
d. Col.-Pauna d. Lena-Thales in Ost-Sibir., I (Öfv. Pinsk. Vet. Soc 
Förh., XL VIL >ß 16), p. 10, ed. separ.] = Hydroporue jakovtevi Z a i t z e v 
1905 (IV; [Revue Russe d'Entom., V, JSê 1—2. p. 25]. 

12 7. Chironitis candezei Lansberge 1875 est subspecies tan- 
tum Ck. sterculii (Ball. 1870). Chironitis sterculius candezei Lansb. 
habitat non solum in Mesopotamia (L a n s b e r g e), sed etiam in Turco- 
raania (A. Komarov!): Tedzhen (Kary-bend) (C Aris! 25. Ш. 1904: 
numerosa specimina, quorum 2 cf , 2 $ ante oculos habeo).— CAtVo/uïiv 
hauseri Rttr. 1893 nil nisi mera Gh. sterculii Ball, aberratio esse mihi 
videtur. 

1 2 8. Frionus areschanus F a i r m. 1905 (Bull. Soc. Ent. Fr., J^ 5, 
p. 79) = Prionue (Mesoprionus) aeiaticue Paid. 1837 (cf. A. S e m e n о v: 
Horae Soc. Ent. Ross., XXXIV, 1900, p. 238). 

1 2 9. Folyarthron bang-haasi Pic 1901 non est varietas (ut in Re- 
vue Russe d'Entom. 1903, p. 172, praesumpsi), sed mera Polyarthrl ble- 
nertl H e y d. 1885 aberratio. Occurrunt enim ejus specimina unacum 
forma typicâ Polyarthri bienerti (C. Aris!); neque forma typica speciei 
Heydenianae aliéna est locis, ubi aberr. bang-haaai inhabitat. 

13 0. Dorcadion jakavlevi Sem. 1905 (Revue Russe d'Entom., V, 
p. 144) =: Dorcadion brunnelcoiie Kraatz 1873 var. (potius aberratio?) 
teste B. E. J a к о v 1 e v in litt. 



Revue Russe d'Entom. 190в. Xt 1—2. (Juini. 
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Мелк1я ортоптерологическ1я зам%тки. 

А. М. Шугурова (Одесса). 

II*). 

9. Къ синонимы и геограФичесиоиу распространеи1ю Paramelea taurica 

В. ]ак.--Описанный В. Е. Я к о в л е в ы м ъ въ Русск. Энт. Обозр'Ён1и 
(Ш, 1903, стр. 41—43) новый видъ рода Parameles безъ coMH-fenifl 
тождествеяъ съ Ameîes heldreichi Brunn, f. minor Ret. (Bull. Soc 
Nat. Moscou 1888. Ле 3, p. 405), отм-Ьченнымъ по экземплярамъ изъ 
веодос1и и Кизильташа. * Въ небольшой коллекщи прямокрылыхъ, 
переданной мн'Ё Е. В. Яцентковскимъ и собранной имъ около 
Керчи, я нашел ъ одного cf Parameles taurica В. J а к.; по словамъ 
собирателя, эти богомолки держатся около Керчи преимущественно 
въ садахъ на полянахъ. Экземпляръ моей коллекц1и пойманъ 17. 
IX. 1901. Parameles taurica, невидимому, эндемиченъ въ Крыму. 

10. Къ ортоптероФаунЪ сЪвернаго Кавказа. — Среди прямокрылыхъ, 
собранныхъ А. А. Б р а у н е р о м ъ л-Ьтомъ 1905 г. въ разныхъ пунк- 
тахъ сЬвернаго Кавказа, между прочимъ оказались слЪдующгя: 
Mantis reîigiosa L. (Пятигорскъ), Stenobothnis bicolor С h a г p. (Пе- 
тровскъ, Дагестанской обл., 1. VI. 905), St. fischeri Е vers m. (Бого- 
родицкое, Ставроп. губ., VI— VII. 905), Oedipoda coerulesceiis L. (Пе- 
тровскъ, 1. VI. 905), Oedaleus nigrofasciatus De G e e г (Богородицкое, 
VI, VII. 905), Ärcyptera fusca Pall. (Богородицкое, 6. VII. 905; Петровскъ, 
I. VI. 905), Л. flavicosta Fisch, (тамъ-же), Calllptamus italiens L. (Бого- 
родицкое, VI. 905), Callimeiitis restrictus P i s с h. d e Wa 1 d h. 9 ^) (тамъ-же, 



*) См. Русск. Энт. Обозр. 1905, стр. 33—36. 

^) По моему мн^нш, мы ин^емь »д^сь д'Ьло съ тЪжъ видомъ, личинка 
Еотораго быда описана Fischer v. Waldhei т^омъ (Orthoptera Imp. 
Ross., 1846, p. 219) въ качества новаго вида; но крайне недостаточное оопсаше 
Fischer'a не позволяетъ отличить его видъ не только отъ CaÜimemts 
tnontandoni Burr, но даже и отъ Call, oniacwt С h а г p. Поэтому то я и р*- 
шилъ, сохранивъ за этимъ, собственно, новымъ видомъ старое HasBanie F. v. 
Waldhei m*a, описать его заново, что и сделаю въ ближайшемъ будущемъ. 

русск. Энтом. Обозр. 1906. № 1—2. (1юць). 
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VI. 905), РоесШтоп flavescem Her r.-S с h. (тамъ-же, VI, Vil. 905), 
Decticlis verrucivorus L. (тамъ-же, VI, Vil. 905), Gryllus desertus Pali. 
(Петровскъ, 1. VI. 905). 

Въ заключен1е этого небольшого списка замечу, что ортопте- 
рофауна названныхъ областей еще совсЬмъ не затронута изсл1>до- 
вателями. 

И. Къ ортоптероФаунЪ Области Войска Донского.— Статья Н. Н. А де- 
лу нг а яКъ фаун* прямокрылыхъ окрестностей Таганрога** (Русск. 
Энт. Обозр., V, 1905, стр. 21—24) касается только окрестностей Таган- 
рога, т. е. самаго западнаго пункта всей Донской Области; матер1алъ, 
переданный мнЬ А. А. Б р а у н е р о м ъ и Г. С а р а н д и н а к и, на- 
оборотъ, собранъ въ средней и юго-восточной частяхъ ея, а поэтому 
св'Ьд'Ьшя о нижесл'Ьдующнхъ видахъ не будутъ из,1ип1ними ^) : 
"^'Mantis religiosa L. (Маргаритовка), * Oedaleiis nigrofasciatus De g. 
(Ст. Великокняжеская, 22. VI. 905), Arcyptera fusca Pall, (тамъ-же), 
A. flavicosta Fisch, (тамъ-же). * Oedipoda coerulescens L. (тамъ- 
же), * Caüiptamus italiens L. (тамъ-же), Caüimenm restrictif (Fisch, 
de Waldh.) d (тамъ-же и Маргаритовка, 1. VII. 905), Locnsta 
caM(Za^a С h а г p. (Великокняжеская, 22. VI. 905), Onconotns laxmanni 
Pall. 2 $? и 1 cf (тамъ-же), * Leptophyes albovittata К о 11. (тамъ-жо)» 

* Platycleis affinis Fieb. (тамъ-же), PL vittata С harp, (тамъ-же), PL 
hicolor Phil, (тамъ-же), Dedicus verrucivorus L. (тамъ-же). Saga pedo 
Pall. Ç9 (Великокняжеская, 22. VI. 905, Ростовтэ н'Д.), * Gryllotalpa 
vulgaris Latr. var. cophta Haan (Маргаритовка. 6. Vil. 905). 

12. Къ ортоптероФаунЪ Таврической губ.— Въ коллекцш прямокры- 
лыхъ Таврической губ., переданной мнЬ Е. В. Я ц е н т к о в с к и м ъ, 
оказались между прочимъ сл'Ьд>'1ощ1е виды: Mantis religiosa L. 
(Керчь, VIII. 901), Iris oratoria L. (Керчь, VIII. 901), Parameles 
taurica B. Jak. (см. заметку J^ 9), * Stenobothrus dorsatus Zett. 
(Керчь, 10. IX. 901), St. bicolor С h a г p. (тамъ-же), SL fischeri E v e г s m. 
(Ялта), St. Ufieatus P a n z. (Керчь, 17. IX. 901), * Gomplwcerus antenna- 
tiis Fieb. (Алешки, Верхне- Дн'Ьпровск. y., 9. VIII. 901, въ лЪсу), * G. 
palpalis Z u b. (?) (тамъ-же), Epacromia thalassina Rossi (Керчь, 3. IX. 
901), * E. strepens Latr. (тамъ-же), Sphingonotus coerulans L. (Алешки, 
19. IX. 901, сЬрая съ бЪловатымъ налетомъ и бурыми точками, очень 
похожая цв-Ьтомъ на песокъ; усики съ бурыми колечками; бедра и 
и голени, передн1я и средн1я, съ бурыми колечками), Oedipoda сое- 
rtdescens L. (Керчь. 17. IX. 901; Алешки, 9. VII. 901; Симферополь, VII. 
900), Pachytylus migrator ins L. (Ялта), Acridium aegyptium L. (Ялта, 
H. Г. Лигнау!), Tetrix subidatiis L. (Алешки, 19. VI. 901), Tkylo2>sis 
thymifolia Pet. (Керчь, 3. IX. 901), Xiphidium fuscum Fabr. (Керчь, 
10. IX. 901; кром'Н типичныхъ экземпляровтэ, одинъ Л отличающ1й('я 
формой генитальной пластинки и расположен1емъ рубца не церкахък 

* Locusta candata С harp. (Ялта) и * Platycleis intermedia S er v. rf 

^) Виды, вошедш1е въ списокъ H. H. А д с л у н г а, отм-Ьчены *. 

Revue Russe d.Entom. 1906. ^ \~2. (Juin). 
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(Керчь, 8. IX. 901). Виды, отсутствую щ1е въ спискЪ Ретовскага 
(Bull. Moscou 1888, № 3), отмЬчены зв-Ьздочкой. 

13. Къ ортоптероФаунЪ Подол1и.-Въ сбор-Ь прямокрылыхъ изъ д. 
Хрустовой, Ольгопольскаго у., Подольской губ. Е. В. Яцентков- 
о к а г о .мною найдены сл'Ьдующ1в виды: * Forficula auricularia L. (typ. 
и var. forcipata Step h.), ♦ Stenobothrm pulvinattis P. d, W., * St albo- 
marginatiis Deg., * St. fischeri Eversm., ♦ St. morio Fab. ♦ St. 
miniatîtë С h a г p., * 5^. lineatus P a n z., * St bicolor С h a г p., * Epacro- 
mia thalassina Rossi, Oedipoda coerulescetis L., Calliptamus italicus L., 
Tetrix subidatus L., * Leptophyes albovittata К о 1 1. ^;, * Phaneroptera fal- 
cata Scop., * Xiphidium f'uscum Fab., * Platydeis gri.sea F a b., P. roe- 
sell H a g., * Ephippiger ephippiger Fabr. (?) (отличается отъ типич- 
ныхъ формой анальной пластинки [ближе къ Е. Umbatu.s F. Fr.|, но 
церки острые и съ рубцо.\п> посредингъ), Liogryllus campestris L. и 
* GryUus firoyitalis F i e b. 

Bcfe виды собраны въ пoлoßинt> VIII. 1905 г.; виды новые для 
фауны Подолш, т. е. не указанные у Be Ike (Bull. Moscou, XXXII, 
1859, p. 57—63), отм'Ьчены зв-Ьздочкой. 

14. Къ ортоптероФаунЪ БессарабЫ.— Въ сбор1> Б. В. Я ц е н т к о в- 
с к а г о мною найдены сл'Ьдую1Ц1е виды, не показанные до сихъ поръ 
для Бессараб1и: Labia minor L. (Гончешты, Кишиневскаго у., 4. VU. 
9(»3), Chrysochraon brachyptertis О с s к. (Кортево, Бендерскаго у., 22. 
Vi. 904), Stenoboihrus fischeri Eversm. (Гончешты, 4. VIL 903), St 
lineatiis Panz. (Чечульск1й постъ, Б'|У1ецкаго у., 19. VI. 903), CaUimenus 
montandoni Burr Ç. (Пуркары, Аккерманскаго у. VIL 905; В. Верж- 
О и ц к i й! ; экз. находится въ музеЬ Херсонскаго Губернскаго Зем- 
ства; видъ новый для фауны Poccin) *), Locmta viridissima L. (Новыя 
Лимбены, Б'Ьлецкаго у., 13. VI. 903), L. caudata С harp, (тамь-же) и 
Dectîcus vemicivoriis L. (тамъ-же). 



3) OnpeAiAeHÎe проверено по экземпляру, любезно опред'Ьленному для 
меня Н. Н. Аделунгомъ. 

*) Ср. мою зам-Ьтку въ Русск. Энт. GÖospiniH за 1905 г., стр. 34, гд* я 
вредсказввалъ нахождеше видовъ »того рода въ Аккерманскомъ у. 
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По поводу нахожден1я Copris lunaris L. (Coleoptera. 
Scarabaeidae) въ npeAtnaxb Московской губернш. 

Андрея Семенова (С.-Петербургъ). 



Въ свое время ^) мною было выражено сомн'Ьн1е въ возмож- 
ности нахождешя въ пред1м1ахъ Московской ryöepHin н'Ьсколькихъ 
видовъ жесткокрылыхъ, приводенныхъ въ нзв-Ьстномъ каталоги 
Мельгунова (1892 г.), и въ томъ числ1э— Copn.s lunaris L. (1758). 
Относительно посл'Ьдн51Го вида я исходилъ изъ того соображен1я, 
что это широко распространенное, общеизв-Ьстное и легко находимое 
насЬкомое вполне отсутствуетъ даже въ лежащей значительно 
южн'Ье южной (черноземной) части Рязанской губерши, какъ это 
явствуетъ изъ нашихъ свыше 20- (теперь 29-) л-Ьтнпхъ непрерыв- 
ныхъ наблюден1й въ Данковскомъ, Раненбургскомъ, отчасти таклсе 
Скопинскомъ и Ряжскомъ у1Ьздахъ Рязанской губерн1и. CoMHlJHie 
мое оказалось несправедливымъ: благодаря 9нерг1н Г. А. Кожев- 
никова, удалось окончательно выяснить, что Copris lunaris не 
только встр1>чается, но даже очень обыкновененъ въ южной части 
Московской губерп1и, именно по ОкЬ -). 

Принявъ во вниман1е услов1я нахожден{я Copris hmari^ въ 
Московской губерн1и, этотъ интересный фактъ нужно отнести, пови- 
димому, къ числу прим-Ьровъ заиоса южныхъ формъ насЬкомыхъ 
вдоль по течен1ю большихъ р17къ, въ данномъ случа-Ь Оки. Я уже 
им'Ьлъ с^аучай въ свое время высказывать, что этнмъ путемъ при- 
дется, в'Ьроятно, объяснить большинство фактовъ захожден1я южных7> 



1) Bull. Soc. Nat. Moscou, 1897, .Ns 4, p. 513, nota 13. 

^) Cm. Золотаревъ въ Комисс. для изсл. фауны Моск. губ., 1901 — 1902 
(Дневн. Зоол. отд. И. Общ. Люб. Ест. и пр., III, 4, 1902, стр. 12); Ю. 3 о г р а ф ъ, 
Экскурс1я на Оку. Фауна н флора Московскаго берега Оки (Труды Студен ч. 
Крухка для И8СЛ. Русск. прир. ири Моск. Унив., кн. I, 1903, стр. 75 и 76); 
Г р. Кожевников ъ, Матер, но ест. ист. нчелн. Вып. II. О полиморфизма 
у пчелы и др. на(гЬк. (Изв. И. Общ. Люб. Ест. и пр., XCIX, 2), 1905, стр. 40, 
примеч. 
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формъ далеко на сЬввръ по течен1Ю большихъ, бол'Ье или мен-Ье 
мерид1онально направленныхъ рЬкъ (какъ, напр., Оки, Волги) '). Т'Ьмъ 
пр1ятн"Ьв мн"Ь было встр1^тить тотъ-же взглядъ со стороны Г. А. 
Кожевникова *) и ботаника А. 6. Флерова^). 



3) См. Русск. Энт. Обозр. 1904, стр. 46 и 47, рефер. .>6 4; также Bull. 
Soc. Nat. Moscou, 1898, № 1, p. 79. 

*) См. Комнсс1я для изсл. фауны Моск. губ. 1902 — 1904 (Дневн. Зоод. 
отд. И. Общ. Люб. Естеств. и пр., III, 6), 1905, стр. 5; Г. А. К о ж е в н и к о в ъ. 
Окская экспедищя 1903 г. (тамъ-же, стр. 64). 

^) А. 6. Флеровъ, Ботан.-геогр. изсл. въ Окскомъ бассейна въ 1903 г. 
(тамъ-же, стр. 78). 
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Drei neue Dytisciden-Arten (Cooleptera). 

Von 
Philipp Zaitzev (St. Petersburg). 

Agabus (Eriglenus) fulvaster, sp. n. 

$. Oblongo-ovatus, parum convexus, nitidus, supra fulvo- 
1 a t e г i t i u s. Caput magnum, ad oculos, antice atque in medio piceo- 
notatura, distincte densissime reticulato-strigosum, foveolis transversis 
iinearibus; labro emarginato. Prothorax disco tumidulus, longitudine 
fere duplo et dimidio latior, lateribus rotundatis, antrorsum angustatus 
atque crasse marginatus, angulis posticis rectis, anticis valde acutis, 
reticulato-strigosus, latera versus fortius, série subapicali punctorum 
duplicata, série basali e punctis majoribus in medio anguste inter- 
rupta ac manifeste impressâ. Scutellum late trianguläre, subtiiiter 
transversim undulato-striolatum. Elytra basi prothorace vix latiora, 
signaturis aliquot fusco-nebulosis translucentibus, dense 
retro rsumque fortius reticulato-punctata, ante apicem obsolete sinuata, 
Seriebus tribus punctorum majorum parum distinctis. Subtus castaneus, 
lateribus metasterni maculisque binis basalibus segmentorum abdomi- 
nalium nigro-piceis; prosterno postice valde angustato, carinato; 1 a- 
c i n i i s metasterni angustiusculis, 1 i n g u 1 a t i s, femoribus anticis 
latis, margine eorum postico curvato, parum setuloso; abdomine ac meta- 
sterno fortiter strigoso-ruguloso, subopaco.— -Long. 6,4 mm., lat. 3,4 mm. 

d mihi ignotus. 

Südost-Rmsland: Salzsee Inderskoje, Provinz von Uralsk (H. С h r i- 
8 top h!). Nur 1 Exemplar (coll. Mus. Zool. Acad. Petrop.). 

Die eigenthiimliche Färbung der Oberfläche, welche an die Arten 
der Untergattung Xanthodytes erinnert, und die kleine Grösse der Kör- 
pers zeichnen den E, fulvaster von den anderen Ägabns- Arien aus. Die 
Art steht E. labiatus В r a h m (femoralis auct.) nahe, von welcher sie 
durch die schmälere und mehr ovale Gestalt, die gröbere Sculptur des 
Körpers und besonders seiner Unterseite verschieden ist. Der Fortsatz 
des Prosternums ist schmäler und etwas länger, die Punktreihen der 
Flügeldecken sind weniger deutlich. 

Wahrscheinlich gehört dieser Käfer zu den halophilen Formen. 

Revue Russe d*£ntom. 1906. Xs 1—2. (Juin). 



07 



Agabu8 (Gaurodytes) luteaster, sp. n. 

$. Oblongo-ovalis, postice raagis attenuatus, supra luteo-brunneus, 
sai nitidus, subaeneonnicans, s p a г s i m sed distincte ac longe p i 1 o- 
s e 1 1 u s; subtus niger, subopacus, prosterno marginibusque posticis 
segmentorum abdominalium testaceis. Caput parvum, testaeeum, po- 
sterius indeterminate infuscatum, subtiliter reticulatum, foveolis fron- 
talibus distinctisjabro in medio profunde emarginato; antennae filiformes, 
pallidiores, articulis apice atque palporum articule ultimo nigricantibus. 
Prothorax unicolor, testaceus. longitudine fere triple latior, apice quam 
basi duplo angustior, lateribus rotundatis distincte marginatis, angulis 
posticis parum obtusangulis, omnino reticulato-punctulatis, seriebus 
apicali et basali punctorum valde distinctis, anticâ duplicata, posticâ 
in medio late interruptâ. Scutellum latissime trianguläre, subtilissime 
undulato-striolatum. Elytra ad basin prothorace non latiora, retrorsum 
parum dilatata, maximam latitudinem in secundo triente attingente, 
postice subito angustata, ante apicem non sinuata, subaeneo-testacea, ad 
basin atque ad apicem infuscata, latera versus dilutiora, maculis nigro- 
piceis translucentibus, ad suturam atque ad latera in seriem ordinatis, 
fortius quam prothorax reticulato-punctata, tribus seriebus punctorum 
majorum sat impressis, distinctis. Prosternum processu postice marginato, 
carin«ato; 1 a с i n i i s metasterni angustiusculis triangularibus, haud 
lingulatis; abdominis segmentis microscopice punctulatis ac distincte 
sparsim strigosis. Pedes toti testacei.— Long. 6 mm., lat. 3,4 mm. 

cf mihi ignotus. 

Nordost' Sibirien: Verchojansk, Provinz von Jakutsk (Dr. Bunge 
u. E. V. Toll!). Nur 1 Exemplar (coli. Mus. Zool. Acad. Petrop.). 

Beim ersten Anblick hat diese Ai*t eine habituelle Aenlichkeit 
mit Scytodytes arcticus Pay к., sie steht aber dem Gaurod. punctipennis 
J. S а h 1 b. ^) am nächsten. Von diesem letzteren ist unsere Art durch die 
breitere Gestalt, die hellere Färbung der Oberfläche und durch die 
dunklere Unterseite verschieden. Der Halsschild ist nach vorne mehr 
schmal, vollkommen einfarbig gelb und die Punktreihen an seiner Basis 
sind grösser. Die Sculptur der Flügeldecken ist im Allgemeinem feiner, 
die Reticulation der Oberseite— weniger grob. Die Flügeldecken sind an 
der Spitze nicht ausgebuchtet; auf der Oberfläche .derselben treten 
einige pechschwarze Flecken hervor, die an der Naht und längs dem 
Seitenrande in Reihen geordnet und grösser sind. Die Unterseite (bei 
G. punctipennis einfarbig blassbraun) ist bei G.luteaster braun mit pech- 
schлvaгzen Flecken auf den Seitenrändern des Metasternums und der 
Abdominalsterniten. Als wichtigste diese Art von G. punctipennis unter- 
scheidende Merkmale sind die schmälere Fortsätze des Metasternums 
und die zerstreuteren blassgelben, ziemlich langen Härchen auf der 
Oberfläche der Flügeldecken hervorzuheben. 



^) Herr Prof. J. Sablberg war so liebenswürdig mir die Typen fast 
aller seiner Arten von Dytisciden zu übermitteln, wofür ich mir erlaube meine 
berzlicben Danke auszusprecben. 
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Macrodytes ^) delictus, sp. n. 

?. Ovalis, sub tus testaceus, metasterno in medio obscuro, seg- 
mentorum abdominalium marginibus suturisque plus minus ve nigrican- 
tibus; supra niger, subviolaceus, labro, clypeo, verticis macula angu- 
lata, proth oracis limbo omni elytrorumque lateribus flavomar- 
ginatis; antennis pedibusque testaceis; sutura frontali baud profunda, 
in medio subobsoletâ; prosterni processu lato baud elongato, coxarum 
processibus rotundato-obtusis (ut in3f. pisano L a p.). Clypeo 
sparsim subtilissime, vertice fortius punctulato; prothorace omnino sat 
dense elytrisque non sulcatis disperse punctulatis, apicem versus 
crebre punctis; scutello laevi.— Long. 30 mm., lat. 15 mm. 

d mihi ignotus. 

Ost-Sibirien: Chabarovsk, Küsten-Provinz (20. VI. 97. Bykov!). 
Nur 1 Exemplar (coll. Mus. Zool. Acad. Petrop.). 

Diese neue Art ist dem M. pisamis Lap. aus dem westlichen 
Mittelmeergebiete sehr ähnlich, dessen Weibchen uns nur als die ge- 
furchte Form bekannt ist ^). M. delictus hat jedoch einen kürzeren und 
breiteren Fortsatz des Prosternums als M, marginalis. Von der glatten 
Form des Weibchen der letzteren Art (var. c.onformis Kunze) unter- 
scheidet sich unsere Art durch die an der Spitze ganz abgerundeten 
Fortsätzen der Hinterhüften und durch die schwächere und sparsamere 
Punktierung der Oberseite. 



-) Die ueuesten Untersuchungen von Fr. Me inert (1901) über Dytis- 
rirfew-Larven beweisen in überzeigender Form die Riclitigkeit der alten Auffas- 
sung von C. G. T h m s n, der zuerst die Ij i n n é'sche Gattung Dytiscits (s. str. ) 
in zwei besondere völlig selbständige Genera {Dyfiscm und Macrodytes) ein- 
geteilt hat. 

ä) Einige Autoren hielten M. ibericus R о s h. für die glatte Form des 
9 von M. pisanus. Dieses aber steht im Widerspruch mit der in der originel- 
len Beschreibung von Rosenhauer mehrfach wiederholten Erwähnung, dass 
bei M. ibericus nur die Seitenränder des Halsschildes gelb sind, wodurch er 
von M. pisanus unterscheidet, der alle Seiten des Fialsschildes gelb gerandet hat. 
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Къ географическому распространен1ю Machilinus ru 
pestris (Lucas) Sil v. (Apterygogenea, Machilidae). 

A. M. Шугурова (Одесса). 



Боревраз1йская область вообще и Европейская Poccin съ при- 
лежащими къ ней съ сЬвера островами, въ частности, крайне б-Ьдны 
представителями подотряда Thysanura; ни на одномъ изъ острововъ, 
лежащикъ с-Ьверн-Ье полярнаго круга, т. е. на Гренланд1и, Исланд1и, 
Фарерахъ^) и Шпицберген-Ь^)^ до сихъ поръ не найдено ни одного 
вида этого подотряда. Въ Финляндiи, въ окрестностяхъ Гельсинг- 
форса, Reuter*) нашелъ только 3 вида Thysanura, среди которыхъ 
есть и Machüis polypoda Linn. Насоновъ*) и Беккеръ^} для 
Московской губ. не указываютъ ни одного вида семейства Machi- 
lidae. Щербаковъ*) для окрестностей Шева и Скориковъ') 
для Харьковской губ. указываютъ по 2 вида Thysanura, но ни въ 
одной изъ этихъ губ. представители Machüis не найдены. Наконецъ, 
Кузнецовъ наблюдалъ на южномъ берегу Крыма н-Ьсколько ви- 
довъ Machüis, къ сожал'Ьн1ю, оставшихся неопред'Ьленными ®). Этимъ 
иемногимъ и исчерпывается все изв-Ьстное по географическому рас- 
пространен1ю Machilidae въ предЬлахъ Европейской Poccin- Нельзя 
отрицать, что эта б'Едность фауны Poccin представителями Thysanura 



^) Якобсон ъ, Нас^комыя Новой Земли. (Зап. Иип. Ак. Наукъ, (8), 
VUI, J^ 1, стр. 242). 

^) Скориковъ: Ёжегодв. Зоол. Муз. Ак. Наукъ, V, 1900, стр. 197. 

3) Acta Soc. pro fauna et flora Fennica, XI, 1895. 

*) Изв. Общ. Люб. Ест.» Антр. и Этногр., Тр. Зоол. Отд., I, 1888 (цит. 
въ Dwigubsky, Priniitiae Faunae Mosqneneis, изд. 2-е, 1892, стр. 114). 

*>) Изв. Имп. Общ. Люб. Ест., Аитр и Эти., XLVIll ; Дн. Зоол. отд., Ш, 
1902, № 4, стр. 19—30; Тр. Студ. Кр. Изс1. Р. Прир. Моск. 5'нив., I, 1903, 
стр. 208. 

в) К!евск1я Университ. Изв'Ьст{я, 1898, стр. 26 и 27. 

7) Тр. Харьк. Общ. Ест.. XXXI, 1897, стр. 106. 

^) Д. Шарп ъ. — Н. Я. Кузнецовъ, HactKOMUA; выи. I, 1902, стр. 86. 
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H, въ особенности, видамн Machilidaef объясняется, между прочимъ, 
и малой обсл'Ьдованностью Poccin въ фаунистическомъ отношеши; 
но изв-Ьстную роль въ этомъ играетъ, невидимому, и весьма силь- 
ная чувствительность Thysanura къ холоду. Во всякомъ случа'Ь, огра- 
ниченность нашихъ св1>д-Ьн1й по географическому распространен]ю 
низшихъ насЬкомыхъ и, въ особенности, подотряда Thysanura, д1У1а- 
етъ интереснымъ всякое дополнен1е къ распространен]ю Aptery- 
додепеа въ пред'Ьлахъ Евраз1и. 

Экскурсируя л'Ьтомъ 1905 г. въ Орг"Ьевскомъ уЁзд* Бессараб- 
ской губ., я нашелъ около м. Резины ^), лежащаго на берегу Дн'Ьстра, 
несколько видовъ Apterygogeneay среди которыхъ оказалось 3 экзем- 
пляра Machüidae ^^) ; не р-Ьшаясь взяться за ихъ опред-Ьлеше, я по- 
слалъ ихъ д-ру F. S i 1 v е э t г i, любезно сообщившему мн-Ь, что это 
Machilimis rupestris (Lucas) Sil v. (= M. grassii G i a г d). Этотъ 
видъ, установленный L u с a s i^) и заново переоппсанный S i 1 v e s- 
t г i ^-), признанъ посл-Ьднимъ авторомъ за типъ новаго рода 
Machilinus. 

Machüinus rupestris (Luc.) S i 1 v., Насколько мн^Ь изв'Ьстно, най- 
денъ досел* въ Алжир'Ь ^и хотя, в^Ьроятно, вообще распространенъ 
по берегамъ Средиземнаго моря. Относительно эколопи его Lucas 
сообщаетъ сл^Ьдующее: „Cette espèce, à demarche excessivement vive, 
est assez abondamment répandue sur les rochers du Djebel-Mausourah 
et du Koudiat-Ati; elle semble se plaire beaucoup au soleil, car ce 
n*est que pendant que celui-ci darde ses rayons sur les rochers, que 
j'ai toujours trouvé ce joli Machüisr, je ferai aussi remarquer que cette 
espèce est difficile à apercevoir à cause de sa couleur, qui a la plus 
grande analogie avec celle des rochers sur lesquels on la rencontre** Щ, 
Co своей стороны я могу добавить къ этому, что пойманные мною 
экземпляры Machilinus rwpestris были взяты подъ глыбой известняка 
на совершенно сЬрой земл-Ь, гд'Ь мною найденъ довольно большой 
экземпляръ Dendrobaena (AUolobophora) mariupolinensis W у s s. Осо- 
бенно много было Machilinus подъ камнями по утрамъ до 10 часовъ 



^) Между дер. Стохной и с. Caxapiiofi, на скадистыхъ язвестковнхъ 
скдонахъ, поросшихъ отдельно стоящими деревьями и кустарниками и, пови- 
димому, прежде занятыхъ д-Ьсомъ. Последнее подтверждается, между прочимъ, 
и поимкой зд4сь мною Vipera Ьегиа (см. Браунеръ: Зап. Нов. Общ. Ест., 
XXVIII). Флористическую характеристику окр. Резины см. въ стать* О к и н- 
Ш е в и ч а (Зап. Нов. Общ. Ест., ХХУШ). 

^^) Въ настоящее время находятся въ коллекц1и S i 1 v е s t г i 

11) Rev. Zool. par la Soc. Cuv. Ann., 1846. 

12) Redia, II, 1904, fasc. I. (Этого журнала nui не удалось достать ни 
въ Одесс-Ь, ИИ въ библ1оток* Зоологич. Музея Академ1и Наукъ). 

13) Lubbock, Monograph of the Collembola and Thysanura. 1873, 

p. 247. 

") Сочинен1е Lucas, откуда цитируются Lubbock'oмъ эти фразы, 
MHi не удалось найти въ Одесса. 
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26. VI и 5. VII, 1905. На камняхъ мн* не удалось заметить ни одного 
экземпляра, но я вполн'Ь могу подтвердить слова Lucas, указываю- 
щаго на сходство окраски Machiliyius съ цв-етомъ скалъ, на которыхъ 
они проводить самое жаркое время дня, проявляя кипучую д-Ья- 
тельность именно въ тЪ часы, когда скалы нагр'Ьты солнцемъ до 
того, что на нихъ трудно долго продержать руку. Зам'Ьчу кстати, 
что поимка МасЫЫпт rupestris въБессараб1и небезъинтересна также 
потому, что эта находка представляетъ новый для русской фауны 
родъ. Несомненно, дальн'Ьйшее изучен1е русской фауны Äpterygo- 
депеа докажетъ присутств1в М. rupestris и во многихъ другихъ пунк- 
тахъ южной PoccÎH, въ особенности въ Крыму и на Кавказа. 
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Обзоръ видовъ подрода Compsodorcadion Gangib. 

(Coleoptera, Cerambycidae). 

в. E. Яковлева (Ёвпатор1я). 



Группа голоусыосъ Вогсаагощ выд-Ьленная Gangibaue г'омъ 
въ особый подродъ Compsodorcadion, занимаетъ въ палеарктической 
области неособенно большое пространство, ограниченное къ В. быв- 
шимъ Кульджинскимъ paioHOMb, а къ 3. берегами Волги» за которую, 
невидимому, переходить лишь одинъ видъ; ни сЬверной, ни южной 
границъ распространен1я Compsodorcadion, даже приблизительно, 
указать нельзя, ибо, несмотря на то, что теперь изв'Ьстно до 80 
видовъ этого подрода, pacпpeд•Ьлeнie ихъ по занимаемой ими пло- 
щади изучено очень недостаточно; даже въ самомъ центр* распро- 
странен! я Compsodorcadion существуютъ обширные пробелы (как7>, 
напр., значительная часть Семипалатинской обл., вся Тургайская 
и т. д.), о которыхъ ничего опред'Ьленнаго сказать нельзя: из- 
в'Ьстно, впрочемъ, что въ южной половин-Ь Закасп1йской области 
представители этого подрода не встр-Ьчаются. На показан1я старыхъ 
энтомологовъ относительно м'Ьстонахожден1й того или другого вида 
не всегда можно положиться, такъ какъ видовыя опред1У1ен1я ихъ 
едва-ли соотв'Ьтствуютъ д'Ьйствительности; напр., указан1я на Семи- 
палатинскъ и Усть-Каменогорскъ для С. glycyrrkizae Pall, не мо- 
гутъ быть приняты на в^ру, а на южную Россш для С. politum 
Dal т.— прямо ошибочны. 

Восточная часть территор1и, занятой Compsodorcadion, наибол-Ье 
богата ихъ представителями; ч-Ьмъ дал-Ье на западъ, т-ёмъ число 
видовъ уменьшается, при чемъ ни одинъ видъ, свойственный востоку, 
не доходитъ до пред-Ьльной границы подрода на запад b и наоборотъ 
(можетъ быть, за однимъ лишь исключен1емъ). Къ сожал1>н1ю, виды 
Средней Аз1и, находимые иностранными собирателями и поступающ1е 
въ продажу, не им-Ьють подробныхъ обозначен1й м-ЬстонахожденШ. 
а только суммарный, какъ: Сибирь, Туркестанъ, Алтай и т. п. Это 
обстоятельство въ значительной степени затрудняетъ опред'Ьлен1е 
границъ распространен1я отд'Ьльныхъ видовъ. 
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Групп* Compsodorcadion посчастливилось въ литератур-Ь; кромЪ 
синоптическихъ обзоровъ, данныхъ «j а п g I b а и в г*омъ и мною, су- 
щеетвуетъ еще таковый-же обзоръ, сделанный Pic'oMb (Mat. Long., 
П, 1898); этотъ авторъ, признавъ недостаточно устойчивыми гЬ при- 
знаки видовъ, которыми руководились его предшественники, но, въ 
концЪ концовъ, не найдя никакихъ новыхъ, ограничился гЁми-же 
самыми, которые приводились panlse. Въ свой списокъ г. F 1 с вклю- 
чилъ два новыхъ вида—С lucae и С. poliiipenne; первый- мн* неиз- 
в-Ьстенъ, такъ какъ авторъ не счелъ нужнымъ дать бол-Ье подроб- 
ное его onncanie и, кром'Ь того, не обозначилъ пола; что же касает- 
ся до С. politipenne, котораго я им-Ью изъ того-же источника (пА1- 
tai"^, Staudinger), то это обыкновенный С. роШим Daim., даже 
не вар1ететъ; основная теза автора- „brosse des tibias intermédiai- 
res peu longue" для С politum и— „brosse des tibias intermédiaires 
longue" для G. politipenne, не выдерживаетъ критики, такъ какъ у 
той и у другой формы щетка волосъ на средней пар'Ь голеней за- 
ннмаетъ Vs ихъ длины; длина ногъ, на которую указываетъ г. Pic, 
зависитъ отъ величины туловища: ч'Ьмъ крупн*Ьв экземпляры (cf 
или Ç), гЬмъ длинн'Ье у нихъ ноги и наоборотъ; максимальная ве- 
личина для С. politum— ДА 29 мм. и для С роИНреппе — до 28 мм., 
указанная Р i с'омъ, непом-Ьрно преувеличена и совершенно не со- 
отв'Ьтствуетъ д'Ьйствительностн; длина С. politum показана Gangl- 
Ьаиег'омъ въ 15—22 мм., но я, при массЬ матвр1ала, прошедшаго 
черезъ мои руки, никогда не вид'Ьлъ экземпляровъ длиннее 20 мм. 
— Въ свою синоптическую таблицу г. Pic включилъ подъ име- 
немъ С. crassipes Ball, совершенно другой видъ, котораго распо- 
знать я не берусь. 

Въ настоящ1й обзоръ вошли только виды первой подгруппы, 
у которыхъ верхняя сторона туловища одЪта сплошнымъ покровомъ; 
что же касается до второй подгруппы, съ поверхностью частью глад- 
кой, блестящей, то въ ней никакихъ добавлешй за посл-Ьдяее время 
сд11лано не было (за иcключeнieмъ упо.мянутаго выше С. politipenné), 
а потому я счелъ излишнимъ вводить ее въ свой обзоръ, и для 
опред-Ёлешн видовъ этой группы отсылаю читателей къ моей преж- 
ней работ* въ Но гае Soc. Ent. Ross., XXIX, 1895, pp. 282—289. 



TABLEAU DES ESPÈCES. 

1 (1). Dessus de corps entièrement revêtu d'un duvet noir ou brun 
roussâtre; bande suturale des élytres étroite; jambes rousses, soit en- 
tièrement, soit seulement à la base. 

2 (5)« 1-er article des tarses postérieurs aussi long que le dernier; 
côtes humérales des élytres glabres; cuisses noires. 

3 (4). Pronotum à épines latérales courtes et émoussées; bande 
humérale blanche des élytres large, entière; bande dorsale très étroite, 
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presque linéaire, interrompue par places; brosse de poils des tibias 

intermédiares rousse, ainsi que les iongs poils des tibias postérieurs. 

Long, cf 21 mm. 

С crassipes Bail. 

4 (3). Epines lateralis du pronotum très développées et aiguës; 
bande humérale des élytres élargie seulement à la base, rétrécie en- 
suite et plus ou moins interrompue; bande dorsale nulle; brosse de 
poils des tibias intermédiaires et les poils des tibias postérieurs noirs. 

Long, cf 23—24 mm. 

С gangibaueri B. J a k. 

5 (2). 1-er article des tarses postérieurs plus ou moins dépassant la 
longueur du 4-e. 

6 (13). 1-er article des antennes aussi long que le 3-е. 

7 (10). Elytres à deux bandes dorsales (bande 2 ou interne étant 
parfois peu distincte); pattes (excepté les tarses) et 1-er article des an- 
tennes entièrement rougeâtres. 

8 (9). Côtes humérale et dorsale des élytres fortement denticu- 
lées à la base; bande humérale large, entière, les dorsales très inter- 
rompues. Long, cf 21 mm. 

C. pantherinum B. J a k. 

9 (8). Côtes des élytres inégales, mais sans denticules distincts; 
bandes blanches des élytres plus étroites, la humérale inégale, la dor- 
sale externe linéaire, interrompue par places, la dorsale interne très 
fine, composée de quelques petits traits séparés. Long, cf 15 — 17 mm. 

С acutispinum Motsch. 

10 (7). Elytres ayant une seule bande dorsale; épines prothoraci- 
ques petites, aiguës. 

11 (12). Bande dorsale des élytres étroite, très interrompue: an- 
tennes à 1-er article roux dans sa moitié basale; écusson petit, nor- 
mal; pattes rousses, cuisses noires seulement au sommet. Long, d 

14—17 mm. 

С songarlcum G a n g 1 b. 

12 (11). Bande dorsale des élytres moins étroite, entière; anten- 
nes noires; écusson étroit, très long; i>attes rousses; moitié apicale des 

cuisses et des tibias noire. Long, cf 19 mm. 

С arietinum B. J a k. 

13 {()). 1-er article des antennes plus long (jue le 3-е. 

14 (27). Elytres à deux bandes dorsales; l'intérieure parfois très 
fine, interrompue. 

1.') (18). Bordure externe blanche des élytres régulière à son 
côté interne, ainsi (jue les bandes humérale et dorsale externe. 

Kevue Ru38e d'Entora. 1906. Л» 1—2. (Juin). 
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16 (17). Antennes, cuisses et duvet de la surface noirs; pronotum 

égal, revêtu de duvet très serré, à 3 bandes blanches; épines latérales 

du pronotum courtes, émoussées; bande dorsale interne très fine, plus 

distincte à la base. Long, d 16—17 mm. 

С abakumovi J. T h о m s. 

17 (16). Antennes à 1-er article et cuisses rougeâtres; duvet de la 
surface brun roussâtre; pronotum grossièrement et rugueusement pon- 
ctué, très vaguement poilu, ayant une bande médiane blanche très 
fine; épines latérales du pronotum bien développées, aiguës; bande dor- 
sale interne très fine, raccourcie en avant. Long, cf 14 mm. 

С sokolovi B. Jak. 

18 (15). Bordure externe blanche des élytres irrégulière, comme 
denticulée, à son côté interne. 

19 (20). Surface du corps revêtue de duvet noir et de poils 
roussâtres dressés; pronotum très convexe; élytres déprimés, à côte 
humérale élevée, glabre; côte dorsale nulle. Long, d 15—17 mm. 

С tschitscherini B. J a k. 

20 (19). Surface du corps sans poils dressés. 

21 (22). Pattes noires, seulement la base même des Jambes à 
peine roussâtre. 

Brosse de poils au bord externe des tibias intermédiaires noire; 

côtes humérales des élytres élevées, comme granuleuses dans sa partie 

basale; épines prothoraciques longues, aiguës, dirigées en arrière; 

pattes grêles, tarses postérieurs aussi longs que les tibias postérieurs. 

Long, d 18 mm. 

С optatum, n. sp. 

22 (21). Pattes plus ou moins roussâtres. 

23 (26). Côtes humérales des élytres glabres; pronotum normal, 
peu convexe; antennes entièrement noires. 

24 (25). Cuisses entièrement noires ou brunâtres seulement à 

la base; brosse de poils au bord externe des jambes intermédiaires 

jaune; tibias postérieurs grêles; côtes humérales et dorsales des élytres 

assez fortement élevées. Long. <? 17—18 mm. 

C. laterale В. Jak. 

25 /24). Cuisses d'un rouge roussâtre, noires seulement au som- 
met; brosse de poils au bord externe des tibias intermédiaires noire; 
tibias postérieurs larges, aplatis; côte humérale peu élevée, la dor- 
sale indistincte. Long, d 20 mm. 

С pelidnum, n. sp. 

26 (23). Côtes humérales des élyires inégales, transversalement 
ridées, comme denticulées dans leur partie basale; pronotum très convexe; 
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antennes à Ьег article brunâtre à la base; brosse de poils des tibias 
intermédiaires d'un brun noirâtre. Long. cT 21 — 22 mm. 

С globithorax B. Jak. 

27 (14). Elytres à une seule bande dorsale. 

28 (37). Antennes à 1-er article rougeâtre, soit entièrement, soit 
seulement à la base. 

29 (30). Bandes longitudinales blanches des élytres régulières, 

entières; côtes des élytres denticulées ou granuleuses; épines latérales 

du pronotum fortes, allongées, aiguës, noires; 1-er article des antennes 

rougeâtre à la base. Long. S 15—16 mm. 

C. mystacinum Bail. 

30 (29). Bandes humérales blanches des élytres avec de petites 
taches noires, ou irrégulièrement denticulées au bord externe. 

31 (32). Epines prothoraciques saillantes, aiguës, rouges au som- 
met; bande dorsale des élytres régulière, entière, la huméraie 
assez étroite, denticulée au bord externe; pattes grêles; tarses 
intermédiaires aussi longs que les tibias, côtes des élytres denticulées 
à la base; 1-er article des antennes rouge, noir au sommet. 

Long, d* 17 mm. 

C. rufidens, n. sp. 

32 (31). Epines prothoraciques moins développées, aiguës, noires; 
bande huméraie des élytres avec de petites taches noires, la dorsale 
plus ou moins interrompue. 

33 (34). Tête, surtout en avant, articles 1-er— 3-е des antennes, 
partie postérieure de Tabdomen et pattes d'un testacé rougeâtre; 
côtes humérales fortement développées, glabres; tarses intermédiaires 
plus longs que les tibias intermédiaires. Long, c? 17—21 mm. 

C. rufifrons Motsch. 

34 (33). Tête et corps noirs; 1-er article des antennes rougeâtre, 
parfois en partie. 

35 (36). Bandes blanches des élytres, ainsi que la bordure externe, 
étroites; côtes humérales denticulées; épine prothoracique petite, 
dirigée en dehors; taille et pattes plus sveltes; tibias postérieurs à peine 
poilus; tarses noirs, à 4-me article rougeâtre. Long, в' 17 mm. 

C. kusnezovi, n. sp. 

36 (35). Bandes blanches des élytres plus larges; côtes humé- 
rales égales, glabres; épines prothoraciques fortes, aiguës, dirigées en 
arrière; taille et pattes plus robustes; tibias postérieurs fortement et 
densément poilus; tarses entièrement noires. Long. ^ 15—21 mm. 

C. glycyrrhizae Pali. ^). 

^) Taille plus forte; labre et clypeus à peine échancrés, épines protho- 
raciques très longues. Long. S 20,5 — 22 mm. 

C. glycyrrhizae dostojevskii Sem. 
A, Semenov. 
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37 (28). Antennes noires. 

38 (41). Cuisses rougeâtres. 

39 (40). Bande humérale blanche des élytres régulière, égale; 
côte humérale presque glabre, ponctuée à la base; brosse de poils des 
jambes intermédiaires noire; tibias antérieurs avec une dent apicale; 
tarses postérieurs très longs, rouss&tres. Long, cf 18 mm. 

С tibfale B. Jak. 

40 (39). Bande humérale blanche irrégulière (comme dentelée) 
au bord externe; côte humérale ridée transversalement; brosse de poils 
des tibias intermédiaires brunâtre; tibias antérieurs sans dent, mais 
avec une brosse de cils noirs; tarses plus courts, noirs. Long, c? 20 mm- 

С phenax B. Jak. 

41 (38). Cuisses noires. 

42 (43). Bande humérale blanche des élytres très étroite, 

entière. Côte humérale peu développée, presque glabre; brosse de poils 

des tibias intermédiaires d un jaune doré; surface à duvet brun noirâtre. 

Long, cf 17—18 mm. 

С tenuelfneatum B. Jak. 

43 (42). Bande humérale blanche des élytres large. 

44 (45). Pattes robustes; tibias postérieurs et intermédiaires très 
larges, aplatis, en grande partie noirs; brosse de poils des tibias inter- 
médiaires d'un brun noirâtre; 1-er article des tarses postérieurs 
considérablement plus long que le 4-e; pronotum très convexe, à 
épine latérale forte, dirigée en arrière; bande dorsale assez large, 

entière. Long. <f 25 mm. 

С grande, n. sp. 

45 (44). Pattes moins robustes, jambes normales, en grande 
partie roussâtres, à brosse de poils plus pâle; 1-er article des tarses 
postérieurs un peu plus long que le 4-e; pronotum peu convexe; 
bande dorsale très interrompue. 

46 (47). Epines prothoraciques fortes, dirigées en arrière; tibias 
antérieurs fortement dilatés au sommet, avec une grande dent apicale 
extérieurement; brosse de poils des tibias intermédiaires d un roux 
brunâtre; côtes humérales des élytres granuleuses ou denticulées à la 
base; bande humérale des élytres largo, entière. Long, cf 21 — 23 mm. 

С cephalotes B. Jak. 

47 (46). Epines prothoraciques plus petites, dirigées en dehors; 
tibias antérieurs droits au bord externe, sans dent apicale; brosse de 
poils des tibias intermédiaires d'un jaune clair; côte humérale des 
élytres glabre, sans rides transversales; bande humérale blanche, 
moins large, très irrégulière. Long, d 21—23 mm. 

С gebiert К г a a t z. 
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ОПИСАНШ новыхъ видовъ, 

Dorcadion (Compsodorcadion) optatum, п. sp. 

с?. Туловище довольно узкое, вытянутое, од'Ьтое бархатно- 
чернымъ покровомъ, съ ц'Ьльными буровато-желтыми полосками, 
KpoMli второй спинной, которая слабо нам'Ьчена; боковые шипы 
переднеспинки тонк1е, острые, обращенные вершиной взадъ; ноги 
черныя, только голени въ самомъ ocHOBanin съ красно-бурой 
полоской. 

Голова небольшая, такъ-же окрашенная, какъ и у сосЬдннх-ь 
видовъ; лобъ плоск1й, съ р-Ьдкими разбросанными точками и черными 
полуприлегающими щетинками; усики черные, немного не дости- 
гающ1е до конца надкрыл1й, съ первымъ членикомъ на Vô длип- 
H-fee 3-го. 

Переднеспинка довольно выпуклая, несколько болЪе развитая 
въ ширину по заднему краю (4 мм.), ч'Ьмъ въ длину (3,5 мм.), съ 
длинными, тонкими боковыми шипами, обращенными остр1емъ взадъ; 
три обычныхъ продольныхъ полоски— узкая средняя и бол'Ье ши- 
рок1я боковыя — буровато-желтаго цв-Ьта; щитокъ бо-тЬе развить 
въ длину, на конц1> округленный. 

Надкрылья въ 3V2 раза (12,5 мм.) длиннее переднеспинки, 
постепенно съуживающ1яся кзади; окраинная полоска шире осталь- 
ныхъ, съ неправильнымъ какъ-бы зазубреннымъ краемъ; плечевая и 
1-я спинная сполна ц'Ьльныя, узк1я, 2-ая спинная— линейная, разор- 
ванная и вообще слабо выраженная; плечевыя ребра довольно 
развитый, въ основной половин1> слегка поперечно-морщинистыя. 
а къ концу гладк1я; спинныя ребра очень KopoTKin, зам1>тныя 
только въ основанш. 

Нижняя сторона туловища густо покрыта волосками мыши- 
наго цв-Ьта; отростки передне- и среднегруди узк1е; ноги тонк1я, 
длинный; бедра задней пары одинакосой длины съ голенями и тар- 
сами той-же пары; преобладающ1й цв^тъ ногъ черный, только осно- 
ван1е голеней буровато-красное; вн'Ьшняя вырЬзка на голеняхъ 
средней пары со щеткой волосъ чернаго цв^та; первый членикъ 
тарсовь задней пары ногъ почти вдвое длпннЬе четвертаго чле- 
ника ихъ. 

Дл. 18, шир. 6,5 мм. 

Александровскш хреаешъ, близъ Токмака (22. IV. 03, Ров н я- 
г и н ъ!) (колл. Семенова). 

Dorcadion (Compsodorcadion) pelidnum, п. sp. 

с^. Туловище довольно длинное, бархатисто-чернаго цв-Ьта, съ 
Ц'Ьльными бЬлыми полосками сверху, нзъ которыхъ вторая спинная 
слабо выражена; усики черные; ноги ум'Ьренной толщины, буровато- 
красныя, кром'Ь тарсовъ и верхней трети бедръ, которые чернаго 
цв^та. 
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Голова дово*1ьно большая, съ плоскимъ лбомъ, вдавленнымъ 
только между ocHOBaniHMH усиковъ, покрытая рЪдко разбросанными, 
но крупными . точками, который н'Ьсколько сильн-Ье и гуще на 
clypeus; усики на ^/5 короче длины всего т'Ьла, съ первымъ члени- 
комъ длинн'Ье третья го. 

Переднеспинка толстая, довольно широкая и выпуклая, одина- 
ково развитая какъ въ длину, такъ и въ ширину по заднему краю 
(4,3 мм.), съ короткими боковыми шипами, обращенными вверхъ и 
взадъ; срединная б-Ьлая продольная полоска узкая, зам'Ьтно вдав- 
ленная въ задней половин-Ь; боковыя б^Ельш окраины неширок1я. 
Щитокъ на кон Uli раздвоенный. 

Надкрылья втрое длиннее (14 мм.) переднеспинки, почти па- 
раллельный въ основной половин-Ь и постепенно съуживающ1яся 
кзади; окраинная бЬлая полоска шире остальныхъ, съ краями 
весьма неправильными, разбитыми на отд-ельнын пятна; плечевая 
полоска довольно широкая, цЬльная, съ несколькими черными 
точками; 1-ая спинная узкая, цКльпая, короче плечевой, 2-я спин- 
ная едва нам-Ьченная, но явственная; сутуральная полоска почти 
линейная; плечевыя ребра плоск1я, почти гладшя, покрытый р-Ьдкимъ, 
мелкимъ пунктиромъ; спинныя незаметны. 

Нижняя сторона туловища од-Ьта довольно густо желтовато- 
с^Ьрыми волосками; отростокъ переднегруди очень узый, среднегруд- 
ной вдвое его шире; ноги довольно толстый, длинный; бедра задней 
пары почти одинаковой длины съ голенями той-же пары; преобла- 
дающ1й цв-Ьтъ ихъ буро-красный; выр^Ьзка среднихъ голеней со 
щеткой волосъ чернаго цвЪта; тарсы задней пары ногъ длинные, 
1-й членикъ ихъ почти вдвое длиннее четвертаго. 

? неизв-Ьстна. 

Дл. 20, шир. 7,5 мм. 

Ллександровскш хребетъ^ близъ Токмака (12. VI. 03, Ровня- 
г и н ъ!) (колл. Семенова). 

Dorcadion (Compsodorcadion) rufidens, п. sp. 

cf. Туловище довольно узкое, вытянутое, бархатисто-чернаго 
цв'Ьта; надкрылья съ выступающими ребрами и сн'Ьжно-б'Ьлыми 
узкими -полосками; ноги ярко-красныя, кром-Ь черныхъ вершинъ 
бедръ и тарсовъ, первый членикъ усиковъ также ярко-красный 
кром'Ь вершины, равно какъ и остр1е боковыхъ шиповъ передне- 
спинки. 

Голова небольшая, лобъ съ очень р-Ьдкимъ разбросаннымъ 
пунтктиромъ, двумя обычными затылочными пятнами чернаго 
цв^Ьта и небольшимъ пятнышкомъ между основашями усиковъ; 
посл-Ьдн1е на ^/4 короче туловища, сверху голые, 1-й членикъ ихъ 
длинн-Ье 3-го, ярко-краснаго цвьта, съ черной, р-Ьзко отграниченной 
вершиной; верхшя окраины бугорковъ, поддерживающихъ усики, 
также красноватаго цв-Ьта. 
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Переднеспинка небольшая, короче (3 мм.) своей ширины по 
заднему краю (3j мм.), съ очень развитыми, длинными боковыми ши- 
пами, загнутыми взадъ, и съ вершиной краснаго цв-Ьта; б^Ьдыл 
полоски, какъ срединная, такъ и боковыя, узшя; почти посре- 
дин1> каждой боковой полоски пом1>щается черное пятно. Щитокъ 
очень узк1й, длинный, блестящаго чернаго цв^та, съ б1У1ыми окраи- 
нами. 

Надкрылья вчетверо (12 мм.) длинн-Ье переднеспинки, съужен- 
ныя несколько бол1&е кзади, ч'Ьмъ кпереди, съ одной спинной б'Ьлой 
полоской; ВНЕШНЯЯ окраинная полоса наиболее широкая, съ вн>т- 
реннимъ краемъ очень неровнымъ, какъ-бы зубчатымъ; плече- 
вая—ровная, достигающая до конца надкрыл1й; вн-Ьшшй край ея въ 
основной половин* какъ-бы изгрызенный; спинная полоска вдвое 
уже плечевой, не достигающая на ^/ь до конца надкрыл1й и не сли- 
вающаяся съ плечевой, ровная, только въ основан1и н'Ьсколько 
разорванная; сутуральная полоска очень узкая, линейная; плечевыя 
ребра сильно развитыя, во всю длину надкрыл1й, изр^Ьзаннын по- 
перечными морщинками, зернисто-зубчатыя въ основан1и; спинныя 
ребра такого-же строен1я, но н'Ьсколько слаб-Ье выражены и дохо- 
дятъ только до половины надкрыл1й; вн1>шняя, узкая окраина 
посл'Ьднихъ рыжеватаго цв'Ьта. 

Нижняя сторона туловища од1эта н'Ьжнымъ св'Ьтло-сЬрымъ 
покровомъ, бол'Ье сгущеннымъ на груди и по бокамъ брюшка; от- 
ростокъ переднегруди вдвое ^же среднегрудного. 

Ноги ум-Ьренной длины и толщины, при чемъ задн1я бедра 
гораздо длиннее заднихъ голеней, яркаго рыжевато-краснаго цв'Ьта, 
только самыя вершины бедеръ и тарсы чершле; вн'Ьшняя выр-Ьзка 
на среднихъ голеняхъ неглубокая, съ длинной щеткой золотисто- 
желтыхъ волосъ; передняя пара тарсовъ очень расширена, задняя 
же узкая и длинная, причемъ 1-й членикъ задней пары длиннее 4-го; 
тарсы средней пары одинаковой длины съ голенями той-же пары; 
когти рыжеватые. 

?. Крупн-Ье и шире с?, съ одинаковымъ расположен1емъ б-Ьлыхъ 
полосъ, но съ одной добавочной (второй) спинной полоской, состоя- 
щей изъ н'Ьсколькихъ отд1^льныхъ, очень неправильной формы 
св-Ьтлыхъ пятенъ; ребра надкрьипй сильн-Ье, съ ясно выраженными 
неправильными зубчиками въ основной части; боковые шипы пе- 
реднеспинки еще бол^е развиты, съ красноватой вершиной. 

с^. Дл. 18, шир. 7 мм. 

Ç. Дл. 21—22, шир. 8,5 мм/ 

СырЪ'Дарьипская облаешь (К. А р и с ъ!). 

Dorcadion (Compsodorcadfon) kusnezovi, п. sp. 

(}. Туловище узкое, вытянутое, сверху од'Ьтое бархатисто- 
чернымъ покровомъ, съ узкими б'Ьлыми продольными полосками, 
изъ которыхъ одна спинная почти линейная, разорванная; боковые 
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ШИПЫ переднеспинки коротше, довольно тупые, обращенные верши- 
ной прямо въ сторону; ноги ярко-красный, съ черной вершиной 
бедеръ. 

Голова небольшая; лобъ слегка выпуклый, покрытый довольно 
грубыми р-Ьдкими точками; усики черные, кром-Ь 1-го членика, 
основная половина котораго краснаЯ; длинные, на V5 не достигающее 
до конца надкрылШ; 1-й членикъ ихъ на четверть длиннее 3-го; 
окраска головы такая-же, какъ у сосёднихъ видовъ. 

Переднеспинка довольно выпуклая, бол-Ье развитая въ ширину 
по заднему краю (3,7 мм.), ч-Ьмъ въ длину (3,о мм.), съ короткими 
и довольно тупыми боковыми шипами, обращенными вершиной прямо 
въ сторону и кверху; вдоль узкой срединной б-Ьлой полоски высту- 
паетъ тоншй продольной рубчикъ. 

Надкрылья въ 3V2 раза (11,5 мм.) длинн-Ье переднеспинки, за- 
м'Ьтно расширены посредин'Ь и постепенно съуживаются къ основа- 
н1ю и къ заднему концу; окраинная б'Ьлая полоска не широкая, съ 
неправильнымъ внутреннимъ краемъ; плечевая полоска узкая, почти 
и'Ьльная, съ неровными, какъ-бы изгрызенными краями въ передней 
половнн'Ь, или съ изр'Ьдка разбросанными черными точками; спин- 
ная — почти линейная, ясно выраженная, но разорванная на н'Ь- 
сколько отд'Ьльныхъ частей; плечевое и спинное ребра съ поверх- 
ностью неровной, слегка поперечно-морщинистой, иногда покрытой 
какъ-бы зернышками въ основан1и; конецъ надкрыл1й съ красно- 
вато-рыжей окраиной. 

Нижняя сторона туловища густо покрыта однообразнымъ сЬ- 
роватымъ покровомъ; отростокъ переднегруди въ половину уже 
среднегрудного; ноги тонк1я, слабо покрытый волосками, почти глад- 
к1я, яркаго рыжевато-краснаго цв'Ьта, за исключешемъ концовъ 
бедеръ и тарсовъ, которые черны; щетка волосъ по вн-Ьшнему краю 
среднихъ голеней рыжевато-б>фая, съ желтымъ пятномъ въ осно- 
ван1и; голени задней пары (6 мм.) очень тонк1я, сильно изогнутый, 
короче заднихъ бедеръ (7 мм.) и длинн-Ье заднихъ тарсовъ (4,5 мм.); 
посл'Ьдн1й членикъ у всЬхъ тарсовъ, такъ-же, какъ и когти, рыже- 
вато-краснаго цв'Ьта; первый членикъ заднихъ тарсовъ немного 
длинн-Ье посл'Ьдняго членика и въ основной части съ красноватымъ 
оттЬнкомъ. 

Ç. Туловище шире ч-Ьмъ у с?, однообразнаго грязновато-сЬраго 
цв'Ьта какъ сверху, такъ и снизу, съ нечисто бЬлыми, бол'Ье широ- 
кими, ч-Ьмъ у сГ, Ц'Ьльными полосками; къ сутуральной полоск'Ь при- 
легаетъ широкая кофейно-бурая полоса изъ неправильной формы 
пятенъ, часто сливающихся; голыя ребра надкрыл1й грубо поперечно- 
морщинисты, съ зерновидными зубчиками въ основан1и; у моего 
экземпляра, можетъ быть не вполн-Ь созр-Ьвшаго, эти ребра бураго 
цв'Ьта, тeмн'Ьющiя къ основанш; ноги бол'Ье пушистый, но мен'Ье 
яркаго цв'Ьта, ч*мъ у cf ; первый членикъ усиковъ сполна черный. 

<J, Дл. 17, шир. 6,5 мм, 

$. Дл. 16, шир. 7,5 мм. 
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Туркестанъ: Аул1Э-ата (V. 1902. В и л ь б е р г ъ1) (коля. Семе 
нова). 

Посвящается мною глубокоуважаемому коллегЬ Н. Я. Куз- 
нецову. 

Dorcadion (Compsodorcadion) grande, п. sp. 

cf. Туловище большое, вытянутое, бархатисто-чернаго цвЬта, 
съ коричневымъ отгЬнкомъ при проходящемъ свЪгЬ, съ цельными и-Ь- 
лыми полосками сверху, изъ ' коихъ спинная — одна; усики черные; 
ноги очень толстыя, массивный, задн1я голени широшя, плоск1я, оди- 
ковой длины съ задними бедрами; бедра чернаго цв-Ьта; въ голе- 
няхъ также преобладаетъ этотъ цв'Ьтъ. 

Голова большая; лобъ посредин'Ь широко вдавленный, покры- 
тый мельчайшимъ пунктиромъ, между которымъ разбросаны р1^д- 
к1я крупныя точки, достигающ1я наибольшаго развпт1я въ пе- 
редней части, надъ верхней губой; два обычныхъ трехугольныхъ 
пятна на затылка и дв-Ь полоски между основан1ями усиковъ чер- 
наго цв'Ьта; усики черные, на Va короче туловища, едва опушенные 
съ верхней стороны; второй членикъ и основан1е третьяго покрыты 
б-Ьловатыми волосками; 1-й членикъ MaccHBHlie прочихъ и гораздо 
длинн'Ье 3-го. 

Переднеспинка толстая, весьма выпуклая, почти одинаково 
развитая какъ въ длину (5 мм.), такъ и въ ширину, взятую по зад- 
нему краю (5,4 мм.), съ большими боковыми шипами, вершина котс- 
рыхъ обращена кзади; средняя довольно широкая продольная по- 
лоска и широк 1я боковыя окраины, захватывающ1я и боковыя шипы, 
кромЪ остр1я. б1>лаго цвЪта. 

Надкрылья въ 3V2 раза длиннее (17 мм.) переднеспинки, посте- 
пенно съуживающ1яся кзади и почти параллельный въ основной по- 
ловин-Ь; окраинная б-Ьлая полоска довольно широкая, съ чрезвычайно 
неровнымъ внутренпимъ краемъ; плечевая полоска широкая, почти 
ц1>льная, съ немногими черными точками въ основной части; спин- 
ная—одна, свободная, т. е. не сливающаяся назади съ плечевой, но 
короче ея на \'в— 1/7> совершенно ц-Ьльная, какъ и с>'туральная; ребра 
слабо выражены, такъ что спинныхъ вовсе незаметно, плечевыя же, 
далеко не дocтигaющiя конца надкрыл1й, довольно плосшя, съ нуж- 
ными поперечными морщинками въ передней половина. 

Нижняя сторона туловища густо, местами почти слитно, од'Ьта 
грязно-сЬрыми волосками; отростокъ переднегруди почти въ поли- 
вину fme среднегрудного, Horn толстыя, массивный; задн1я голени 
очень широшя, сплющенный съ боковъ, одинаковой длины съ задними 
бедрами; преобладающ1й цв'Ьтъ ихъ черный, только передн1й край 
первой пары, пижн1й край въ основан1и второй пары и самое осно- 
ван1е задней пары буровато-краснаго цвЬта; вн'Ьшняя вырЪзка на 
голеняхъ средней пары съ буровато-черной щеткой волосъ; внутрен- 
няя сторона голеней (обращенная къ туловищу) покрыта сплошнымъ, 
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почти слитнымъ, грязно-б-Ьлымъ волосянымъ покровомъ; ноги во- 
обще, BKviro4aH и тарсы, довольно густо од'Ьты сЬровато-б'Ьлыми во- 
лосками, кромЪ узкихъ окраннъ заднихъ голеней, которыя оторо- 
чены волосками желтовато-бураго цв-Ьта. 

Ç неизвестна. 

Очень оригинальный видъ, который, независимо отъ своей 
крупной величины, отличается прежде всего массивными длинными 
ногами и, въ особенности, строешемъ голеней задней пары и густымъ 
войлоковидаымъ ихъ подбоемъ съ внутренней стороны. 

Дл. 25, шир. 8,5 мм. 

Семиртъчье: Верный (16—18. V. 1902, экспед. проф. Сапожни- 
ков а 1) (колл. Семенова). 
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Sib.); ? Сибирь (teste Stand.!), 
Джyнгapiя (G a n g 1 b.), Бал- 
хашъ (!). 
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giobithorax В. Jak. 

Jak.: Ног. Ross., XXIX, 

1895, p. 288. 
Jak.: Ног. Ross., ХХХШ, 

1899, p. 151. 



glycyrrhlzae Pall. 

Pall, Reise, 1771, p. 723. 
Pall, Icon., 1781, tab. P., 

fig. 7. 
Fisch., Ent., II, p. 239» 

tab. 50, fig. 1. 
M é п., Ins. Lehm., 1848, 

p. 49. 
J. Thorns., Physis, 1, 1867, 

p. 39. 
Gang lb., B,-Tab., 1884, 

p. 4. 
H e у d.: D. E. Z. 1885, p. 282. 
J a k.: Ног. Ross., XXIX, 

1895, p. 284. 
Pic, Mat Long., II, 189a 

p. 42. 
Var. dostojevskii Sem.: Ног. 
Ross., XXXII, 1899, p. 655. 

grande, n. sp. 
kusnezovi, n. sp. 
laterale В. Jak. 

Jak.: Ног. Ross., XXIX, 

1895, p. 287 
J a k.: Ног. Ross., XXXIII, 

1899, p. 151. 

lativmis Krtz. 

Kraatz: D. E. Z. 1878, 

p. 219. 
G a n g 1 b., В -Tab., 1884, 

p. 42. 
Jak.: Ног. Ross., XXIX, 

1895, p. 286. 
P i c. Mat. Long., II, 1898, 

p. 44. 

iucae Pic. 

Pic, Mat. Long., II, 1898, 

p. 42. 



Пишпекъ (!), гор. Туркестанъ 
(Фетисовъ!), Верный и 
р. Или (Ку шакевичъ!), 
ур. Сары-джасыкъ (24. V. 02, 
Сапожниковъ!), перев. 
Кастэкъ (26. V. 02, С а п о ж- 
н иковъ!). 

?? Казань (Mus. Ас. Petrop.!)' 
Оренбургская губ. и Кир- 
гизсюя степи (G а n g 1 b.), 
BamKHpiH и Эмбинсюя сте- 
пи (Lehmann), Индерское 
03. (X р и с т о ф ъ !), Астра- 
ханская губ.: Рынъ-Пески 
(П л ю щ е в с к 1 й !), ? Семи- 
палатинскъ, ? Усть-Камено- 
горскъ (Hey d.. Cat. Sib.), 
V Наманганъ (He yd. 1885). 
Мангышлакъ (var.) (Досто- 
евск1й!). 



Семир'Ьчье: В'Ерный (см. выше). 
Туркест.; Ayлiэ-aтa (см. выше). 
Туркестанъ (!). 



Тарбагатай, Джунгар1я, Сибирь 
(teste Staud.!). 



Кульджа (Pic). 
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mystacînuin Ball. 

Ball: Bull. Mose. 1878, II, 

p. 3Ô9. 
Ganglb., B.-Tab., 1884. 

p. 44. 
? H e y d.: D. E. Z. 1885, p. 282. 
H e y d.: D. E. Z. 1887, p. 316. 
Jak.: Ног. Ross., XXIX, 

1895, p. 284. 
Var. capreolus Heyd.: D. 
E. Z. 1887, p. 317. 

obtusipenne M о t s с h. 

M о t s с h.: Bull. Ac. Pét., 

I, 18^0, p. 444. 
Kraatz: D. E. Z. 1882, 

p. 196. 
Ganglb., Best.-Tab., 1884, 
p. 44 (=? gebleri К г t z.). 

optatum, n. sp. 

pantherlnum B. Jak. 

Jak.: Ног. Ross., XXXIII, 

1899, p. 147. 
phenax B. Jak. 

Jak.: Ног. Ross., XXXIV, 

1899, p. 68. 

pelidnum, n. sp. 

poiitum D a 1 m. 

D a I m.. Anal, ent., 1823, 

p. 68. 
Fisch., Ent., II, p. 239, 

tab. 50, fig. 4. 
Gebl: Led. Reis.. II, 2, 

1830, p. 185. 
Gebl: Bull. Mose. 1848, 

p. 403. 
Gebl.: Bull. Mose. 1859, 

p. 506. 
M é п., Ins. Lehm., 1848, 

II, p. 49. 
M о t s с h.: Bull. Ac. Pét., I, 

1860, p. 305. 
J. Thorn s., Physis, 1867, 

I, p. 40. 



Кульджа (Ball.), Алекеандров- 
CKift xpe6eTb(Heyd.,Staud.!), 
Аул 1э;ата (W i 1 1 b e г g! ). 



Фортъ Перовсюй (M о t s с h.), 
Джунгар1я (G a n g I b.). 



Александровск1й хребетъ y Ток- 
мака (см. выше). 

Между Казалинскомъ и Карка- 
ралинскомъ (В а t е s о n !). 

Зап. Сибпрь: ? Колывань Томск, г. 
(И н г е н и ц к i й I). 

Александровск1й хребетъ у Ток- 
мака (см. выше). 

ТургаПская область (coll. S е- 
m е n о V !), Семппалатпнскъ 
H о в о п а ш е н н ы й Î), Кол- 
бипск1й хребетъ п Колывань 
(coll. S е m е n о v!), ? В'Ьрный 
(И н г е н п ц к i й?), Зм-Ьнно- 
горскъ, Локтевскъ, Иртышъ, 
Усть-Каменогорскъ, Карка- 
ралы, ? Нсык'ь-куль (Н е у d., 
Cat. Sib.). 
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Kraatz in Küst., Käf. 

Eur., 1873, p. 35. 
G a n g I b., B.-Tab., 1884, p. 5. 
Jak.: Ног. Ross., XXIX, 

1895, p. 286. 
= poUtipenne Pic, Mat. 
Long., II, 1898, p. 45. 



ribbei К r t z. 

Kraatz: D. E. Z. 1878, 

p. 220. 
G an g lb., B.-Tab., 1884. 

p. 41. 
Jak.; Ног. Ross., XXIX, 

1895, p. 286. 
P i c. Mat. Long., II, 1898, 

p. 44. 

rufidens, n. sp. 

rufifrons M 1 s с h. 

M о t s с h.: Bull. Ac. Pet., I, 

1860, p. 304. 
G a n g 1 b., Best.-Tab., Д884, 

p. 5. 
Jak.: Ног. Ross., XXIX, 

1889, p. 284. 
Pic, Mat. Long., II, 1898, 

p. 40. 
= olivieri J. Thorns, (sec. 

G an gib.). 
= rîis^icM?» A d a m s in litt. 
(Mus. Ac. Pet.). 

sokolovl B. Jak. 

J a k.: Ног. Ross., XXXIII, 

1899, p. 153. 

songaricum G an g lb. 

G a n g I b., Bost.-Tab., 1884, 

p. 43. 
J a k.: Hor. Ross., XXIX, 

1895, p. 2аЗ. 
Jak.: Ног. Ross., XXXI, 

1898, p. 677. 
P i c, Mat. Long., II, 1898, 

p. 43. 



Джунгар]я (G an gib.), Тарба- 
гатай (К г t z. et G a n g 1 b.), 
Каркаралинсюй уЬздъ Семи- 
палатинск, области (20. V. 02, 
А к и а e в ъ !). 



Сыръ-Дарьпнск. обл. (см. выше). 

? Петровсшй уЬздъ Саратовской 
губ. (Д и к с о н ъ Î), Николаев- 
ск1й yt>3ab Самарской губ.: 
р. Камеликъ (С е м е н о в ъ !), 
Рынъ - пески (Плющев- 
с к i й I), Оренбургская губ. 
(Kindermann et Mot s eh.), 
Башкир1я и Спасское (колл. 
Сольсцаго!), Уральскъ 
(Reit t.), Тургайск. обл. (coll. 
S е m е n о V !), ? Аягузъ и 
? Исыкъ-куль (Mus. Ас. Petr.!). 



Семипалатинская область: Озер- 
ная (Пнгени цк1й!). 



Джунгар1я С), Алатау (G an gib.). 
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tenuelineatum В. Jak. 

Jak.: Ног. Ross., XXIX, 

1895, p. 286. 
Pic, Mat. Long., II, 1898, 

p. 43. 

tiblate B. J a k. 

Jak,: Ног. Ross., XXIV, 

1890, p. 250 (fig.). 
Jak.: Ног. Ross., XXXI, 

1898, p. 677. 
= cras8ip€S B. Jak. (non 

Ball.): Ног. Ross., 
XXIX, 1895, p. 283. 

teohitscherini B. Jak. 

Jak.: Ног. Ross., XXXIII, 

1899, p. 153. 



Южныя првдгор1я Алтая (!). 



Исыкъ-куль (!). 



Семир'Ьчье: сел. Маловодное 
(Грумъ - Гржимайло!). 
окр. ВЪрнаго (Поярков ъ!). 
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Нахожден1е Carabus menetriesi Hu m m. (Coleoptera, 

Carabidae) на югЬ Росс1и. 

г. в* Олсуфьева (Локачи, Волынск, губ.)- 



Въ 1904 г. на страницахъ этого журнала А. П. Семеновъ 
пом'Ьстилъ маленькую зам'Ьтку о новыхъ м'Ьстонахожден1яхъ Cara- 
bus menetriesi Hu m m. и упомянулъ, что самыми южными пунктами 
нахождешя этого сгъверпо-русскаго вида въ Poccin являются Бого- 
родск1й и MocKOBCKift уу. Московской губ. (и Кенигсбергъ въ Вост. 
ÎTpyccÎH). 

Мн* приходится продвинуть эту границу на 5° къ югу, такъ 
какъ мною этотъ жукъ найденъ въ изобил1и въ Волынской 
(с. Марковичи, Влад-Волынск. у.) и въ Черниговской губ. (окрест- 
ности Батурина). 

Наблюден1я мои въ апр^л'Ь 1905 г. въ Волынской губ. дали 
мн* возможность въ тнЪ предсказать его нахожден1е и въ Черни- 
говской губ., что и им'Ьло м'Ьсто въ \юл% какъ увидимъ ниже. 

Осенью 1904 г. помощникомъ садовника мн-Ь былъ принесенъ 
черный экземпляръ Саг. menetriesi, найденный на окраин-Ь большого 
болотистаго луга подъ кучкой соломы М. Личные поиски въ томъ 
м'ЬстЬ дали тогда отрицательный результатъ. Въ 20-хъ числахъ 
aop'l^H 1905 г. я находился на экскурс1и на принадлежащемъ мн-Ь 
участка того-же болотистаго луга (на которомъ я весной очень 
часто экскурсировалъ въ продолжен1и многихъ л-Ьтъ), и тотъ-же слу- 
жащ1й поймалъ сперва одного С menetriesi, а вслъдъ за гЬмъ нами 
было обнаружено присутств1е большого количества этихъ жуковъ на 
сравнительно небольшомъ пространств*, такъ что я могъ не только 
изловить любое количество экземпляровъ, но и на досуг'Ь произ- 
вести наблюден1я надъ ними. 



^) Осмотръ этого Micra п оказал ъ, что оно было очень далеко отъ тор- 
фянистой части болота и что вокругъ него не было мка, такъ что, я полагаю, 
это былъ экземпляръ, забиравш1йся на зимовку или же только-что внл'Ьзшай 
взъ земли. 
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M'bcTonpeöuBaHieMTj этому виду служить болотистый лугъ, не 
очень топк1й, но слегка трясуш;1йся при сильному удар"Ь; расти- 
тельный покровъ его состоитъ изь мха (не Spha^um), на которомъ 
растетъ скудная трава (осока по преимуществу); подо мхомъ зале- 
гаетъ черный вязшй перегной, см'&шанный съ торфомъ (вырытая 
глубокая ямка заполняется водой). Необходимымъ, невидимому, 
услов1емъ для С. menetriesi является неровность почвы вь видЪ 
кочекъ и ямокъ отъ копытныхъ слгъдовъ. 

Утромъ и днемъ въ хорошую тихую погоду С menetriesi бЪ- 
гаетъ довольно проворно ошг ямки къ ямкгь или по кочкамъ, отыски- 
вая самокъ и охотясь за мелкими насекомыми (раза 2 или 8 я 
находиль у него въ челюстяхъ остатки Rarpalm aeneus F). Посл-Ь 
3-хъ часовъ пополудни уже трудно найти б'Ьгающихъ жуковъ (кото- 
рыхъ и вообще встречается сравнительно немного): они всЬ сидят7> 
въ упомянутыхъ копытныхъ ямкахъ (осмотрь которыхъ давалъ во- 
обще громадное количество экземпляровъ), при чемъ выбираютъ так1я 
ямки (или промежутки между кочками), дно которыхъ голое (чер- 
ное)» безъ растительности и воды; въ ней нашъ жукъ обыкновенно си- 
дитъ, плотно прижавшись къ одному боку 2). Вспугн>"гый, онъ медленно 
выл^заеть изъ ямки и весьма быстро зарывается подь мохъ, после 
чего его уже трудно отыскать (то-же делаютъ и встревоженные бе- 
гающ1е жуки). Иногда утромъ можно найти жука лежащимъ непод- 
вижно на кочке. Самцы гораздо многочисленнее самокъ. 

Я замети ль, что перед кимъ спутникомъ Саг abus menßtriesi яв- 
ляется Chlaenius guadrisülcatus 111. На техъ участкахъ болота, где 
попадался этотъ CMaenius, всегда можно было найти и Carcibus те- 
netriesiy и обратно; отсутствие того или другого вида было сейчасъ 
заметно и на другомь. Въ Батурине же (Черниг. губ.) такимъ посто- 
яннымъ спутникомъ Саг. menetriesi оказался Platysma aterrimum 
Раук. 

Въ Батурине нашъ Cardbus быль найденъ при следующихъ 
услов1яхъ. Попавъ однажды съ собиравшимъ тамъ жуковъ офице- 
ромъ, Е. К. У н г е б а у р о M ъ, на болото, совершенно похожее на мое 
(примыкавшее съ одной стороны къ степи, а съ другой — къ залив- 
нымъ лугамъ р. Сейма), я обратилъ вниман1е своего спутника на 
него, высказавъ мысль о возможности нахожден1я на немъ С. mene- 
triesi (эта мысль была навеяна присутств1емъ копытныхъ ямокъ 
между моховыми кочками и похожей растительностью), хотя и прн- 
бавилъ, что это было бы весьма невероятно, такъ какъ трудно пред- 
полагать найти этого севернаго (?) жука въ степной части Poccin. 
Трава была на этомь лугу настолько густая, что невозможно было 
тогда произвести розыски, не рискуй сделать потравы. 

Въ начале 1юля, после покоса, г. Е. К. Унгебауръ принесъ 



3) Въ виду узкости ямки и иногда недостаточности осв^щени!, я и кок 
помощники 10ВИДИ его нащупывай 1емъ пальцами. Вообще жукъ хорошо свмул- 
руетъ окраску почвы и трудно зам'Ьтенъ. 
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мн-Ь н-Ьсколько экземпляровъ С. menetriesi, при чемъ упомянулъ, чта 
нашелъ его совершенно въ такихъ услов1яхъ, какъ я ему описывалъ, 
т. е. въ копытныхъ ямкахъ. Пройдя лично на то м1ксто, я безъ труда 
нашелъ очень скоро около 12 шт. и на этомъ остановился за безц'Ьль- 
ностью дальн'Ьйшаго сбора. Спутникъ же мой наловилъ его, кажется, 
довольно много. 

Поиски личинки въ август* и сентябре (когда я вернулся 
ломой) въ Волынской губ. были безрезультатны. И взрослыхъ жу- 
ковъ въ это время не бы по найдено; я полагаю, что они пребывали 
въ это время подо мхомъ, а экземплярЪт пойманный въ сентябре 
1904 г. (первый), долженъ считаться, невидимому, случайнымъ. 

Я предлагаю на основан1и вышесказаннаго не считать С тепе- 
triesi сЬверной, вымирающей (?) формой; мн^, наоборотъ, кажется, 
МТС настоящей его родиной является западная часть средней Pocciu 
(Минская губ,), откуда онъ рад1ально распространяется на сЬверъ 
до Петербурга ^), на сЬверо-востокъ до Москвы и Владим1ра *), на 
западъ до Вост. Прусс1и, на югъ до Галищи и на юго-востокъ до 
сЬв. части Полтавской губ. Обращаю поэтому на нашъ видъ вниман1е 
изсл'Ьдователей этого paiona, который, кстати сказать, весьма мало 
изсл'Ьдованъ. 

Минувшимъ л'Етомъ я обратилъ свое внимание на почти пол* 
нее исчезновен1е въ Волынской губ. Caràbtis granulatus L. и Car. can- 
ceüatus 111. (въ Батурин'Ь не было найдено, несмотря на самые уси- 
ленные поиски, ни одного), за то повсюду въ ямкахъ, канавахъ, подъ 
разными лежащими предметами массами попадался Саг. scheidleri 
Р а п Z. var. exceUens F.; С granulatus не было найдено ни одного, а 
С. cancelîatus было поймано мною и садовниками въ мое отсутств1е 
всего 5 штукъ (!), тогда какъ въ прежн1е годы онъ встр'Ьчался 
массами. 

Въ заключен1е могу прибавить, что м*сто, гдЪ я нашелъ С. те- 
netriesi, мною было исхожено вдоль и поперекъ въ прежн1е годы, и 
весьма возможно, что я и зам'Ёчалъ б'Ьгающихъ С menetriesi, но при- 
нималъ ихъ за С. granulatus и не потрудился нагнуться и разсмотр'Ьть 
ихъ; извинен1емъ мн'Ь въ такомъ случа'Ё служить неоднократно слы- 
шанное MHl^Hie объ этомъ жук^Ь какъ о спещально тундрово-торфяной 
«•Ьверно-русской форм*. 



^) На самомъ д'Ьл'Ь съ одной стороны до Выборгской губ., съ другой — 
DO крайней Mipi до Вельска, Вологодской губ. Ср. Русск. Энт. Обозр. 1904, 
<5тр. 113.— Pea. 

^) Въ действительности — до вижняго течен!я р. Тобола, въ зап. Сибири, 
гд-б Саг, menetrieai найденъ С в i к i. Ср. Русск. Энт. Обозр. 1901, стр. 190. 

Ред. 
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Обзоръ видовъ рода Byrsimis Fleb. (Hemiptera-Hete- 
roptera, Pentatomidae) русско-аз1атской фауны. 

в. Е. Яковлева (Бвпатор1я). 



1 (2). Tête lisse, brillante, hérissée sur le bord antérieur de spi- 
nules courtes et de longs poils; écusson et élytres plus fortement pon- 
ctués; tibias hérissés d'épines et de poils longs et nombreux. 

Byrsinus fossor M. к R. 

2 (1). Tête sans spinules sur le bord, hérissée seulement de longs 
poils; écusson et élytres plus finement ponctués. 

3 (4). Tête large, plus terne, assez fortement ponctuée, antennes 

à 2* article de moitié plus long que le 3«; tibias presque sans poils. 

Long. 4,5— 5 mm. 

Byrsinus pevtzovi Jak. 

4 (3). Tête étroite, lisse, brillante; antennes à 2« article à peine 

plus long que le 3«; tibias hérissés d'épines et de poils longs. Long. 

4,5 mm. 

Byrsinus discus, n. sp. 

TpeTift видъ Byrsinus, найденный въ pyccKo-aaiaxcKoft фаун-Ь, 
близокъ къ В. fossor M. & R., особенно по форм-Ь и скульптур1> 
головы, но рЪзко отличается отъ него отсутств1емъ на вн-Ьшнемь 
бортик'Ь головного щитка короткихъ гаипиковъ; кромЪ того, туловище 
В. discus им-Ьеть почти правильную, широко-округленную форму, 
а длинные шипы, которые въ вид* грабель расположены по на- 
ружному краю переднихъ голеней, им1>ютъ обычную форму (т. е. 
бол'Ье утолщены къ ocнoвaнiю и постепенно заостряются къ концу), 
тогда какъ у В. fossor они, наоборотъ, 3aMliTH0 утолщаются къ 
вершинЪ. 

Новый видъ найденъ былъ г. К. А р и с о м ъ въ 3aKacniftcKoft 
области (Ропетекъ, 25. I. 1904) въ количеств1> трехъ экземпляровъ; 
кром'Ь того, одинъ экз. я им'Ью изъ Китайскаго Туркестана, изъ сбора 
братьевъ Г р у м ъ - Г р ж и м а й л о (2. III. 1890). — Весь втотъ мате- 
р1алъ былъ полученъ мною отъ А. II. Семенова. 
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Виды рода Physetops M а n n h. (Coleoptera, Staphylinidae) 
и ихъ географическое распред%лен1е. 

Андрея Семенова (С.-Петербургъ). 



Въ достаточно рЪзко охарактеризованномъ род* Physetops 
M а n n h. (1830), представители котораго выделяются уже своимъ 
гигантскимъ ростомъ среди всЬхъ палеарктическихъ Staphylinidae, 
числится до сихъ поръ одинъ только видъ — Physetops tataricus (Pall. 
1773), описанный Палласомъ первоначально съ Индерскаго озера. 
Уральской обл. *), и, если судить по литературнымъ даннымъ, рас- 
пространенный очень широко: на юго-восток* Европ. Poccin, въ вост. 
Закавказье, въ Закасп1йской обл. и Туркестан*. — Данныя о геогра- 
фическомъ pacnpocTpanenin этого вида, однако, весьма неточны 
всл*дств1е cxfEmeHLfl въ наше время подъ именемъ Physetops tatari- 
cus двухъ вполн* различныхъ видовъ. 

Соль CK 1й им*лъ передъ глазами еще одного настоящаго 
Physetops tataricus (Р а 1 1.), въ чемъ легко убедиться по данному имъ 
описан1ю этого вида^) и что доказывается окончательно экземпля- 
рами его коллекц1и, хранящейся въ Зоологич. Музе* Академ1и Наукъ. 
Но позже R е i 1 1 е г 'омъ (1890) и другими авторами (Н е у d е п 1898, 
Rad de 1899) неправильно введенъ въ литературу подъ именемъ 



^) У Erichson'a (Genera et species Staphylinorum, 1840, p. 415) 
приведена следующая выписка изъ рукописей П а j д а с а : „In deserto Tata^ 
rico circa lacum salsum Inderiensem primum observatus, at frequentissimus 
in montoso tractu orae meridionalis Chersonesi tauricae, ubi circa viae, prae- 
sertim fimo allectus recenti, perfrequens cursitat, sero praesertim autumno. Gor- 
nicula odorifera ex caudae apice exserit alba, pupillaria, fragrantissima, odore 
modo comiculonim larvae Machaonis, modo rosaceo, Cerambycis fere moschati.^ 
Изъ этого ясно, что позже П а л i а с ъ см^шалг своего Physetops tataricus со 
Staphylinus {Goërius) olens Mull., чрезвычаАно обыкновенныкъ на южномъ бе- 
регу Крыма, гд^ Physetops tataricus, конечно, отсутствуешь. На это указывалъ 
еще Сольск1й въ Путеш. въ Туркестанъ Федченко, Coleopt., 1, 1879, стр. 175. 

2) L. с. 
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Physetops tataricus другой видъ этого рода, до сихъ поръ ник'Ьмъ 
еще не отличенный. 

Для р'Ьшешя вопроса о числ* и таксономическомъ аначен!и 
формъ рода Physetops и объ ихъ географическомъ раепред'Ьлен1и мн-Ь 
удалось сосредоточить весьма обширный матер1алъ. Съ одной сто- 
роны, благодаря любезности Ю. И. Б е к м а н а, Д. К. Глазунова, 
К. Э. Демокидова,А. И. Чекини и, особенно, Г. Г. Я к о б с о н а, 
давшаго и первый толчекъ къ настоящей работЬ, я получилъ для 
изучен1я прекрасный матер1алъ по роду Physetops, въ томъ числ-Ь 
весь матер1алъ (53 экз.) изъ Зоол. Музея Акад. Наукъ, содержаш1й 
между прочимъ cepiro экземпляровъ Ph. tataricus (Pal 1.), собранныхъ 
самимъ Г.Г.Якобсономъ въ Ходжентскомъ у^зд-Ь Самаркандской 
обл., въ окр. станщи Голодная Степь; съ другой стороны, я им^тъ 
передъ глазами хорош1й матер1алъ (28 экз.) собственной коллекд1и, 
заключающ1й, между прочимъ, 2 экз. Physetops tataricus (Р а 1 1.) изъ 
оригинальнаго его м'Ьстонахожден1я — съ Индерскаго озера, откуда 
его привезъ мой брать Вен. П. Семенов ъ. 

HmIvh такой обширный матер1алъ, я безъ большого труда вы- 
яснилъ следующее. Родъ Physetops M а п п h. представленъ въ нашей 
фаун1& двумя видами: одинъ изъ нихъ, сЬверный, есть настоящ1й 
Physetops tataricus (Pall.); онъ распространенъ отъ Астрахани и 
Индерскаго оз. на западЬ черезъ Усть-уртъ, Хиву и Кизилъ-кумы до 
Ходжентскаго уЬзда Самаркандской обл. въ южномъ и по крайней 
м'Ьр'Ь до восточнаго угла озера Балхаша (Ала-куль) (Gebier 1859) 
— въ восточномъ направлен1и; въ пред^лахъ Закасп1йской обл. онъ 
распространенъ, очевидно, только въ сЬверной ея части (Мангы- 
шлакск1й уЬздъ). Другой, еще неописанный, бол-Ье крупный видъ 
{Physetops giganteus, sp. п.) занимаетъ обширную область къ юг^' отъ 
перваго, охватывающую всю южную часть Закасп1йской области и, 
повидимому, значительную часть Ilepcin, такъ какъ найденъ въ 
разныхъ пунктахъ ея восточной окраины до с.-з. Афганистана (Герать) 
и Персидскаго Белучистана (Вампуръ) включительно. Въ вост. Закав- 
казь'Ь этотъ видъ им'Ьетъ своего зам^Ьстителя въ лиц* еще бол'Ье рос- 
лой, весьма обособленной ра.сы (Physetops giganteus herculeanusj subsp. п.). 

Въ дальн'Ьйшей части этой статьи я даю сравнительную ха- 
рактеристику этихъ трехъ формъ и привожу детальный данный объ 
ихъ распространеши. 

Виды р. Physetops M а п п h. являются, повидимому, типичными 
ксеро-галофилами, т. е. обитателями сухихъ солончаковыхъ про- 
странствъ въ аз1атскихъ пустыняхъ, изб'Ьгающими при этомъ мор- 
скихъ побереж1й'). Physetops tataricus въ туркестанской Голодной степи 
прилеталъ, по словамъ Г. Г. Я к о б с о н а, въ изобил1и на св-Ьтъ 
лампы посл-Ь 11 ч. веч. 



') Шкоторые изъ галофнловъ, обатая по берегамъ соляанхъ озеръ я 
на союндахъ пустыни, живутъ въ то-же время и по берегамъ море! въ полоск 
прибоя. Таковы, напр., MBorie представители группы Pogonini. 

В»тав Rues« d'Entom. 190в. 2i 1—2. (Juin). 
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Physetops giganteus, sp. n. 

Physetop8 tataricus ap. R e i 1 1 e r : Yerhandl. naturf. Ver. Brunn, XXVII^ 

1890, p. 100. 
Physetops tataricus ap. He y den, Catal. Col. Sibir. etc., Nachtr. П n. 

ni, 1898, p. 32. 
Physetops tataricus ap. Rad de, Die Samml. d. kauk. Museums, I, 1899, 

p. 406. 

Ph, tatarico (Pall.) proximus slmilisque, sed major, imprimis 
multo latior et robustior, minus convexus minusque cylîn- 
dricus, antennis crassioribus perbrevibus, attamen ob minorem capitis^ 
longitudinem basalem ejus strangulationem manifeste superantibus; 
с a p 1 1 e aspectu desuper non quadrate, manifeste trans- 
versali, temporibus multo brevioribus transversum 
oculorum diametrum minus quam duplo superantibus, minus parallelis, 
oculis minus conice eminentibus summo fastigio plerumque obtusato; 
p г о n 1 minus elongate, summa latitudine sua haud 
longiore, ad angulos anticos extrorsum et sursum subpor^ 
rectos m agi s dilatato; coleopteris brevioribus summa 
latitudine haud vel vix nisi longioribus, erebrius ru- 
goso-punctatis, minus nitidis; abdomine latiore, stylis analibus fortio- 
ribus, minus porrectis, tergito 10^ apice subtruncato. 

c? stemito 6o apice medio profunde sinuato. 

Long. (^Ç 23—35, lat. 5,1—6,5 mm. 

Hob. déserta salina totius partis australis prov. nostrae Trans- 
caspicae (Turcomaniae) (A. Komarov!, E. Koenig!, С Ey landt!): 
Nuchur pr. Artshman (H. Christoph!), Aschabad (P. Varentzovi 
18. V. 1893), fl. Murgab pr. Merv (C. D e m о к i d о v ! 6 et 7. V. 1906)^ 
? Sumbar (0. H e г z ! ); Afghanistan septentr.: Herat (com. E. К e у s e r- 
ling к Bienert! 1858); Persiam saltem orientalem: Chorassan: 
Serachs (D. G 1 a s u n о v ! 1893), Zurabad (i d.! 24—25. V. 1893), Meshhed 
(Bienert! VI~VII. 1858), Langer (N. Zarudny! 2—4. VIU. 1901), 
Bechars (id.! 29—30. VU. 1901); Kerman mer. : distr. Bampur (i d. ! 25. 
IV. 1901). 

Examinavi 21 specimina (8 (?, 13 $) inter se prorsus consentanea 
(coll. S e m e n V ; Mus. Zool. Acad. Scient. Petrop.). 

Phyeetops giganteus herculeanus, subsp. n. 

Physetops tataricus ap. Radde, Die Samml. d. kauk. Museums, I,. 
1899, p. 352. 
! Physetops tataricus ap. (G. Jacobson) Г. Я к о б с о и ъ, Жуки Poccîr 
M Зап. Европы, вып. II, 1905, табл. 12, фиг. 15. 

Major adeo (sempeme?), praesertim latior et validier, anten- 
nis longioribus, articulis omnibus minus brevibu8,4<> et 
5^^ non globosis, latitudine manifeste longioribus, 
capite plerumque magis opaco, inter puncta interdum microscopice 

PyccK. Энтом. Обозр. 1906. № 1—2. (1ю«ь). 
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alutaceo, coleopteris latioribus, subdepressis, fortiter punctato- 
rugosis; ceterum cum Ph. giganteo genuino consentaneus. 

Long. ? 30—34, lat. 6,6—7 mm. 

A Ph. todarico Pall, differt iisdem insignibus atque PA. gigawteus 
genuinus et praeterea structura antennarum. 

Hab. in desertis Transcaucasiae orientalie: Baku (coll. Sol sky!), 
Aresh prov. Elisabethpolitanae (collector anonymus E d m. R e i 1 1 e r i ! ). 

Examinavi 4 specimina (1 cf, 3?) (coll. S erne n о v; Mus. Zool. 
Acad. Scient. Petrop.). 

Tabula diagnostica formarum generis Physetops Mannh. 1830. 

1 (2). Caput (ore colloque exclusis) aspectu desuper regulariter 
quadratum, latitudine sua baud brevius, temporibus longis, parallelis, 
transversum oculorum conicorum diametrum plus duplo superantibus. 
Pronotum summa latitudine sua semper longius, ad angulos anticos 
vix eminentes parum sensimque dilatatum. Coleoptera elongata, summa 
latitudine distincte longiora. Antennae articulis 4^ et 5^ subglobosis. 
Gracilis, valde elongatus, subcylindricus, superficie totâ plus minusve 
nitente. — Long. 23—34, lat. 4—5 mm. 

Hab. loca déserta salina inde ab Astrachan et lacum salsum In- 
derskoje in parte septentrionali prov. Transcaspicae, in Chiva 
et in desertis Kizil-kum^) ad partem orientalem lacus Balchash (Ala- 
kul) usque (Gebier 1859). 

Synonymen: Physetops tartaricus Mannerheim 1830, Nord- 
mann 1837. 

Ph. tataricus (Pall. 1773). 

2 (1). Caput (ore colloque exclusis) aspectu desuper manifeste 
transversale, i. е. longitudine sua latius, temporibus minus parallelis, 
transversum oculorum diametrum minus quam duplo superantibus. Pro- 
notum summa latitudine sua baud longius, ad angulos anticos magis 
eminentes fortiter dilatatum. Coleoptera summa latitudine baud vel vix 
nisi longiora. Statura validier; forma latior, minus vel non cylindrica. 
— Long. 23—35, Ш. 5fi^7 mm. 

3 (4). Antennae breviores, articulis 4^ et 5^, sicut insequentes 
subglobosis, nunquam latitudine longioribus. Paulo angustior. — Long. 
23—35, lat. 5,1-6,5 mm. 



*) Astrachan (В. E. J a к о v 1 e v ! of. etiam S о 1 s к у 1874); prov. üra- 
lensis: ad lac. Inderskoje (В e n j. S e m e n о v ! 15. VI. 1898; cf. etiam Pallas 
1773, Erichson 1840); castellum Petro-Alexandrovsk ad fl. Amu4laija infer. 
(V'^erigin! 9. VI. 1875); des. Kizil-kam pr. montem Earak (A. Fed- 
1 8 h e n к ! 7. V. 1871) et pr. Dzhulek (My sh en кот!; cf. etiam Sol sky 
1874); Dzhulek (J. Baeckmann! 15. V. 1905); Golodnfl^ja-stepj in fin. prov. 
Maracandensis (distr. Cbodzhent) (G. Jacobson! 24. V, 1 et 2. VI. 1903); 
Stat. Timur, 50 km. ab urbe Turkestan distans (Claret! VI. 1903). — 
Examinavi 56 specimina сГ$ (Mus. Zool. Acad. Scient. Petrop.; coll. S e m e n о v). 

Rttvae Basse d'Entom. 190e.Jft 1—2. (Jain). 
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Hab. loca déserta saluera in parte austral! prov. Transcaspicae 
(Turcomanisß) et in Persia saltern media septentrional i et orientali us- 
que ad Afghanistan septentr. et Beiudshistan persicum^). 

Synonyma supra iudicata. ph. giganteus Sem. 1906. 

4 (3). Antennae articulis omnibus longioribus, 4<* et 5<* non glo- 
bosis, iatitudine manifeste longioribus. Caput et elytra subopaca, haec 
lata, subdepressa, fortiter punctato-rugosa. Paulo latior. — Long. $ 30—34, 
lat. 6,»— 7 mm. 

Hab,, quantum constat, solummodo in Transcaucasia orientali ^). 

Synonymen supra indicatum. 

Ph. giganteus herculeanus Sem. 1906. 
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Eine neue Art der Gattung Hydaticus Leach. (Coleo- 
ptera, Dytlscidae) aus der nördlichen Mandshurel. 



Von 
B. Poppius (Helsingfors). 



Hydaticus laevlusculue, n. sp. 

?. Gestreckt elliptisch, ziemlich gewölbt, schwarz. Der Kopf 
vorne und zwei der Quere nach ausgezogene Flecke auf der Stirn, die 
vordere Hälfte des Halsschildes, die Seiten der Flügeldecken breit, ein 
kurzer, querer Makel hinter der Basis derselben, das Prosternum zum 
grössten Teil, die Fühler, Palpen und die Beine gelbrot, die Schienen 
und die Tarsen braun. Auf den Seiten der hinteren Ventralsegmente 
befindet sich ein kleines, rötliches Fleckchen. 

Sehr nahe verwandt mit Я. transvei^salis P о n t о p p. Der Körper 
ist gestreckter und schmäler, kräftiger gewölbt. Die helle Zeichnung 
auf dem Kopfe ist ausgedehnter und von der schwarzen geradlinig ge- 
trennt. Der Halsschild hat dieselbe Form wie bei der erwähnten Art, 
ist aber kräftiger gewölbt mit stärker abfallenden Seiten. Die helle 
Farbe auf der Scheibe ist ausgedehnter und erstreckt sich nach hinten 
bis über die Mitte, sonst wie bei transversalis. Die Flügeldecken sind 
schmäler und gestreckter, kräftiger gewölbt, nach hinten weniger ab- 
geflacht. Die Seiten sind vor der Mitte nicht deutlich erweitert. Die 
gelbe Querbinde hinter der Basis ist viel kürzer und die gelben Längs- 
binden an den Seiten sind sehr erloschen. Die Spitze der Flügeldecken 
ist kurz, aber deutlich vorgezogen. Ausserdem ist die Sculptur eine 
andere. Das $ ist auch auf den Seiten des Halsschildes ohne ge- 
krümmte Stricheln. Die Oberseite, besonders aber der Kopf und der 
Halsschild, ist matter, indem die Chagrinierung hier dichter und feiner 
ist als bei transversalis. Die Punktur dieser Teile ist feiner und er- 
loschener. Die Flügeldecken sind viel feiner uriA erloschener punktu- 
liert. Die Unterseite ist dunkler. Die Klauen der Hinterfüsse sind wie 

Bevue Rq88» d'En toow 1906. M 1—2. (Juin). 
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bei transversalis,*" Von laevipennis T h о m s., rugosttë m. und seminiger 
De G e e r u. a. zu unterscheiden durch die glatten Seiten des Hals- 
Schildes und der Flügeldecken beim $. Scheint auch nahe mit 
H. sahlbergi Z a i t z. ^) verwandt zu sein, ist u. a. aber schmäler und 
gestreckter, oben auf den Flügeldecken feiner punktiert. 

Long. 12,8, lat. 7 mm. 

Ausbreitung: N. Mandshurei, Gebirgskette Chingan (A. v. 
Nordmann! 1$ in Mus. Helsingfors.). 



1) Revue Russe d'£ntom. 1905, № 5—6, p. 226. 
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Зам%тка о c6opt чешуекрылыхъ л%томъ 1905 года 
въ Уржумскомъ ytsflt Вятской губ. 



л. Круликовскаго (Уржумъ). 



Минувшее л'Ьто вообще нельзя было назвать благопр1ятнымъ 
для собиран1я чешуекрылыхъ, такъ какъ, начавшись теплыми и яс- 
ными днями въ конц'Ь апр'1^ля и начал-Ё мая, оно отличалось потомъ 
чрезвычайно р-^зкими колебаниями температуры и большимъ коли- 
чествомъ выпавшихъ осадковъ, особенно во второй его половина. 
Холодные, настоящ1е осенн1е дни начались почти съ первыхъ чи- 
селъ августа, и такая погода затянулась до половины октября, когда 
выпалъ cH-brb. Для меня же лично это л"Ьто оказалось въ особен- 
ности неудачнымъ, такъ какъ, по услов1ямъ служебныхъ занят1й, для 
собиран1я насЬкомыхъ въ моемъ pacпopяжeнiи оставались только 
немнопе вечерн1е часы, въ которые было уже поздно предпринимать 
сколько-нибудь отдаленныя экскурсш, и я невольно долженъ былъ 
довольствоваться садомъ при моей квартир'1& и nocbn^eninMH земской 
фермы и городскихъ кладбищъ. Но и эти отрывочные поиски дали 
кое-что интересное и новое для фауны нашей мЪстности. 

Дневныхъ бабочекъ мн-Ь почти не пришлось собирать; стоить 
отм"Ьтить только сл'Ьдующ1я наблюден1я. Поел* н'Ьсколькихъ л'Ьтъ 
полнаго oTcyTCTBiH Fyrameis cardui летала въ большомъ количеств-Ь 
близь города; наоборотъ, Vanessa апЫора, ежегодно очень обыкновен- 
ная на уржумскихъ кладбищахъ, обсажениыхъ березами, почти не 
зам'&чалась. Довольно еще св'Ьж1й сГ Рагагде таега попался 28. IX, 
когда, кром'Ь крапивницъ, давно уже не было видно никакихъ Bho- 
palocera. Мой коллега по занят{ямъ лепидоптвролог1ей, земсшй на- 
чальникъ И. И. Угрюмовъ поймалъ около с. Кукнура, въ м-Ьст- 
ности довольно б"Ьдной л-Ьсомъ, дв-Ь рЪдкости для пашей губернш— 
5 Parnassius ароИо и несколько экземпляровъ Chryaophaniis amphi- 
damas. 
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Бражники почти не попадались. Сегига bicuspis вновь найдена 
27. V на забор'Ь кладбища. Гусеницъ Dicranura vintüa, въ прежн1е 
годы не р'Ьдкихъ на тополяхъ питомника фермы, я не находилъ со- 
всЬмъ; за то часто встр'Ьчались гусеницы Pheosia tremula. И. И. 
Угрюмовъ нашелъ, также у. с. Кукнура, <f и $ Dasychira àbietis съ 
чуть зам1^тнымъ рисункамъ на очень бл'Ьдно окрашенныхъ нереднихъ 
крыльяхъ. Обычно нер'Ьдк1я Stilpnotia Salicis, Lymantria dispar и 
Malacosoma neustria почти не зам']Ьчались. На одномъ изъ заборовъ 
въ центр* города я нашелъ 20. IV только-что вышедгааго изъ ку- 
колки (^ Epicnaptera ilicifolia, вида новаго для губерн1и. 

Изъ ночницъ попадались чаще другихъ Äcronycta psi и rumicis, 
Agrotis obscura, baja, exclamatiotiis и simulans, Mamestra fincta, nebtdosa, 
thcUassina, contigua и brassicae, Hadena rurea, basilinea и seccdiSy Trachea 
tUriplicis, Hydroecia nictitans и micacea, Gortyna flavago, Leucania paUens 
H conigera, Garadrina quadripunctata и alsines^ Cosmia paleacea, Orrho- 
dia vacciniù Cucullia umbraticay Emmelia trabealis^ Plusia ckrysHis, gutta и 
gamma (въ трехъ или, можетъ быть, четырехъ покол'Ьн1яхъ, такъ какъ 
еще 7. X, въ немнопе солнечные часы, мн* попались совершенно 
св'&ж1е экземпляры съ розоватымъ отгЬнкомъ переднихъ крыльевъ, 
которыхъ Slevogt предлагаетъ обозначать назван1емъ pulchrinoi- 
des) и Pechipogon barbalis. Къ болЬе рЪдкимъ находкамъ относятся: 
Agrotis fennica (съ 15. VI по 18. VII взято 8 особей; 1юльск1я всЬ уже 
oблeтaвшiяcя), Адг, sp. (вероятно, eversmanni Peters., но экземпляръ 
очень плохо сохранился), Mamestra serena var. îeuconota (3 экз.), Mi- 
ana bicoloria (особч, которыхъ, по красновато-коричневой корневой 
ПОЛОВИНЕ переднихъ крыльевъ, слЪдуетъ отнести къ аз1атской var. 
paüidior), Нурра rectiîinea (3 экз.), Brachiomjcha nubecuîosa (1 cf), Лу- 
driüa palustris (1 d*), Plastenis subtusa (2 экз.), Plusia interrogationis, 
Erastria venustula (единственный cf, взятый 29. V, меньше и cbp-fee, 
ч'Ьмъ южно-русск1я особи; видъ новый для ry6epHiH), Laspeyria 
fleocula и Zanclognatha tarsipennalis (3 экз.; также новый для губерши 
видъ). И. И. Угрюмовъ поймалъ $ Нурепа obesalis. Бросалось въ 
глаза полное отсутств1е Hadena arnica^ Jaspidea celsia и видовъ 
Catocala, 

Въ конц-Ь апр'Ьля на св'Ьтъ ловилась изр-Ьдка Polyploca flavi- 
corniSy до сихъ поръ изъ Вятской губерн1и ми-Ь неизв-Ьстная. Между 
Geometrid^AMH были не р'Ьдки: Geometra papüionaria, Äcidalia bisetata 
и immorata, Ephyra pendularia^ Anaitis praeformatay Larentia truncata, 
mantancda, fluduata, bilifieata и comitata, Boarmia cinctaria и pundularia 
и Scoria lineata. Остальные виды ловились одиночными экземпля- 
рами. Изъ р'Ьдкихъ находокъ могу отметить Scotosia vetulata (d 22. VI), 
Lygris reticulata ($ 4. Vu), L. pyropata (2 (^d 18. VII), Larentia por 
moeriaria (уклонен1е еще не описанное и стоящее значительно дальше 
отъ типа, ч*мъ var. aestiva\ L. picata (<^ 10. VI, Ç 13. VII), Tephro- 
clystia venosata (? 4. VII), T. cadigata, T. euphrasiata (новая для нашей 
м-Ьстности), Epirrhanthis pulverata (d 10. IVj, Arichanna melanaria (VII, 
начало VIII) и Boarmia ribeata въ своеобразно окрашенныхъ темно-сЬ- 
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рыхъ экземплярахъ, р-Ьзко отличающихся отъ типичныхъ (2 cTd* и 
1 Ç, взятые 1—12. VII). 

Изъ представителей семействъ, сл'Ьдующихъ въ каталога 
Staudinger'a и ВеЬеГя за бгеотв^п^'ами, собрано очень мало 
матер1ала и стоить упомянуть разв1Ь только о сГ Ärctinia caesa- 
reuy пойманномъ въ конц'Ь мая, и о Lithasia sororcula, найден- 
ной 14. V. 

Между РугаШъ,ъиА интересны сл*дующ1я находки: И. И. У г р ю - 
M о в ъ нашелъ у с. Кичмы пару особей Crambus heringieUus^ Я ыа- 
шелъ въ г. УржумЪ Ephestia elutella (въ булочной, какъ и въ г. }у1ал- 
мыж1^), ЕигорКета cineroseüa и Hyporatasa aUotrieUa (новые для губер- 
н1и виды), Salebria fiisca и S. sp. (которую еще не могу опред1^итьХ 
Nymphula arundinalis, Cataclysta lemnata var. confirmata (такъ я назвалъ 
форму изъ восточной PocciH, р'Ьзко отличающуюся отъ типа бурыми 
передними крыльями и гЬломъ), Scoparia sibirica (этотъ видъ былъ 
найденъ въ большомъ количеств* особей, преимущественно cf<^, 24. 
VI, посл'Ь солнечнаго заката, на сухихъ высокихъ лугахъ, покры- 
тыхъ р'Ьдкимъ березовымъ кустарникомъ, верстахъ въ трехъ отъ 
города; при посЬщеши того-же м-Ьста 25. VI днемъ бабочекъ прихо- 
дилось искать между стволиками травы, у самой земли, и только 
очень р'Ьдк1е экземпляры взлетали; 5. VII, вечеромъ, тамъ-же, я 
нашелъ только съ десятокъ совершенно облетавшихся особей), Sc. var. 
tuoniana^ Sc. frequentella и Heliothela atralis. 

Изъ Pterophoridae была обыкновенна только Stenopiüia ptero- 
dadyla. 

Изъ собранныхъ листовертокъ интересн'Ъе и р-Ьже другихъ 
для нашей м'Ьстности ÄcaUa lacordairana; Olethreutes sororctUana, Se- 
nutëia conterminana и tundrana (этотъ р%дк1й и сравнительно недавно 
описанный видъ былъ и ран'Ёе въ моей коллекц1и изъ Вятской гу- 
6epHiH, но оставался до сихъ поръ неопрсд-Ьленнымъ), Steganoptyüm 
rameUa (новая для нашей губернии), ЕргЫета d^mamiana и Bhopobota 
var. geminana, 

Choreutis myUerana и Simaethis diana попадались изрЪдка въ 
тлЪ въ окрестностяхъ города, а гусеницами Yponomeuta cognateUus 
были объ'Ьдены до гола всЬ черемухи въ городскихъ садахъ. Не 
очень р'Ьдко ловились Argyresthia broockeeüa и retineüa (новая для 
губерн1и). И. И. Угрюмовъ нашелъ экземпляръ Eidophasia inessi»- 
giella. 

Изъ Geîechiidae было очень много весною Semioscopü aneüa, а 
л^томъ Acomps^ia cinerélla. Новыми для фауны губерн1и являются 
найденный мною въ 1юнЪ Xystophora luttdenteUa (2 экз.) и Stenolechia 
iübiceps (5 экз.)- На св'Ьтъ въ тлЪ вновь пойманъ d НураНша Ыпо- 
tella. Остальная собранная добыча представляетъ очень мало инте- 
реснаго. • 

Мало матер1ала собрано мною и по остальнымъ семействамъ 
такъ называемыхъ Microlepidoptera, кром'1& рода GoUopkora, среди 
представителей котораго я могу указать на частью выведенныхъ 
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изъ гусеницъ, частью собранныхъ на свобод* Coleophora lariceUa, 
fuseedineUa, nigriceUa, àlcyonipennella, viminetellay squaloreîla^ conspicmUa, 
paUiaiella, anatipennella и directella. 

Между представителями семейства Tineidae интересн'Ье дру- 
гихъ Tinea columbariella, найденная въ город* на чердак* одного 
дома въ большомъ количеств* ^), и Т. fuliginosella, новая для на- 
шей фауны. 18. VII), въ комнат*, мн* удалось найдти <? Ochsenhei- 
rneria taureUa, перваго и, пока, единственнаго представителя этого 
рода изъ пред*ловъ Вятской губерн1и. 



^) Повиднхому, этотъ видъ очень распрострапевъ павс1)ду ш> обн^шо 
с]г111П1вается съ Т. peüumella. 
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Zwei neue russische Lixus- Arien (Coleoptera, Curculio- 

nidae). 

Von 
Dr. Karl Petri, Bürgerschuldirektor in Schässburg (Ungarn). 



Lixus zaitzevi, sp. n. 

Elongatus, niger^ pube depressâ cdbescente adspersus, supra fmco- 
subtus lateribtbsque albo-polUnosm; rostro brevi, subconico, crasso^ recto, basi 
carinato et parum profunde bisulcato; antennae breves, scapo apicem versus 
valde incrassato, fronte rostro latiore; thorace cylindro-conko, subquadrato, 
pone oculos lobatOt subremote varioloso-pundato, in interstitiis dense pundu- 
lato, albo-trivittato; elytris basi prothorace latioribus, lateribus subparaUelis, 
apice rotundato-attenuatis, dehiscentibus, breviter mucronatis, pone scu^Uum 
trayisversim impressiSf striato-punctatis, basi inter stitio IIP caUo granuioso 
instrudis, vitta discoidali albescente et laterali nivea omatis. Pedes longi- 
usculi, tarsis angustis, vix spongiosis, articulo unguiculari ceteris longiore. 

Long. 7,5 mm. 

Farab (Amu-Darja, von G. Sumakov gesammelt). 

In der Gestalt und Grösse am nächsten einem mittelgrossen 
L. astrachanicu^ Faust stehend, aber mit kürzerem Rüssel, breiterer 
Stirne, kleineren Augen, weniger conischem Halsschild, nach hinten 
leicht verengten Flügeldecken, klaffender Nahtspitze mit sehr kuraen 
Mucronen, anderer Zeichnung der Flügeldecken u. s. w. Auf Grund 
der Flügeldeckenzeichnung und der kurz mucronierten Flügeldecken in 
die Gruppe des L. anguinus L. einzureihen. Unterseite milchweiss, 
Oberseite heller oder dunkler braun gepudert, ein Ring um die Augen 
und eine nach vorne abgekürzte Seitenlinie auf dem Rüssel, eine schmä- 
lere Mittel- und zwei breitere Seitenbinden auf dem Halsschild, eine 
ununterbrochene Längsbinde, die der Naht zu gezähnt ist, auf dem 
2.-4. Zwischenräume und eine Seitenbinde auf dem 9. u. 10. Zwischen- 
räume, sowie 5—6 Makeln auf dem 8. Zwischenräume weiss bepudert, 
dichter weiss behaart, so dass im abgeriebenen Zustande die beschrie- 
bene Zeichnung an der dichteren Behaarung erkennbar ist. Das 
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1. Geisseiglied der Fühler von der Dicke des Schaftes, wenig länger als 
breit, das 2. Glied dünner und kaum kürzer, die folgenden Glieder quer^ 
die Beule eiförmig zugespitzt. Rüssel dicker als die Vorderschenkel, 
wenig länger als der Kopf, conisch, an der Basis stumpf gekielt und 
zu beiden Seiten des Kiels flachgrubig vertieft. Die Stirne breiter 
als der Rüssel an der Spitze, gewölbt mit punktförmigem Grübchen. 
Der cylindrisch-conische Halsschild nach vorne schwach verjungt, der 
obere Teil des Vorderrandes schwach über den Scheitel vorgezogen, 
der seitliche Teil hinter den Augen mit deutlichen Augenlappen, der 
Hinterrand nicht sehr tief zweibuchtig, die Scheibe mit entfernteren 
grösseren, flachen Punkten, deren Zwischenräume fein und dicht punk- 
tullert sind, die Mittellinie hinten flach vertieft. Die Flügeldecken 
länglich, an der Basis breiter als der Halsschildhinterrand, die Schub 
terbeule schwach vortretend, die Seiten hinter den Schultern bis zum 
letzten Drittel schwach, dann stärker zur Spitze gerundet verengt, der 
Xahtwinkel als kurze Spitze warzenförmig verlängert; klaffend, die 
ebenen Zwischenräume der kräftiger punktierten Streifen fein runzlig 
punktiert und nicht viel breiter als die Kettenstreifen. Die Basis des 
3. Zwischenraumes bildet eine aus der Bestäubung hervortretende, 
schwarze, rauhkörnige Beule. Die Beine sind schlank, die Tarsen schmal, 
kurz gegliedert, das Krallenglied ist schlank und länger als die drei 
ersten Tarsenglieder zusammen. Der Unterseite fehlen Kahlpunkte. 

Ich benenne diesen schönen Rüssler Herrn Ph. Zaitzev in 
Petersburg zu Ehren, der mir das einzige Exemplar desselben freund- 
lichst einsendete. 

Lixus (Phlllixus) fasciatus, sp. n. 

Oblongtis, griseo-pübescens; oculis ovatis, depressis; rostro subrecto, 
capite parum longiorCj crassiusculoj hatid carinatOi subtilüer punctcUo; fronte 
lata, foveolatâ; prothorace subquadrato, intra apicem angustato, subtubulato, 
apice pone oculos emargtnato, lobato, sübremote subvarioloso-punctato et con- 
fertim punctulato; elytris prothorace latioribus, sübparaUelis, pone humeros 
et scuteüum impressiSy apice dehiscentibus, subacuminatiSj striato^unctcUis, 
ifiterstitiis planis, subtüissime pwtciulatiSj pube depressâ griseâ variegatis, 
post medium fascia transversa obscuriore omatis. Pedibus mediocribus, tarsis 
angusüs, unguictdis liberis. 

Long. 5,5 mm. 

Transkaspien. 

Diese Art kann leicht durch die bindenartige Zeichnung von den 
übrigen б Arten des Subgenus Phülixus getrennt werden. Von Fh. bis- 
crensis С а p., der auch fast geraden Rüssel besitzt, unterscheidet ihn 
ausserdem bedeutendere Grösse, die doppelte Halsschildpunktierung, 
stärker entwickelte Augenlappen, gekörnte Schwiele an der Basis des 
3. Zwischenraumes u. s. w. Die übrigen Arten sind genügend schon 
durch den gekrümmten Rüssel gekennzeichnet. Rüssel etwas länger 
als der Kopf, etwas dicker als die Vorderschenkel, fein punktiert 
Stirne schwach rundlich eingedrückt mit deutlichem, tiefem Stirngrüb- 
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chen, Halsschild etwas breiter als lang mit dichtbehaarter Seiten- 
binde, gröberen, von einander entfernten Punkten und feiner Punktu- 
lierung zwischen denselben. Flügeldecken in den Schultern лvesentlich 
breiter als der Halsschild, hinter der Basis mit querem Eindruck, der 
durch die gekörnte Schwiele an der Basis des 3. Zwischenraumes in 
einen Schildchen- und Schultereindruck geteilt ist. Die Behaarung der 
Flügeldecken ist fleckig; dicht hinter der Mitte befindet sich die nur 
sehr kurz behaarte, kahler und dunkler erscheinende Querbinde; auch 
an der Basis erscheint die Behaarung stellenweise weniger dicht. Die- 
ser ungleichen Behaarung dürfte auch die Verteilung und Färbung des 
Puders entsprechen, der auf den dichter behaarten Stellen heller, weiss- 
lich, dagegen auf den weniger behaarten Stellen dunkler sein wird. 
Unterseite und Beine greis behaart, die Schienen ausserdem mit ein- 
zelnen längeren, abstehenden Haaren; Tarsen schmal, das Krallenglied 
schlank, von der Länge der drei ersten Glieder. 

Das einzige mir bekannt gewordene Exemplar, wohl J*, befindet 
sich in der R e i 1 1 e r 'sehen Sammlung und wurde von В y ! a n dt ge- 
sammelt. 
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КритйКо-<бйбд1ографи<1еск{й отд^дъ. 



Гг. авторы приглашаются, для своевременнаго появлешя рефе- 
ратовъ 11хъ работъ, особенно отдг1^льно изданныхъ, присылать таковыя 
Андрею Петровичу Семенову (С.-Петербургъ, В. О., 8 лин., 39) или Нико- 
лаю Яковлевичу Кузнецову (С.-Петербургъ, Университетъ, кв. 21). Ра- 
боты по прикладной энтомолог1и реферируетъ проф. Иванъ Константи- 
новнчъ Тарнани (Новая Александр1я Люблинск. губ., Институтъ Сельск. 
Хозяйства и Л-Ьсоводства), къ которому peдaкцiя и просить гг. авто- 
ровъ направлять оттиски и отд'Ьльно изданныя работы. 

En vue de la publication rapide des analyses MM. les auteurs sont 
priés de bien vouloir adresser un tirage de leurs écrits, et notamment 
les mémoires publiés séparément, à M. André SemenOY (St.-Pétersbourg, 
Vass. Ostr., 8-e ligne, 39) ou à M. Nicolas J. KnsnezoY (St.-Pétersbourg, 
Université, log. 21). On est prié d' Л • er les ouvrages concernant les in- 
sectes nuisibles à Л1. le Prof. J. 0. Tarnani (Novaïa-Alexandria, gouv. 
Liublin, Institut d'Agri- et Sylviculture). 



I n S e С t a. 

Нейигардъ, A. Обзоръ сборовъ по энтомолопи въ Кулундинской степи !• 
и прилегающихъ м'Ьстностяхъ Семипалатинской области, произве- 
деиныхъ г. Г. Э. I о г а н 3 е н ъ въ тнЪ и тл-Ъ 1902 г. (Списки кол- 
лекшй безпозвоночныхъ Зоологическаго Музея Императорскаго Том- 
скаго Университета, издаваемые подъ общей редакц1ей проф. Н. в. 
Кащенко. Списокъ IV. Томскъ, 1905, стр. 45—641. 

Л-Ьтомъ 1902 г. ассистентомъ при каеедр*]^ зоолог1и томскаго уни- 
верситета Г. Э. 1оганзеномъ въ сообществ'Ь съ другими лицами 
была совершена BKCKypcin изъ Томска въ Кулундинскую степь Барна- 
ульскаго у. Томск, губ. и въ пpилвгaющiя степи Павлодарскаго и Семи- 
палатинскаго уу. Семипалат. обл. Энтoмoлoгичecкie сборы этой экскур- 
с1и обработаны авторомъ. Всего собрано 69 видовь Lepidoptera, 87 Со- 
leoptera и 1 1 Orlhoptera^ Neuroptera и Hymenoptera (вм^ст^). На стр. 1 и 2 
данъ кратк1й маршрутъ BKCKypcin. 

Списокъ Lepidoptera составленъ обстоятельно и со вс^^ми необхо- 
димыми деталями. Отм'Ьчу нахожден1е Satyrus areihusa Б s p. (Барнаул, у.), 
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S. cordtda Fabr. (? altaica G г. G г.; тамъ-же), Catocala puerpera G i о г n a 
(точное ъА-Ьстонахождете не указано), С. neonympha Е s p. (ст. Сем1яр- 
ская Семипалат. у.) и Arctia maculosa Gern. var. eaecüia Staud. (?) 
(Вылково Барнаул, у.; опрвд1^лвше ненадежно). 

Опред']^лешя въ списк'Ь ColeopUra сд'&ланы лишь приблизительно 
(вс^Ьстами до рода), такъ какъ, по признатю самого автора, онъ слиш- 
комъ мало опытенъ въ этомъ отряд'Ь. Orthoptera названы onpeAi^nenao, 
съ требуемыми датами. 

Н. Я. Куанецовъ (С.-Петербургъ). 

Синицынъ, Д. е. Матер!алы по естественной HCTopiii трематодъ. Ди- 2. 
схемы рыбъ и лягушекъ окрестностей Варшавы. Съ 6 табл. и 8 рис 
въ тексгЬ. Варшава, 1905. [Варшавсюя Университетсшя Изв1^ст1я. 

1905) (стр. 1—207 отд-Ьльнаго оттиска). 

Въ данной pa6oTi^ для энтомолога интересны, конечно, лишь т^ 
М'&ста, гд'Ь трактуется о насЬкомыхъ. Авторъ изучалъ дистомъ (дву- 
устокъ) рыбъ и лягушекъ изъ окрестностей Варшавы въ пер1одъ вре- 
мени съ 1900 по 1904 годъ, главнымъ образомъ въ течете л'Ьта, осени 
и весны. На основан1и этихъ своихъ наблюдетй д опытовъ онъ гово- 
рить, что нас']^комыя ел ужать передаточными хозяевами для личинок'ь 
двуустокъ, взрослая стад1я которыхъ паразитируетъ въ лягушкахъ. 
Изсл'Ьдованы 25 видовъ различныхъ личннокъ и вэрослыхъ водныхъ 
нас^Ькомыхъ въ количеств'^ 553 экземпляровъ; изъ нихъ 9 видовъ нас^Ь- 
комыхъ оказались зараженными личинками двуустокъ, именно: личинка 
одного жука, личинки Phryganzidae, Libdlula^ Cordulia, Epitheca, Aeschna^ 
АдггоПу Calopteryx virgo^ Ephemera и Cloë. Личинка двуустки (церкар1я) не- 
сетъ длинный хвостъ, впереди котораго пом'&щается камера самого жи- 
вотнаго. Сидя неподвижно на какомъ-нибудь субстрата, церкар1я движе- 
н1ями хвоста привлекаетъ хищныхъ нас^^комыхъ; хищникъ схваты- 
ваетъ личинку за хвостъ и съ'Ьдаетъ его, а личинка т^мъ временемъ 
усп^ваетъ проскользнуть въ пищеводъ врага, тамъ прикр'&пляется и 
инцистируется. Кром*]^ того, авторъ находил ъ личннокъ и въ полости 
г]^ла, на различныхъ органахъ нас^^комаго, но чаще всего въ жировомъ 
т'Ьлi&. KpoMib такого пассивнаго проникан1я въ насекомое, церкарш 
могутъ проникать въ него и активно. Такъ, одинъ видъ церкар1н на- 
падаетъ на личннокъ ЕрЬемега^ Coretkra и ИуЫив и черезъ н^Ьжнув> 
оболочку въ сочленен1яхъ проникаетъ внутрь т^а ихъ. 11рисутств1в 
церкар1йу какъ полагаетъ авторъ, значительно отражается на организм'^ 
насЬкомаго: хозяинъ страдаетъ отъ яда, выд^^ляемаго ядовитыми же- 
лезами стилета паразита. При посредств-Ь личннокъ упомянутыхъ выше 
нас^^комыхъ церкар1и двуустокъ заражаютъ лягушекъ (Rana esctdenta и 
temporaria). 

И. К, Тарнани (Новая- Александр1я). 

Сусдовъ, С. О фагоцитоза, выдЪлительныхъ органахъ и сердц'Ь н-Ько- S. 
торыхъ насЬкомыхъ (Pterygota). (Труды Имп. С.-Петербургскаго Об- 
щества Естествоиспытателей, т. XXXV, вып. 4, 1906, стр. 77—128, съ 

2 таблицами). 

Авторъ описываетъ фагоцитарные органы, перикардаальныя кл^^т- 
кн, сердце, жировое т^^ло и вноциты главнымъ образомъ у Orthoptera; 
другихъ отрядовъ онъ касается лишь отчасти. Хотя т^-же вопросы 
были затронуты уже рядомъ предшествовавшнхъ изсл%дователей (К о- 
валевск!й, Cuénot, Метальниковъ, Давыдовъ и др.), ъал 
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находимъ въ втой работЬ немало интересныхъ фактовъ, остававшихса 
неиэв']^стными до ея появлетя. 

По наблюден1я1съ автора, тушь nocAib своего отложен1я въ селе« 
зенк^Ь не остается въ организм^^ жнвотнаго, а заглатьгаается лейкоци- 
тами и переносится ими въ накожные покровы, гд'Ь и инкрустируетъ 
хитинъ. Подобнымъ же образомъ отлагается въ гиподерма пнгментъ, 
при чемъ авторъ вполн'Ь правильно видитъ въ этомъ процесса отра- 
жете нормальяаго процесса выдЬлешя. 

Фагоцитарные органы были найдены авторомъ лишь у Огуйив 
domestûms; въ другихъ групп ахъ Orthoptera онъ р'Ьшительно отрицаетъ 
ихъ существован1е; что касается до тока крови въ этихъ органахъ, то 
наблюдетя покавали ошибочность взгляда Метальникова, по ко- 
торому токъ направляется изъ селезенки въ сердце: авторъ прншелъ 
къ прямо противоположному результату. 

Сердце у Blattodea, Mantodea и Öryllodea въ груди им'Ьетъ, по 
Суслову, тотъ-же характеръ, какъ и въ брюшк'Ь: въ каждомъ сег- 
мента ея имеется пара устьицъ, клапановъ, перикард1альныхъ ком- 
плексовъ и крыловидныхъ мышцъ, тогда какъ до снхъ поръ прини- 
малось, что уже при выход'1^ изъ брюшка сердце переходить въ аорту. 
Отм^Ьтимъ еще нахождете авторомъ у Öryüus domesticwi такихъ-же 
кислыхъ кл'Ьтокъ въ жировомъ т%л'Ь, каюя въ свое время были най- 
дены Метальниковымъ у личинки Aeschna, а у МапШ rdigiosa — 
исключительно субгиподермальныхъ эноцитовъ, подобно тому, какъ на- 
блюдалъ это de Sinety у Fkasmatodea. 

Переходя къ недостаткамъ работы, нельзя не остановиться на 
излишней категоричности автора во многихъ вопросахъ. Не найдя» 
напр.у фагоцнтарныхъ органовъ у Mantis religiosa, онъ отрицаетъ во- 
обще ихъ существовате у Mantodea и полемизируетъ по этому поводу 
съ Давыдовым ъ, хотя посл'Ьдтй нашелъ эти образовашя у другой 
формы этого подотряда (Rhombodera sp.). Не Meni^e посп'Ьшно заключаеть 
авторъ и объ отсутствш фагоцнтарныхъ органовъ у другихъ отрядовъ 
нас^комыхъ, хотя имъ были изсл'Ьдованы лишь Cicada sp., Dytiscus sp., 
CeranU^yx sp. и Bombu8 sp. Жировое т{vлo Orthoptera изсл-Ьдовано и они* 
сано, несомненно, очень поверхностно, при чемъ, напр., на стр. 112 
авторъ говорить о переполнети жирового т^ла одного зр'Ьлаго Mantis 
мочекислыми отложетями, между темъ какъ въ объяснеши того ри- 
сунка, на который сдЬлана ссылка, посл^дтя названы пигментными 
зернышками, а въ текста, двумя строчками ниже, также упоминается 
о „скоплешяхъ того-же самаго пигмента''. Эноцитамъ авторъ приписы- 
ваетъ выдЬлительную функц1ю, основываясь на томъ, что и „жировое 
тЬло признается за выд'&лительный органъ только благодаря скопле- 
тю множества различныхъ конкрещй и пигментныхъ зернышекъ, ко- 
торыя нич'Ьмъ не отличаются отъ включетй еноцитовъ^ (стр. 121). По- 
следшя онъ считаетъ за кристаллы мочевой кислоты и въ то-же 
время указываеть, что именно эти образовашя были описаны Bloch- 
тапп'овгь подъ именемъ „bacterienähnliche Gebilde''. Референтъ скло- 
ненъ думать, что или „bacterienähnliche Gebilde'* что-либо совс^^мъ 
особенное, быть можетъ не зам'Ьченное авторомъ, или же мочеки- 
слая природа . включен1й въ эноцитахъ очень сомнительна, если ихъ 
можно окрашивать по Gram m'y, какъ это д^^алъ Blochmann. 
Нельзя согласиться, наконецъ, и со взглядомъ автора на эноциты, 
какъ на образован1я, гомологичныя выводнымъ протокамъ нефрид1евъ: 
все, что изв-^^стно объ эноцитахъ, самымъ р'1^шительнымъ образомъ 
говорить противъ подобной гомологш. 

Нельзя не пожал']^ть, что этими промахами до н^оторой сте- 
пени умаляется значен1е реферируемой работы. 

Ю. Филипченко (С.-Петербургъ). 

Русск. Эитом. Обозр. 1900. Л» 1-2. (Тюяь). 
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Mjttberg, E. Biologiska ocU morfologiska studier öfver Faröns insekt- 4- 
fauna. Med 1 tafla, 7 textfigurer och 1 karta. [Arkiv för zoologi, B. 2. 

JSê 17, 1905, pp. 1—86). 

Солидный втюдъ молодого шведскаго энтомолога производить 
въ высшей степени пр1ятное впечатлите своей законченностью и тща- 
тельной отд'Ьлкой собраннаго фактическаго матер1ала и представляетъ 
образецъ всесторонняго нзучетя энтомофауны небольшого paiona (до 
100 квадр. верстъ), какимъ является маленьшй остро въ Форенъ (бл. 
Готланда)— эта Сахара въ MnniaTrop*]^, какъ ее называютъ шведы. Къ 
тому-же статья им'^^етъ для насъ и ^'Ькоторый спещальный интересъ, 
благодаря сходству фаунъ съ Аландскими островами и отчасти съ При- 
балт1йскимъ краемъ. 

Посл'Ь б']^глаго геологическаго и флористическаго обзора авторъ 
переходить къ изложен1ю своихъ фаунистическихъ наблюдетй, кото- 
рыя сгруппированы у него по станщямъ (числомъ 12). Для участковъ 
съ известковой почвой особенно характерными насекомыми являются: 
Chry9(ymela homoptera L., ВуггЫя^ы, СгурЫсиа quiequilitts L., Bombyx trifolii 
Б 8 p., Coacinia striata L. и др. Фауна пр'Ьсной воды распадается у автора 
на 3 части: а) мелк1е стояч1е водоемы (интересно м. пр. присутств1е 
Laccobius décoras G у 1 1., Macrodytes puncttdatiis Fabr.); b) озерная фауна; 
8д%сь любопытно отм'Ьтить нaxoждвнie въ громадномъ колнчеств^^ (до 
500 экз.) Bidessus hamulatus Gyll., — вида весьма р'Ьдкаго и neBiicTHaro 
лишь изъ н^^сколькихъ Mi^cTb Финляндш и Швещи; обращаютъ на 
себя внимате представленныя авторомъ схемы неизв'Ьстныхъ до сихъ 
поръ вар1ащй рисунка на надкрыльяхъ у этого вида; с) береговая фауна: 
Сегсуоп litoralis Gyll., Nebria brevicoüis F., найденная на Аландскихъ 
о-вахъ и недавно въ Московской губ., но неизвестная изъ Прибалт, 
края, Caràbus granulatus L. (единственный видъ этого рода на о-в'Ы). 
Для фауны морского берега характерно между прочнмъ появлете 
Bembidium paüidipenne 1 1 1., Hypnoidus quadriguttatvs L a p. и др. Oтдi^льиo 
перечисляются обитатели хвойнаго л-Ьса, на стоящихъ деревьяхъ, въ 
упавшихъ стволахъ и подъ корой {Dromius é-notatus Pan z.). Интере- 
сенъ наблюдавш1йся авторомъ ночной летъ Menephüus eylindricus 
Herbst. Населете лиственнаго л'Ьса указано для каждой породы 
(береза, дубъ и др.) особо. Фауна дюнныхъ песковъ, занимающихъ 
большую часть о-ва, въ высшей степени подробно охарактеризована. 
Типичными песколюбами оказываются: Miris holsatus F., Aegialia are- 
naria F. и Eonius bimaciUatus 111. Весьма обыкновенны также: Cnearrhi- 
nus plagiatus Schall., CoccidtUa rufa L., Saiyrus semele L., два вида Ste- 
nobothruSy Chorosoma schillingi S chum, и др. Изъ копрофаговъ обращаеть 
на себя вниман1е положительное прсобладате (88%) среди рода Geo- 
trtfpes — вида чуждаго намъ, G. spiniger Marsh, (на долю stercorarius L. и 
siïvatictis Panz. приходится лишь 12^/о). Наконецъ, изучена фауна 
грибовъ и муравейниковъ. Повсюду большое вниман1е авторъ удЬлялъ 
личинкамъ, результатомъ чего явилась возможность дать подробный 
описашя и вполн^^ удовлетворительные рисунки н'&сколькихъ новыхъ 
или мало изв'Ьстныхъ личинокъ и куколокъ; таковы: Coccidida rufa^ 
Hypnoidus quadriguttatus, Ergates faber^ Creophilus maxülosus. Особеннаго 
интереса заслуживаетъ указан1е автора, что личинка Coccidula rufa жн- 
ветъ въ ствола Psamma arenaria (imago — песколюбъ), такъ какъ до сихъ 
поръ жукъ этоть считался обитателемъ болоть (на стебляхъ Pkragmi- 
tes: Gan gibaue г!). Въ конц% статьи авторъ отм'Ьчаетъ наблюдавшШся 
массовой летъ въ конд-Ь 1юля на св'^^тъ Tephroclystia (у автора Cidaria) 
sinuosaria £ v e г s m. [Повидимому, автору остается неизв^Ьстнымъ на- 
хожден1е этого вида (bI^pohtho, обыкновеннаго во всей средн. Россш> 
въ Петербургск. губ. и Прибалт. кра-Ь]. Поражаетъ почти полное от- 
сутств1е представителей Diptera и Hymenoptera на о-в4; общее коли- 
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яество насЬкомыхъ, по даннымъ автора, таково: Coleoptera — ок. 250 в., 
Hemipfera — 20, вс^ остальные отряды — ок. 15 в. Къ сожадгЬнио, общаго 
списка наАденныхъ формъ не им'Ьется, да н въ перечень наеЬкомыхъ 
по отдгЬльнымъ станщямъ, приложенный въ конц*]^, вошли не в&Ь най- 
денные виды. Въ общемъ фауна о-ва стоить въ самой т^ной связи со 
шведской и сближается н^^которымн чертами съ фауной Аландскнхъ 
о-вовъ, какъ и следовало этого ожидать. Къ недостаткамъ работы, правда 
чисто вп^шатлъ, сл^дуетъ отнести значительное количество опечатокъ 
и трудность равыскивашя нужныхъ названШ, не выд'Ьленныхъ осо- 
бымъ шрифтомъ изъ общаго текста. Можно надеяться, что и въ буду- 
щемъ авторъ, такъ явно склонный обращать особенное вниман1е на 
личинокъ. внесетъ много новаго и интереснаго въ бедную въ этомъ 
отношеши колеоптерологическую литературу. 

Ф. Зайцевъ (С.-Петербургъ). 



Coleoptera. 

Abeille de Perrin, E. Description de trois Buprestides méditerranéens 5* 
nouveaux. [Bulletin de la Société Entomologique de France 1905, JS6 15, 

pp. 207—208]. 

Одинъ изъ описанныхъ ед^^сь видовъ: СогаеЬиа orientcdia, sp. п. 
изъ PyMbiHin, можетъ найтись и у насъ на юг^^; ближе всего стоить 
онъ къ алжирскому С. theryi Ab. * 

Ф. Зайцевъ (С.-Петербургъ). 

Баровои1й, В. Новый для Poccin видъ златки— ZH'cerca miranda R e i 1 1. в. 
(Труды Русскаго Энтомологическаго Общества, т. XXXVII, JSß 3—4, 

1906, стр. СХХ— CXXI]. 

Недавно описанный R е 1 1 1 е г^омъ изъ Герцеговины, видъ этотъ, 
характеризуюпцйся тЬълъ, что внутренн1е углы концовъ надкрыл1й у 
него съ очень тонкимъ и очень маленькимъ шипообразнымъ зубцомъ 
д'Ьлаютъ его какъ-бы переходной формой отъ Dicerca in sp. къ Argafite, 
отмечается авторомъ зам'&тки изъ Могилевской и Оренбургской губ. 
Повидимому, жукъ этотъ широко распространенъ въ средней Poccin и, 
можетъ быть, сморщивался съ Foecilonota variolo8a Р а у к., на которую 
сильно походить по своей вн-Ьшней форм%. 

Ф. Зайцевъ (С.-Петербургъ). 

Bernhauer, M. 13. Folge neuer Staphyliniden der paläarktischen Fauna, 7* 
nebst Bemerkungen. [Verhandlungen der zoologisch-botanischen Ge- 
sellschaft in Wien, LV, 1905, pp. 580—596]. 

Статья эта содержитъ въ себ'Ь между прочимъ описан1я сл1^ду- 
ющихъ новыхъ видовъ русской фауны: Stenus (Hypoatenus) indubius, весьма 
бли8к1й къ aoluJtus ]ù г. (изъ Аул1э-ата), Medon meuaeli (изъ Закасп. обл.), 
ЕиИ»8}Л8 budiaricuSj близкШ къ aanguinipennis К о 1. (изъ Бухары, оба — 
безъ бол'Ье точныхъ обозначешй), Phloepora obscura [изъ Тянь-Шаня, 
долина Караколъ (оз. Кара-келлъ?), Пpжeвaльcкiй]. Установленъ 
новый родъ Fentanota изъ тр. Äkocharini (габитуально напоминаюпцй 
роды тр. ВЫиосНаггпг) съ однимъ видомъ meuseli, описываемымъ по н^- 
сколькимъ эквемплярамъ изъ Забайкалья и Амурской обл. Изъ синони- 

Руеск. Эвтом. Обозр. 1906. >в 1— 2. (11>вь). 



- 72 — 

мическихъ аам'Ьчашй автора отм^чаемъ зд'Ьсь лишь относяхщяся къ 
работамъ Luze о туркестанск. видахъ (см. рефер. >S 00 въ Русск. 
Энтом. Обозр. 1904, стр. IS3): Polf/cheltu hnze^Coryphium S te ph.; Oxy- 
tdua excellens = syriacua Б p p., PÎatyatethua flavipenni8^=^ëpino8U8 Б г., Stenwt 
parilia = aulienais В e r n h., Quedûis imitator = Miteratuê Б г., Microfflossa 
rugipenni»=scapitata F a u v., PsHotrickus degana := Ancyrophorua emarfftnatue 
F a u V. (на основ, сравнетя типичн. экв.! Предположете А. П. Семе- 
нова отчасти оправдалось; м. б. и aericinua S о 1 s к у, неизв'Ьстный 
Bernhaue г^у, относится все къ тому-же виду?). Столь быстрое сведе- 
те четвертой части новыхъ формъ Luze въ синонимы, указывающее 
на недостатокъ критическаго отношетя со стороны посл4дняго, эастав- 
ляетъ насъ отнестись съ большой осторожностью и къ остальнымъ его 
тзфкестанскимъ видамъ. 

Ф. Зайцевъ (С.-Петербургъ). 

Bleuee, L Variété nouvelle du Ciytiis arvicola Oliv. (Col.). (Bulletin de la 8. 
Société Entomologique de France 1905, № 2, pp. 20—21 (avec une figure)). 

Описывается изъ Франщи (Rennes) подъ назвашемъ var. triden- 
tata nov. аберрац1я встр'Ьчающагося и въ пред]^лахъ Poccin вида. 

Ю. Бекманъ (С.-Петербургъ). 

Bueigny, Е. Note sur Platypsyllus castoris R i t s. [Ibid., JSS 7, p. 108). 9. 

Авторъ им%лъ случай изсл'Ьдовать убитаго вблизи города Arles 
на PoHi^ бобра, на которомъ находились жуки PlatypayÜua castori* 
Rite. По свидетельству автора, жуки эти держатся обыкновенно на 
передней части т^ла своего хозяина, но на етомъ 6o6pib они находи- 
лись вокругъ раны, покрытой запекшейся кровью. Просв']Ьчивающ1й 
кишечникъ этихъ экземпляровъ былъ окрашенъ въ красный ещЬтъ, 
II поэтому авторъ высказываетъ предположете, что PI. (Memoria въ втомъ 
случае питался кровью бобра, за неим^темъ бобровыхъ клещей {Schi- 
zocarpus tningaudi Troues е.), которыхъ пресл'Ьдуетъ, по мн^^шю дру- 
гихъ изслЬдователей, этотъ жучекъ. 

Ю. Бекманъ (С.-Петербургъ). 

€ arret, А. Description d*un nouveau Carabide appartenant à la faune 10. 

syrienne. [Ibid., 1905, J^ 8, pp. 122—124]. 

Описывается Gynandrofuorphna peyroni, sp. п., изъ Сир1и (Адана), 
и устанавливается для него новый подродъ: Morphogynandrua^ subgen. 
nov. Видъ этотъ близокъ, по мн^шю автора, къ Q. eiruacua Qu en s. 

Ю. Бекманъ (С.-Петербургъ). 

Ceiki, Е. Conspectus generum Mycaetaeinarum, Endomychidarum subfa- lb 
miliae. (Annales Historico-naturales Musei Nationalis Hungarici, vol. III^ 

1905, pars II, pp. 573—574]. 

Краткая аналитическая таблица всЬхъ родовъ, входящихъ въ со- 
ставъ трибы Mycetaeina (С. G. Thome.) G а и g 1 b. съ присоединешемъ 
новаго рода, чуждаго палсарктвческой фаун^. 

Ф. Зайцевъ (С.-Петербургъ). 

Ceiki, Е. Magyaroszâgi uj bogarak. (Coleoptera nova ex Hungaria). (Ibid., 12. 

pp. 575—582]. 

Описано н^^сколько новыхъ видовъ изъ Венгр1и. легко могущихъ 
оказаться и у насъ въ южной PocciH: Acmaeodera arenicola (близкая к|> 
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flavofaêciota P i 1 1.)) весьма интересная Mdanophüa hungarica, очень блив- 
кая къ обыкновенной М. acuminata D е g е е г (съ которой, вероятно, 
ее и см^Ьшиваютъ до сихъ поръ н отъ которой она отличается преиму- 
щественно прямыми задними углами переднеспинки), Anthaxia salicia 
F. var. apeciosa n. Попутно дана определительная таблица видовъ р. Ме- 
lancphüa Б в с h s с h. (s. str.), водящихся въ Венгрш. Статья снабжена 
параллельнымъ латинскимъ текстомъ. 

Ф. Зайцевъ (С.-Петербургъ). 

Daniel, Karl, Dr. Revision der Phytoecta-Vntergaiiuug Filemia Pair m. 18. 
JMünchener Koleopterologische Zeitschrift, Ш, I. Lief., 1906, pp. 55—641. 

Эта обстоятельная и законченная во всЬхъ отношешяхъ работа 
вызвана статьей R е i 1 1 е г'а i) на ту-же тему. Во введети авторъ от- 
вергаетъ предложеше R е 1 1 1 е г'а о выд'Ьлеши этого подрода въ само- 
стоятельный родъ, противъ чего говорить непостоянство групповыхъ 
признаковъ: зубчатыя мандибулы наблюдаются и у другихъ видовъ того- 
ясе рода, напр. у Ph. virescens F., а второй признакъ— пятнистое распре- 
д-Ьлете томента на надкрыльяхъ — не во всЬхъ случаяхъ является вы- 
держаннымъ (напр., у Püemia hirautula hotnoiesthes G а n g 1 b.). Всл-Ьдъ за 
общей характеристикой подрода данъ подробн^&Йш1й рбзоръ видовъ, 
въ которомъ указывается на несостоятельность выдвинутыхъ В. е i t- 
t е г^омъ (ср. ниже реф. <^â 53) признаковъ, сл'Ьдстваемъ чего и явилась 
неправильная таксономическая охгЬнка двухъ формъ: Р. tigrina Mule, 
var. griseomaaélata Pic, которую R e i 1 1 e г считалъ синонимомъ вида 
M u 1 s а n t^a и которую нашъ авторъ выд-Ьляетъ въ особый видъ, и Р, 
tcawerkana Re it t., которую авторъ низводитъ на степень подвида Р. 
аппиШа Натре. Обзоръ этотъ сопровождается (pp. 59—64) весьма 
П'^^нными критическими зам^^тками географическаго и синонимическаго 
характера. Заканчивается эта образцовая работа библ1ографическимъ 
каталогомъ. 

Ю. Векманъ (С.-Петербургъ). 

Deebrochere dee Logée, J. Monographie des Coléoptères C/urculionides 14. 
d'Europe et confins appartenant au genre Magdalis Germ. [Le Frelon, 

. sér. ХШ, 1905. >& 9—12, pp. 1—64). 

Иэъ 45 видовъ p. Magdalis, вошедгаихъ въ этюдъ автора, бол^^е 
двухъ третей свойственны русской фаун-Ь, и уже по этому одному 
реферируемая работа представляетъ для насъ значительный интересъ. 
Къ великому сожал'Ьн1ю, упрекъ, какой постоянно приходится д^ллтъ 
многимъ иностраннымъ авторамъ, даже такимъ солиднымъ, какъ Reit- 
ter и Schilsky, остается и зд'Ьсь въ полной сил%: экологичесюя дан- 
ный страдаютъ неточностью, неопред-^^ленностью и почти всюду не- 
полны; такъ, напр., для М. carbonaria L. указана лишь Зап. Европа; 
отм^Ьтки каталоговъ Reitter'a и Heyde n'a — вся Европа и Сибирь — 
кдкъ-бы игнорированы. Совершенно напрасно, на нашъ взглядъ, опу- 
щено д'1^леше на подроды, принятое у Seidlit z'a. Кром'Ь аналити- 
ческой таблицы (весьма сжатой) даны и опис|кн1я отд'1^ьныхъ видовъ, 
не всегда достаточно детальный. Приходится также сожал-Ьть, что не 
приведены (ех auctoribus) описан1я 8 видовъ, остававшихся незнако- 
мыми автору, для которыхъ онъ приводитъ одни назван1я; но среди 
нихъ мы не нашли М. egregia Faust (изъ Кульджи и Алтая), повиди- 

1) Reitter, Uebersicht der Arten der Goleopteren-Gattung Püemia 
Fairm. ans der palaearktischen БЧипа. [Wien. Ent. Zeit., XXIV, 1905, 
pp. 239—240]. См. ниже реф. J^ 53.— Ä?. В. 
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мому, совершенно ускользнувшаго отъ внимашя автора. Изъ новыхъ 
формъ для насъ интересны; М. irUeratitialis (Алтай), frontalis G у 1 1. таг. 
атЫдгм (Австр1я, Гермашя, Швещя и, bI^poatho, Росс1я). Для М. viola - 
сеа auct. предлагается новое назвате heydeni D s b г., такъ какъ описа- 
HÎe Линнея основывалось, по мнйтю автора, на экземплярахъ, от- 
носившихся къ н']^сколькимъ видамъ. 

Ф. Зайцевъ (С.-Петербургъ). 

Fatrmaire, L Description d un Prione nouveau de la faune paléarctique. 15. 
[Bulletin de la Société Entomologique de Franco 1905, JNê 5, p. 79|. 

Краткая характеристика Prwntts areachanus, sp. no v., близкаго къ 
Pr. beaicanus F a i r m. и происходящаго изъ Ареша Блисаветпольской 
губ. Видовая самостоятельность этого новаго вида, по мн*н1ю А. П. 
Семенова, не можетъ быть доказана (см. стр. 20 настоящаго вы- 
пуска Русск. Э1ГГОМ. Обозр-Ьтя). 

Ю. Бекманъ (С.-Петербургъ). 

Fieieoher, А., Dr. Kritische Studien über Liodes- Arien. I. u. II. Theil. 16. 
[Wiener Entomblogische Zeitung, XXIV. Jahrg., IX. u. X. Heft, 1905, 

(October), pp. 269—273, pp. 313—316], 

Пользуясь по преимуществу методомъ изучен1я генитальнаго 
аппарата, принесшимъ уже весьма плодотворные результаты въ раз- 
ныхъ отд-Ьлахъ насЬкомыхъ (изсл']^дован1я Петерсена, Gangl- 
Ъ а u е г'а, F i о г i), авторъ предпринялъ пересмотръ видовъ р. Liodes 
L а t г. (Anisotoma ySeidlit z4). Опубликованн^ля имъ пока дв^^ зам'бтки 
представляютъ интересъ и для русскихъ фаунистовъ. Такъ, напр., 
на основаши изучен1я большого количества экземпляровъ, авторъ 
устанавливаетъ, что L. оЫопда Е г. представ ляетъ лишь расу L, сгппа- 
тотеа Р а п z. и распространена лишь въ восточной Гермати и Финлян- 
д1и, а, сл^Ьдовательно, и въ Poccin ( — Реф,), Въ MopaBin об-Ь формы схо- 
дятся. Cлi^дoвaтeльнo, и показанная для Петербурга въ спискЬ О б е р т а 
L. cinnamomea есть oblonga Б г. Дал'Ье, L. rotundaia £ г., по мн'Ьн1ю ав- 
тора, не представляетъ самостоятельнаго вида, а есть лишь незначи- 
тельная BapiaiJ(iH L. paüena Sturm., встр'^Ьчающаяся совм'^^стно (хотя и 
р^^же) со своей типичной формой. Этотъ видъ и L. lunicollis Rye ав- 
торъ выд'1^ляетъ въ особый подродъ Pteromenda, subgen. п., на основа- 
ши своеобразнаго строетя у нихъ парамеръ копулящоннаго аппарата. 
Остальныя наблюдешя относятся къ западно-европейски^1Ъ видамъ. 

Ф. Зайщвъ (С.-Петербургъ). 

Fleischer, А., Dr. Kritische Studien über Zriodes-Arten. III. Teil. [Ibid.. !<• 
XXV. Jahrg., П., III. u. IV. Heft, 1906 (März), pp. 131—134]. 

Авторъ указываетъ на то, что видъ Liodes rubiginosa S с hm. 
подверженъ сильнымъ •apiaцiямъ, и предлагаетъ отм^^чать особыми 
назван1ями 2 его формы: obscura и düaticoüia, varr. nn. Этотъ широко 
распространенный видъ извЪстенъ автору между прочимъ изъ окрест- 
ностей Байкальскаго озера. Вторая зам1^тка касается Liodes rugosa 
S t е р h. и L. angiulicoüis R e i 1 1. Авторъ считаетъ пocл%днiй видъ 
вар1ететомъ предъидущаго, отличающимся отъ основной формы т%мъ- 
же признакомъ, что таг. dûaticollis отъ L. nunginosa, именно угловато 
расширенными посредин'^ краями грудного щита. Въ третьей замЪтк^ 
авторъ разсматриваетъ синонимику и формы L. calcarata Е г.: L. fuscocincta 
Fair т., по автору, не синонимъ этого вида, а относится къ X. Шига 
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S t e p h.; L. calcarifera R e i 1 1. не самостоятельный видъ, a вар!ететъ 
L. cakarata Бг. Въ Россш водятся, поскольку видно иаъ этой статьи, 
кром^ типичной формы: цв-Ьтовая разновидность (ас.) nigrescens п. и 
W. caleanfera Rttr. на Кавказ*. j^ ^^^^^ (С.-Петербургъ). 

Fleiecher. А. Dr. Eine neue Liodes-Art aus Mähren und Böhmen. [Ibid., 18. 

pp. 147—148]. 

Автору удалось открыть новый видъ р. Liodes L а t г. въ Моравш 
и Богем1и: L. vkidimirif сравниваемый съ L. tnacropus Rye, L, dubia 
К u g. var. consobrina S a h 1 Ъ. л L. curia F a i г m. 

Ю. Бекманъ (С.-Петербургъ). 

FlorI, A. Prof. Revisione délie specie italiane a me note del génère 19. 
MaÜhodes Kies, (con due tavole). [Rivista Coleotterologica Italiana 
1905, .^ 12, pp. 221—252; 1906, № 1, pp. 253—278). 

Настоящая работа представляетъ собою обстоятельную ревиз1ю 
нтальянскихъ представителей рода Malthodes Kies. (s. lat.). Авторъ 
выд^^яетъ иэъ него два новыхъ рода: Pronudthodes и MeaomalthodeSf 
одинъ новый подродъ — Malihodinus и устанавливаетъ ni^cKOAbKO новыхъ 
видовъ и разновидностей (М. bertolinii, ganglbaueri, latialis, baudiiy M. mar- 
ginatus var. n. constrictus^ M. nigriceps var. n. brevicomis и v. n. niger^ 
M, hexacanthua var. n. brevistylus. 3a основной принципъ группировки 
видовъ взяты детали строешя анальныхъ сегментовъ и наружные 
геЕШтальные органы, — признаки весьма надежные, какъ это показали 
появивш1яся за посл'Ьднее время работы разныхъ авторовъ. Авторъ 
иллюстрируетъ свою работу двумя обстоятельными схематическими 
таблицами рисунковъ признаковъ, характеризующихъ виды; давая 
аналитическую таблицу родовъ MaUhinini, авторъ, къ сожгл%тЮу не 
приводитъ аналогичной таблицы видовъ, ограничиваясь одними, хотя 
и весьма детальными описан1ями. 

Работа эта заслуживаетъ всеобщаго внимашя потому, что касается 
еще очень мало изученнаго рода; она интересна и для насъ, русскихъ, 
т. к. затрогиваетъ н'^которые, широко распространенные виды, входяпце 
м. проч. и въ составъ фауны Poccin. О распространенш втихъ, а 
также и другихъ, могущихъ у насъ встретиться видовъ мы можемъ 
судить пока лишь по очень немногимъ спискамъ; изъ нихъ особаго 
вниман1я въ этомъ отношеши заслуживаетъ списокъ финляндскихъ 
жесткокрылыхъ проф. J. Sahlberg'a какъ по полного, такъ и по кри- 
тическому отношешю къ матер1алу. Останавливая внимаше русскихъ 
энтомологовъ на работа А. F i о г 1, -выразимъ сожал']^н1е о скудости 
литературныхъ данныхъ изъ Poccin по этимъ мелкимъ мягкокрылымъ 

В. Баровскш (С.-Петербзгргъ). 

Gangibauer, L Laria oder Bruchusl [Mtinchener Koleopterologische 20. 

Zeitschrift, Ш, I. Lief., 1906, pp. 65—68]. 

Авторъ стоить за замену родового назван1я Bruchua L. 1769 бо- 
л'Ье старымъ — Laria Scop. 1763, зам^Ьну, предложенную уже Bede Гемъ 
(1901), и доказываетъ несостоятельность доводовъ Schilsky, который 
настаиваетъ на нсключенш назван1я Laria. Зат^^мъ авторъ возражаетъ 
Weise, который отстаиваетъ право первенства третьяго, еще бол^^е 
стараго назватя — Mylabris G е о f f г.: съ предложен1емъ Weise нельзя 
уже потому согласиться, что назван1я Geoffroy, не сл-]^довавшаго 
правиламъ бинарной номенклатуры, не признаются правилами, выра- 
ботанными V -мъ международнымъ зоологическимъ конгрессомъ. 

Ю. Бекманъ (С.-Петербургъ). 
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Gebien, H. Notizen zu dem T€nebrionidenka.i3,log von Gemminger 21, 
und Harold, Band VII, und Champion's Nachtrag zu demselben- 
[Wiener Entomologische Zeitung, XXIV, VII. u. VIII. Heft, 1905 (August)' 

pp. 252-260]. 

Ц']^ый рядъ дополнешй и синонимическихъ цоправокъ къ вьппе 
названнымъ каталогамъ, касающихся Ôojii^e ч'&мъ 200 видовъ, въ 
числ'Ь которыхъ пъАютая и виды, входяпце въ составъ русской 
фауны. 

Ф. Зайцева (С.-Петврбургъ). 

Gerhardt, J. Beitrag zur Kenntniss einiger ЕгпоЫш- krien aus der Ä 
Gruppe des nigrinm Er. [Deutsche Entomologische Zeitschrift 1905, 

Heft II, pp. 221-222]. 

Весьма детально выясняются различ1я между тремя видами 
р. Emobvus С. G. Thorns., долгое время смешивавшимися другъ съ 
другомъ: Е. nigrinu8 Er., dermcomis Muls. и îongicarnis Sturm. Beb 
они должны встречаться и въ Poccin (первый даже указанъ для 
Прибалт1йскаго края). 

Ф. Зайцевъ (С.-Петербургъ). 

Gerhardt, J. Zu Emcmtis minuttts L. und E. anthracinus M a n n h. [Ibid., SS. 

p. 224]. 

Дополнительная заметка къ прежней статье автора (реф. см. 
Русск. Энт. Обозр. 1903, стр. 317), вызванная позднейшими замечат- 
ями R е 1 1 1 е г'а. 

Ф. Зайцевъ (С.-Петербургъ). 

Gerhardt, J. Neuheiten der schlesischen Koleopterenfauna aus dem 21- 

Jahre 1904. [Ibid., pp. 223—2241. 

Добавлен1я къ колеоптерологической фауне Силез1и (Dyschiriue 
importunus Schaum и др.), могупця заинтересовать и русскаго фау- 
ниста. По недосмотру автора, Atheta muleanti Gang lb. дважды при- 
водится подъ разными нумерами. 

Ф. Зайцевъ (С.-Петербургъ). 

Gerhardt, J. Neuheiten der schlesischen Koleopterenfauna aus dem 25. 

Jahre 1905. [Ibid., 1906, Heft I, p. 288]. 

Среди фаунистическихъ данныхъ изъ соседней съ нами области, 
могущихъ быть полезными и русскому читателю, обращаетъ на себя 
BHHManie фактъ нахождешя (совместно съ Т. атШпив Б i с h h.) Tomù 
cue сетЬгае Kies w., подъ корою лиственницы и сосны. Кроме того 
описывается новая разновидность: Chaetocnema aridtäa G у 1 1. var. tveisei 
со слабо пунктированной переднеспинкой. 

Ф. Зайцевъ (С.-Петербургъ). 

Gerhardt, J. Eine neue Homalotide. [Ibid., pp. 239-240]. 26. 

Весьма подробно охарактеризована Atheta (s. str.) silesiaca, sp. n. 
(изъ Силез1и), близкая къ procera К г. 

Ф. Зайцевъ (С.-Петербургъ.) 
Revue Rasse d*Entom. lOOe. № 1-^2. (Juin). 
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Heydea, L. v., Prof. Dr. Oberea oculata L. var. borysthenica Mokr. (1902)— 27. 
var. inoctUata Heyd. (1892). [Wiener Entomologische Zeitung, XXV. 
Jahrg., IL, III. u. IV. Heft. 1906 (März), pp. 146—1471. 

Авторъ доказываетъ тождественность названныхъ въ заглав1и 
вар1ететовъ н отстаиваетъ пр1оритвтъ своего назвавпя. 

Ю, Бекманъ (С.-Петербургъ). 

Horn, W., Dr. med. Systematischer Index der Cicindeliden. [Deutsche 28. 
Entomologische Zeitschrift 1905, 1I|, Berlin. 1905 (Februar); 56 pag. 

in 80. Preis 3 Mark. 

Въ этой брошюра, выпущенной сперва отд^^ьно, а позже во- 
шедшей въ составъ названной книжки журнала (съ отд'ЬльноЙ паги- 
нащей), авторъ даетъ голый систематико-синонимическ1й перечень 
в^^хъ изв'Ьстныхъ по cie время представителей семейства (а точнее — 
подсемейства) Cicindelidae, безъ всякихъ литературныхъ указашй, 
даже безъ хронологическнхъ датъ при именахъ авторовъ, и съ самыми 
лишь общимИ; во многихъ случаяхъ ничего не говорящими данными 
о географическомъ распространен1и формъ. Хотя эта работа и яв- 
ляется, невидимому, предтечей генеральнаго каталога ОЫпаеНсРъ^ 
долженствующаго 8а1гЬнить во многихъ отношвн1яхъ неудачный и уже 
сильно устар'Ьвш1й „Catalogue systématique des . Cicindelidae'' E d. 
Fie uti aux (1892), гЬмъ не мен'Ье отъ такого знатока ОЫпаеНа^ъ, 
какимъ является теперь W. Horn, можно было ожидать гораздо 
бол'Ье законченной и совершенной, хотя-бы и все еще предваритель- 
ной, работы. — На каталогъ въ настоящемъ его вид1^ мы не можемъ не 
сд^^лать хгЬлаго ряда 3aM'h4aHifi. 

Начавъ съ крупныхъ таксономическихъ д-Ьлетй, укажемъ. что 
для насъ совершенно непонятны принятый авторомъ группы высшаго 
порядка: .^А. Aidacoatemaliae^ и „В. Flatystemaliae'* . Что его? Если 
раэсматривать СгсгпаеНа^ъ какъ семейство, то это будутъ 2 подсемейства; 
если видеть въ СшпаеНеГлхъ только подсемейство сем. Carabidae, то 
это будутъ 2 трибы; и въ томъ, и въ другомъ случае об-Ь группы эти 
должны, по современнымъ правиламъ номенклатуры, носить назван1я 
съ окончашемъ на — tni, являюицяся пройзводнымъ стар'^^йшаго въ дан- 
ной групп^Ь рода. Такимъ образомъ, группа AuLacostemaliae W. Ног n'a 
(если она не искусственна и действительно им'Ьетъ первостепенное 
3Ha4eHie, придаваемое ей авторомъ) должна получить назваше 
Coüyrini, гр. PUUyaterTuUiae—Cicindelini, Соотв'Ьтственно этому должны 
быть нзм^^нены назвашя и всЬхъ сл%дующихъ (низшихъ) груплъ, 
при чемъ среди нихъ, конечно, недопустимы уже назван1я съ окон- 
чан1емъ на — idae. Но тутъ д^^ло, къ счастью, еще въ однихъ только 
вазвашяхъ. Не то видимъ мы среди принятыхъ авторомъ низшихъ 
таксономическихъ единицъ. Принимая, какъ д'1^ете вида, понят1е 
подвида со зиачешемъ „р'Ьзко-ограниченной (морфологически) геогра- 
фической расы** (р. 3), авторъ для всЬхъ дальнЪйшихъ подразд^^етй 
вида принимаетъ одну только категор1ю „аберращй^ (1). При этомъ 
получаются явныя несообразности: наряду съ формами, который, дей- 
ствительно, не могутъ не быть признаны аберращями (какъ, напр., 
Cieindela lacteola Pall, aberr. divisa В e u t h., С. gernianica L. aberr. 
obscura F., С. lunulata F. aberr. conjunctopuatulata Dokht. и мн. др.), 
авторъ считаетъ также аберрац1ями так1я стойк1я модификащи съ 
опред^^еннымъ ареаломъ обитан1я, какъ, напр , Cieindela campestris 
corsieana Roeschke „aberr. ^ sapphirina G é n ё (авторъ неправильно пи- 
шетъ „8aphyrina*^l)f С. decempuatidata M é п. ,aberr.^ sapphirea S e т., „aberr.^ 
„sogdiana Sem., «aberr.*' leuoomel^iena Sem., С schrenki Gebl. „aberr.^ 

PyccK. Эотом. Обоар. 190в. Xs 1—2. (1ювь). 



— 78 — 

transcaapica Sem., „aberr." benjamini Sem., „aberr." ordinaria Sem. Пер- 
вая изъ 7 названныхъ зд'Ьсь формъ, характеризуясь постоянными UB't- 
товыми особенностями, свойственна исключительно маленькому скали- 
стому островку San Pietro, въ то время какъ типичная Cic. campestris 
corsicana Roeschke широко распространена по Корсик1^, Оардиши, 
Балеарскимъ о-вамъ, встр-Ьчаясь также на материк']^ близь Ниццы и 
въ Тоскан-Ь. Олйдовательно, мы HMi^eMb зд-Ьсь д-Ьло съ типичной 
локально -б1ономической единицей, — съ представ ителемъ той таксоно- 
мической категор1и, для которой ниже, въ реферагЬ № 82. мы 
предлагаемъ новый терминъ морфы (morpha=varietas мирмекологовъ — 
varietas localis н'Ькоторыхъ автор овъ). Что касается названныхъ 
формъ Ос. lO'pwittdata M é п., то изъ нихъ ни одна не можетъ быть 
признана аберращей; форма sapphired Sem. есть, повидимому, типич- 
ная морфа, остальныя же дв'Ь должны быть признаны расами (subsp. 
teucomdaena Sem. характеризуется р-Ьзкими пластическими признаками, 
что авторомъ, повидимому, упущено изъ вида; ср. наше описан1е въ 
Русск. Энт. Обозр. 1905, стр. 296—297); расы эти во всякомъ случа-Ь не 
MCHlie обоснованы, ч11мъ признаваемый авторомъ таковыми Ос. soluta 
nordmanni Chaud., С. gemmata potanini D о к h t., С. tricolor (y автора — 
ht/brida) coerulea Ad., С lO-pustulata rhodoterena i)T8chitsch. и н^Ьк. др. 
То-же можно сказать и про названныя выше расы (у автора— „aöeppauin**) 
С. schrenrki G- е b 1. О неправильной, по нашему Mnibniio, таксономической 
оц'Ьнк'Ь Н'Ькоторыхъ формъ, близкихъ къ С. hybrida L., мы уже говорили 
въ рефератЬ № 88 на стр. 161 и сл-Ьд. Русск. Энт. Обозр. за 1905 г. 
Зд^сь мы скажемъ еще, что затрудняемся разделить взглядъ автора 
на таксономическое значеше С. oblique fasciata А d. и CdochturoviB, Jak., 
которыхъ мы считаемъ видами, хотя-бы на томъ основанш, что С. оЬИ- 
qtiefaaciata встр-Ьчается въ Закасп1йскомъ кра'Ь совм-Ьстно съ С. germa- 
nica L. Напротивъ, форма hamifasciata К о 1 b е (palpalis D о к h t.) отъ Cir. 
transbaiccdica M о t s с h. (у автора— отъ С. hybrida L.) и ф. undata M о t s с h. 
(schrencki Fisch. W. nee Gebl.) отъ С, lacteola Pall, едва- ли могутъ 
быть признаны ч-^мъ-либо выше морфы (авторъ считаетъ ихъ расами). 
Форма planicola S е m. отъ С. stiblacerata Solsky и ф. kashgarica 
Tschits eh. отъ С. inscripfa Z u b к. совершенно несправедливо при- 
знаны простыми синонимами (!) названныхъ видовъ: planicola есть 
равнинная морфа горной С. aublacerata, а kasJ^arlca — повидимому, изоли- 
рованная географически восточная раса С. itisciipta. Въ н-Ьсколькихъ 
случаяхъ авторъ, по непонятнымъ для насъ причинамъ, отступаетъ, 
кром% того, отъ общепринятыхъ правилъ номенклатуры: такъ, напр., 
для формы (по автору — расы) undata M о t s с h. отъ С. lacteola Pall, онъ 
принимаетъ почему-то порожденное въ свое время недоразум'Ьшевлъ 
HasBanie schrencki Fisch. W. (т. к. въ родЬ Cicindela уже имеется видъ 
schrencki Gebl., одноименное назвате F i s с h е г'а должно быть, ко- 
нечно, окончательно оставлено), а для рода Düatotarsa Dokht. безъ 
всякаго основан1я принимаетъ позднЪйшее начзваше Eurytarsa Dokht. 

Виды рода Cicind^a (L.) авторъ располагаетъ по частямъ св1^та, вы- 
д-Ьляя, напр., всЬхъ палеарктическихъ представителей въ особую группу. 
Хотя такое расположеше и удобно практически, нельзя сказать, чтобъ 
оно свид'Ьтельствовало о выработанности каталога. Вс4!к1й генеральный 
каталогъ долженъ выяснять систематическое пoлoжeнie(a,cл•Ьдoвaтвльнo, 
и родственный отношетя) отд-Ьльныхъ формъ среди всЬхъ ихъ совре- 
менныхъ сородичей. 

Географичесюя yкaзaнiя въ разсматривасмолгь каталогЬ не только 
совершенно недостаточны, но они во многихъ сл^гчаяхъ и неточны, 
при чемъ въ нихъ 3aMt»4aeTCH и непосл'Ьдователыюсть. Для большинства 



1) Не jfrhodoterana'^ , какъ пишетъ ЛУ. Horn!— Л. С. 

Rerae Russe d^Entom. 190в. ^ 1 -2. (Juin). 
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палеарктическихъ видовъ указаны, напр., одн'Ь части св-Ьта: „Е, As, Af", 
т. е. Европа, Аз1я, Африка, при чемъ у аз1атскихъ видовъ, едва захо- 
дящихъ въ пределы ю.-в, Poccin (какъ, напр., у Ос. (leserticola F а 1 d. 
и др.), все-же значится „E-As*'. При Ос. resplendens D о к h t. имеется 
почему-то BHonHib точное указан1е: „Ordos*^, между т*мъ какъ при С да- 
latea Т h i в m е, еще бол-^е замечательной, ч^ъаъ resplendena, реликтовой 
0opMi^, водящейся въ одномъ только пукнттъ Ферганы, значится просто 
„As" (!!). При С. eublacerata vicaria Sem., свойственной, какъ известно, 
только Китайскому Туркестану и Монгол1и, значится опуггь только „As'', 
меясду т^ъ1ъ какъ при С, stiblacerata halucha H. W. Bates правильно 
показано „Beludsch., Kaschmir". Также и С. пох S е т., находимая до 
сихъ поръ только по среднему течетю р. Аму-дарьи, показана оби- 
тающей вообще въ ^Азш**. При С. lewiai H. W. Bates показана лишь 
Япо1ия, между т^Ьмъ какъ атотъ видъ встр-Ьчается и на матер ик-Ь 
(Шантунгъ). 

Заключаютъ во всякомъ случа-Ь очень полезную работу W. Ног п*а 
ф11логенетическ1я тезы, можетъ быть только слишкомъ мало мотиви- 
рованныя и слишкомъ категоричный, въ которыхъ авторъ старается 
выяснить истор1ю развитая и происхожден1е современныхъ СшпаеНа^ъ. 
Къ сожален1ю, въ самомъ KOHu-ib работы н%тъ алфавитнаго указателя, 
хотя-бы родовыхъ назван1й.— Совершенно неум^^стными мы находимъ 
въ каталога характеристики новыхъ формъ. 

Ä, Семеновъ (С.-Петербургъ). 

Horn, Watther, Dr. lieber zwei Motschulsk y'sche Cicindela-Beschrei- 29. 
bungen. [Deutsche Entomologische Zeitschrift 1905, Heft П (September), 

pp. 296—297]. 

Въ этой 3aMifeTK'b авторъ говоритъ, между прочимъ, о Cicindela 
chersonensis M о 1 8 с h. 1845, которую онъ HHTepnpcTHpyerb какъ форму 
(морфу? — Реф.) С. hybrida salübergi F i s с h. W. со слабо развитымъ 
б-^лымъ рисункомъ, являющуюся противуположностью аберращи joa/te« 
Fisch. W. и встр^Ьчающуюся, начинав! отъ херсонскихъ степей, по 
крайней M-bpi^ до Оренбургской губ. 

-4. Семеновъ (С.-Петербургъ). 

Яиобсонъ, Г. Г. Интересныя M'fecTOHaxoKÄeHiH н*которыхъ жуковъ. III. 80* 
[Ежегодникъ Зоологическаго Музея Имп. Академ1и Наукъ, т. IX, № 4 

(1904), 1905, стр. XXXIII-XXXVl]. 

Продолжая свои колвоптврологическ1я замЪтки 1), авторъ не 
только приводитъ рядъ новыхъ данныхъ по распространетю жуковъ 
въ Poccin, но и устанавливаетъ новый подродъ Pselaphandra (для 
Triplax cinnabarina Reitt. изъ Владивостока) и новую var. coerulea 
(изъ Ордоса) къ Anomala топдоНса F а 1 d. (= anomala Kraatz). Новостью 
для Poccin является показаше средиземноморскаго Symbiotes gibberosus 
Luc. (цзъ Козлова Тамб. губ.). Новыя м-Ьстонахождешя изъ Poccin 
отмечены для Hydnobius sirigoaua Schmidt, Cryptocephalus lö-notatus 
S u f f г. (восточно-сибирсюй видъ въ Сувалкской ry6.I),Pmorf<w rotundicoUis 
D е 8 b г. (повидимому, широко распространенный въ Poccin и Сибири) 
и н-Ькотор. др. Зат^мъ, довольно много видовъ, описанныхъ изъ 
Япоши или Китая (Ганьсу), указывается впервые для Южнo-Уccypiй- 
скаго края: Ftomascopw plagiatm (M en.) var. morio Kraatz (форма 



1) Ср. реф. въ Русев. Энт. Обоар. 1904, стр. 50.— Ф. 3. 

Руссх. Эвтом. Обоар. 1906. № 1—2. (1ювь). 



— 80 — 

ara разсматривалась до сихъ поръ какъ самостоятельный видъ), 
Atarphia fasciculata R е i 1 1., Gyphua mutua Faust, Etu>p8 punctatostriahtt 
M о t s с h. (= lespedezae Sharp), PUaodea петогепш Germ. (= nitiduê 
Roe 1.), Scdytoplatypus daimio В 1 a n f., Sc. tycon В 1 a n f., Proagopertha 
lueidula F aid. и Popüia japonica Newm. Наконецъ, выяснена любо- 
пытная тождественность нашей ВиргевЫа eplendida Pay к. 1790 съ 
с^веро-американскимъ вндомъ В. aurulenta L. 1766, при чемъ высказы- 
вается предположен1е о завоза этого вида въ Европу. 

Ф. Зайцевь (С.-Петербургъ). 

Иеаиовъ, Н. Н. 1-е дополнен]'е къ фауи'Ь ЕШеггаае Московской губ. 31. 
Дневникъ Зоологическаго Отд. И. Общества Любит. Естествозн.. 

III, J^ 6, 1905, стр. 21-23]. 

Авторъ прибавляетъ еще 5 видовъ (наибол^^е интересе нъ Denti- 
coüia borealis Р а у к.) ^) къ своему списку московскихъ щелкуновъ (реф. 
см. Русск. Энт. Обозр. 1903, стр. 131), общее число которыхъ теперь 
достигаетъ солидной цифры въ 52 вида. KpoMib того указаны новыя 
м^^стонахожден1я для бол^е интересныхъ видовъ. 

Ф. Зайцееъ (С.-Петербургъ). 

Koenig, L Dritter Beitrag zur Goleopteren-Fauna des Kaukasus. 32. 
[Wiener Entoraologische Zeitung, XXV. Jahrg., I. Heft, 1906 (Januar), 

pp. 23-27]. 

Продолжая свои заметки по фаун^^ Кавказа (реф. см. Русск. 
Энт. Обозр. 1904, стр. 236), авторъ даетъ характеристику вновь устана- 
вливаемаго имъ рода изъ сем. Tenebrionidae — СаепоЫарв съ однимъ 
видомъ difformia изъ м. Ольты (Карск. обл.); друг1е два новые вида 
происходятъ изъ той-же mIjcthocth: ОторЫиа reitteri, близк1й, по 
автору, къ palHtaraia R е 1 1 1., и Phytoecia auimrovi, видъ изъ группы 
Ph. baicanica F г i v. Изъ Аджикента отмечена новая разновидность 
Pteroatichua агтегма F а 1 d. Ç таг. tuberculifer п. (съ бугоркомъ на по- 
сл^^днемъ стернитЬ). Весьма интереснымъ является выяснете авторомъ 
Corymbitea alpeatria M é п. въ качеств'Ь расы нашего с&вернаго С. mdancho- 
licua F. Зат^Ьмъ приводится н'Ьсколько формъ новыхъ для Кавказа 
i^Scleron foaatUatum M u 1 s. — новость вообще для Poccin). Относительно 
одной изъ нихъ, ОрКопца оЫопдиа Schaum, сл-Ьдуеть зам^^тить, что 
онъ уже дважды былъ указанъ съ Кавказа [Эривань (Schneider und 
Leder) и Бакннск. губ. (Семенов ъ)]. Это упущено R е i 1 1 е г'омъ и, 
къ сожал'Ьн1ю, осталось неизв^стнымъ и автору. 

Ф. Зайцееъ (С.-Петербургъ). 

Lameere, Aug., professeur. Revision des Prionides. Onzième mémoire. — 33. 
Hoploderes. [Annales de la Société Ëntomoiogique de Belgique, 

t. XLIX. JS6 12, 1906 (janvier), pp. .361—367]. 

Продолжен1е уже многократно реферированной нами работы 
(см. Русск. Энт. Обозр. 1905, стр. 167). Въ настоящемъ выпуск1^ авторъ 
даетъ переработку, на основан1и новыхъ матер1аловъ, рода Hoploderea 
(S е г V.), принадлежащаго къ групп* Callipoganini (ср. Русск. Энт. Обовр. 
1904, стр. 181). Подродъ Hoploderea Se г v. in sp. оказывается состоя- 
щимъ не изъ 4, а изъ 8 видовъ, изъ коихъ 4 описываются авторомъ 

^) На возможность eazomAeBifl этого вида въ Московской губ. указнвааъ 
А. П. Семеновъ въ цитвруемомъ зд^сь реферат!.— Ф. 3. 

Кетае Rosse d*Eiitom. 1906. 2ê 1—8. (Juin). 



— 81 — 

8Д:&сь впервые; всЬ 8 видовъ свойственны Мадагаскару или сос^Ьднимъ 
съ нимъ островамъ. 

Надо над^^ться, что уважаемый авто-ръ ускорить продолжете 
своей интересной монограф1и, отд1^льные выпуски которой за послед- 
нее время стали появляться значительно р'Ьже, ч1^мъ раньше. 

Ä. Се'меновь (С.-Петербургъ). 

Lewie, George. А systematic Catalogue of Histeridae. London, 1905, M. 

80. VI + 81 pag. Price 5 s. 

Насколько своевременно появлен1е общаго каталога изв'1^стныхъ 
до сихъ поръ Н%8Ёег(а'ъ, явствуетъ изъ того, что въ каталог* G е т- 
minger^ и Harol d^a (1868 г.) числится, за вычетомъ дазвашй, попав- 
птхъ въ синонимы, только 1.050 видовъ этого семейства; между г&мъ въ 
пастоящемъ каталог'^ G. L е w i 8*а приводится уже 2.306 видовыхъ на- 
зватй; другими словами, число описанныхъ видовъ съ 1868 по 1905 г. 
бол^Ье ч^Ьмъ удвоилось. Собранъ матер1алъ въ новомъ каталога, по- 
видимому, TntaTew4bHo: по крайней ыЪр^ при б-Ьгломъ просмотри его 
намъ не удалось найти какихъ-либо пропусковъ. Съ вн-ЬпшеЙ стороны 
также ничего нельзя возразить противъ этого издашя. Но это, кажется, , 
и все, за что сл-Ьдуетъ похвалить книгу 

Главн^йппе недостатки ея заключаются въ сл^Ьдующемъ. Весь 
каталогъ носить какой-то пpoи8вoльнo-любитeльcкiй отпечатокъ. Ав-. 
торъ не признает!^ ни подродовъ, ни подвидовъ, ни вар1ететовъ. Не- 
которые подроды и группы видовъ выделяются имъ въ самостоятель- 
ные роды, друг1в, напротивъ, совершенно игнорируются, и виды ста- 
вятся въ роде въ алфавитному порядка; такъ, напр., изъ рода Saprinus 
Erichs, почему-то выделяется въ самостоятельный родъ одинъ Hypo- 
coccus CG. Thorns., a все друг1я его естественныя группы не при- 
знаются, и составляюпце ихъ виды располагаются въ общемъ алфавит- 
номъ порядке. Такимъ образовать оказываются рядомъ стоящими виды, 
ничего общаго между собою не имеюпце, какъ, напр., Sapr. cavalieri 
Mars, съ о-ва Кубы, S. certus Lew. изъ Инд1и и Ä. cluäcües 1 1 И g. изъ 
Европы. Ъар1етвты, которыхъ авторъ тоже совершенно не признаетъ, 
поставлены имъ все безъ исключешя въ синонимы. Приведемъ только 
два примера: Gnathoncus puncfulatus Thorns., считаюпцйся одними авто- 
рами самостоятельнымъ видомъ, другими — sapieTCTOMb вида Gn. го- 
tundatus Kugel., по Lewi s'y, не что иное, какъ простой синонимъ этого 
вида. Та-же участь постигла Plegaderua sanatus Т г u q u i var. gobami 
Müller. Зоогеографическ1я данныя крайне скудны и неточны; такъ 
напр. для Saprinus interruptus Р а у к. указывается только „India", между 
т'Ьмъ какъ этотъ видъ широко распространенъ по Средней Аз1и и, 
между прочимъ, обыкновененъ въ Закасшйской обл. То-же самое можно 
сказать и про ЛШег smymaeus Mars., который въ каталоге значится 
только изъ Малой Азш. Большимъ недостаткомъ каталога является 
еще OTcyrcTsie алфавитныхъ указателей родовъ и видовъ. Вместо нихъ 
помещенъ никому не нужный перечень родовъ (безъ указан1я именъ ихъ 
авторовъ), приведенныхъ въ каталоге въ томъ-же самомъ порядке (I); 
это темъ более излишне, что въ перечне нетъ указашй на соответству- 
ющiя страницы каталога. — Изъ замеченныхъ опечатокъ назовемъ здесь 
следующую: вместо Saprinus fausti Seh mi dt, названнаговъ честь нашего 
известнаго колеоптеролога И. Е. Фауста, напечатано: S.faustus S с hm. 
Изъ всего сказаннаго видно, что этотъ полезный трудъ не отве- 
чаетъ всемъ темъ требовашямъ, который въ новейшее время справе- 
дливо предъявляются къ подобнаго рода издатямъ *). 

Ю. Бекманъ (С.-Петербургъ). 

1) Ср. Русск. Энт. Обозр., 1. 1901, стр. 195-196, 197, 284-289, 290; III, 
1903, стр. 55-56, 251, 274; V, 19Ô5, стр. 184—187; VI, 1906, стр. 77— 79.— Рса. 

Русск. Энтом. Обоэр. 1906. Лв 1—2. (1юпь). 
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Luze, G. Die paläarktischen Arten der Staphyliniden-Gattungen Deli- 85. 
phrum Er., Phyüodrepoidea Gang Ib. und Mannerheimia Mäkl. (Ver- 
handlungen der zoologisch-botanischen Gesellschaft. Wien, LV, 1905, 

pp. 241—256). 

Обстоятельн^^йтая характеристика названныхъ въ заглав1и ро- 
довъ и видовыхъ представителей ихъ; большая часть посл-Ьднихъ от- 
носится къ русской фаун-Ь: Ddiphrum frtgidum Sahib, (описанный изъ 
арктической Сибири, указывается для Алтая), D. tectum Pay к. (устья 
р. Иркута), Mannerheimia arctica Er. (бореальная область Евраз1и), М. 
divergeais Mäkl. (арктич. Сибирь и Алтай), М. micros F au v. 1900 (изъ 
Ферганы: хр. Алай). ф. Заицевъ (С.-Петербургъ). 

Mollandin de Boissy, R. Nouvelle observation biologique sur Dicerca alni SU. 
P i s e h. [Bulletin de la Société Entomologique de France 1905, J^ 6, 

pp. 95-96). 

Автору этой зам^^тки удалось найти еще одно кормовое растете 
златки Dicerca alni Fisch., именно грецк1й ор1^хъ (Juglans regia). Кор- 
^ мовыми растен1ями этого вида считались деревья семейства Betulinae^ но 
авторъ указалъ въ своей предъидущей зам'ЬткгЬ (Bull. Soc. Ent. Fr. 
1903, p. 151) на то, что D. alni развивается и на лещинЪ (Corylus avel- 
lana). Таким'ь образомъ устанавливается тотъ интересный фактъ, что 
Dicerca alni Fisch, можетъ развиваться въ древесин'Ь растен1й, при- 
надлежащихъ къ тремъ разнымъ семействамъ: BetulinaCj Cupuliferae и 
Juglandeae. 

Загемъ авторъ сообщаетъ, что Dicerca аепеа L., которая развива- 
ется обыкновенно въ ивовыхъ (Salicin^ae), найдена имъ въ сухомъ 
сучк* обыкновенной яблони {^Malus communis), принадлежащей къ се- 
мейству Rosaceae. jo, Бекманг (С.-Петербургъ). 

Moilandin de Boissy, R. Description dun Copris Geoffroy nouveau 87. 

d'Algérie. [Ibid., JSê 7, pp. 110-1131. 

Подробное описаше новаго алжирскаго вида, Copris pueîi, эр. nov., 
близкаго, по автору, къ С. lunaris L. и къ недавно описанному С. um- 
bilicatus А b. Для различен1я этихъ трехъ видовъ прилагается рису- 
нокЪу изображающ1й боковой край грудного щита названныхъ ви/ювъ. 
Прибавка новыхъ палеарктическихъ видовъ къ р. Copris изм-Ьняеть 
наши представлешя о состав-Ь и географич. распре д'1^лен1 и видовъ этого 
рода, а потому представляетъ интересъ и для русскихъ энтомологовъ^ 

Ю, Бекманъ (С.-Петербургъ). 

PeyerimhofT, Р. de. Nouveaux Coléoptères du Nord-Africain. 1^^ note. 88. 

(Ibid., J^ Ift, pp. 229—2301. 

Въ числ-Ь другихъ описана подъ назван1емъ var. expectata п. не- 
изв'Ьстная до сихъ поръ гладкая форма $ Macrodyte^ punctulattis F., — 
вида, который до-лженъ быть и у насъ въ Закавказь^^, а, можетъ быть, 
и вообще въ Южной Poccin. Такимъ образомъ теперь уже для веЬхъ 
европейскихъ видовъ рода Macrodytes С. G. Thorns, констатированъ 
диморфизмъ 9$, что служ1ггь еще лишней черточкой для характери- 
стики этого рода въ oтличie отъ Dytiscus (L.) С. G. Thorns., гд'Ь из- 
вестна только одна форма. $. Въ ц1^ляхъ упрощетя номенклатуры 
казалось бы ращональнымъ, оставивъ для обычной, гетероморфной 
(бороздчатой) формы $ общее видовое назваше, для другой, гомоморф- 
ной (гладкой) — принять одно и то-же назван1е, напр. forma plana, 
BM-fecTO отд^льныхъ для каждаго вида. ф Зайцевъ (С.-Петербургъ;. 

Revue Russe d'Entom. 190в. № 1—2. (Juin). 
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Pic, Maurice. Notes sur diverses espèces à'Anthicides deMotsehulsky 89. 
et descriptions de plusieurs nouveautés du même groupe. [Annuaire du 
Musée Zoologique de TAcadémie Impériale des Sciences, tome IX, 

№ 4 (1904), 1905, pp. 490-494). 

Статейка эта основана на Marepianaxb Зоология. Музея нашей 
Академ1и Наукъ и заключаетъ 1) выяснеше н-Ькоторыхъ видовъ Мо- 
чульскаго на основаши знакомства съ его оригиналами, 2) описан1е 
н^^сколькихъ новыхъ формъ сем. Anthiddae. Изъ остававшихся до сихъ 
поръ невыясненными видовъ Мочульскаго три (Anthicus uraUnsis, 
А. laeustris и А. Umgidua) оказываются, по мн^Ьтю автора, самостоятель- 
ными видами; первый изъ нихъ (ориг. экэемпляръ Мочульскаго 
происходить изъ Гурьева на ypaflii) принадлежитъ къ групп-Ь 2^ерЫем* 
и сближается авторомъ съ А. glabdlus Truq.; второй видъ, переиме- 
новываемый авторомъ въ А. pakistris Pic (назван1е ^laeustris** занято 
было въ данномъ род* ран^е; въ виду того, что насекомое это про- 
исходить съ береговъ Индерскаго озера, новое назваше его — palustris — 
лишено всякаго смысла! — Реф.), и третШ — А. longtUus Motsch. изъ 
„Даурш" сближаются авторомъ съ какимъ-то „if. pétri Pic" (къ ка* 
кому роду относится цитируемый видъ, остается неизв%стнымъ; неиз- 
B-fecTHO, сл-Ьдовательно, и то, къ какому роду принадлежать виды 
Мочульскаго! — Реф.), — Остальные виды Мочульскаго, съ 
которыми ознакомился авторъ, отождествлены имъ съ уже изв'Ьстными 
формами, при чемь нигд*]^ не указано, Kaicoro назвашя придется 
теперь держаться. Изъ в описываемыхъ дал'Ье новыхъ формъ одна 
принадлегкить русской фаун^Ь: Anthicus herzi, sp. п. съ р. Сумбара (Закасп. 
обл.; видъ сравнивается съ А. transcaspicus Р 1 с); для А. scapiäaris L а f. 
var. nov. médius Pic совс']^мъ не указано В1гЬстонахождешя, очевидно, 
по простой небрежности автора. Характеристики новыхъ формъ доста- 
точно поверхностны и неполны. Думая дополнить „описашя" M о- 
чульскаго, авторъ пользуется почти т*ми-же пр1емами, которыми 
пр1обр*лъ еще въ свое время своеобразную славу нашъ столь обильный 
несовершенными творешями соотечвственни1съ . . . 

Статью г. Pi c'a въ столь незр'&ломъ, недоработанномъ видЬ 
едва- л и стоило печатать, особенно въ академическомъ издати. 

А. Семеновъ (С.-Петербургъ). 

Р1о, Maurice. Notes entomologiques diverses [Col]. (Bulletin de la Société 40* 
Entomologique de Prance 1905, JSê 4, pp. 47—481. 

Статья содержить между прочимъ н-Ьсколько возражешй К. D а- 
п i е Гю по поводу его ревиз1и рода McUlosia M и 1 s. (реф. см. Русск, 
Энт. Обозр. 1905, стр. 156). Правь ли авторъ въ своихъ возражетяхъ, 
Р'1^шить со стороны невозможно, почему мы и будемъ ждать уже 
об'Ьщаннаго по этому поводу разъяснен1я со стороны д-ра К. D а- 
п i е Гя. 

Ю. Бекманъ (С.-Петербургъ). 

Р1с, Maurice. Notes sur le genre Adoretm Lap. et description d'une 41. 
espèce de ce genre [Col.]. [Ibid., 1905, № 14, pp. 199— 200|. 

KpoM^ описан1я новаго вида изъ Месопотам1и (Багдадъ) — Adoretus 
dmrei (близкаго къ А. persicus Reit t.), авторъ высказываетъ предпо- 
ложеше, что А. syriacus Blanch, есть А. compttts M é п é t г. или близюй 
къ посл']Ьднему видъ. 

Ф. Зайцевъ (С.-Петербургъ). 

русск. Эвтом. Обозр. 190в. Л1 1—2. (1юиь). 
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Pic, Maurice. Un nouvel Antkicus du Turkestan. [Ibid., 1906, № 4, pp. 46—47). 42. ' 

Описывается Ânthicus inaperatus (sic!), sp. nov., изъ Гульчи въ 
Ферган-Ь, близшй къ кавказскому А. когЫ Pic и къ А, reitteri таг. 
reducius В г. 

Ю. Бекманъ (С.-Петербургъ). 

Р1с, М. Notes synonymiques ou rectificatives. [Ibid., 1906, Jsê 4, 4S, 

pp. 47—48]. 

Изъ н'&сколькихъ зам']^токъ для насъ наибольпий интересъ 
представляетъ указаше автора на тождество Lytta tihetana Escherich 
1904 (реф. tîM. Русск. Энт. Обозр. 1904, стр. 177) съ L. tibetana Е. Oliv. 
1888. Предположен1е Pi c'a относительно возможной идентичности 
посл'Ьдняго вида съ L. roborovskyi Dokht. 1887 требу етъ бол']^е де- 
тальнаго выяснешя. Дал-Ье, авторъ возстановляетъ истину относительно 
вида Tomodertut major Pic 1895, произвольно отнесеннаго С h а m р i- 
о п*омъ, а за нимъ и H е у d е п'омъ, къ роду (и, сл'{^довательно, къ 
другому семейству) Neogonus Hampe. Посл1^днее обстоятельство 
тЬмъ бол-Ье странно, что въ onncanin Р i c'a видъ сближается съ 
Т. scydmaenoides R е i 1 1. (съ Кавказа) и, весьма вероятно, при пров'Ьрк'& 
окажется съ нимъ идентичнымъ. Пользуемся случаемъ исправить 
другую опшбку, допущенную посл-Ьдними двумя авторами^ и о которой 
не упоминаетъ Pic. Д-Ьло въ томъ, . что Champion въ каталога 
своемъ (1898) приводить только первую половину даты Pi c'a: i, Asiat. 
Kussia'*, опуская вторую, 6o.iiie существенную: Abchasia (I), т. е. 
Кутаисская губ. Благодаря такому неточному обозначен{ю H е у d е п 
включилъ этотъ видъ въ свой сибирсюй каталогъ, а Reitter не 
пом'Ьстилъ его въ европейскомъ (!). 

Ф. Зайцевг (С.-Петербургъ). 

Poppius, В. Kola-Half öns och En are Lappmarks Coleoptera. [Festschrift 44. 
für Palmen, Jsß 12|. Helsingfors, 1905, 200 pag. in 40. 

Прекрасно изданная книга эта составляетъ одинъ изъ много- 
численныхъ выпусковъ сборника работъ финляндскихъ ученыхъ, 
выпущеннаго къ юбилею заслуженнаго гельсингфорскаго зоолога, 
проф. J. А. Palme n'a, — издaнiя, свид-Ьтельствующаго о любви и 
уважети финляндцевъ къ названному ученому. Обстоятельный трудъ 
В. Р о р р i U s'a представляетъ критически обработанный каталогъ 
жестко крыл ыхъ, обнаруженныхъ до сихъ поръ на Кольскомъ полу- 
остров-Ь и въ Финской Лапланд1и преимущественно трудами фин- 
ляндскихъ изсл-Ьдователей. Каталогу предпосланъ обширный обпЦй 
очеркъ колеоптерологической фауны Лaплaндiи, въ которомъ авторъ от- 
т^Ьняетъ н'Ькоторыя особенности этой фа\гны сравнешемъ ея съ хорошо 
ему изв^Ьстной по собственнымъ изысканшмъ фауной сканера Восточной 
Сибири. Каталогъ заключаетъ 1.037 видовъ и, сл'Ьдовательно, принимая 
въ расчетъ широты м-Ьстности, весьма полно представляетъ фауву. 
При каждомъ вид-Ь приведены всЬ изв']^стныя автору частныя его 
м4cтoнaxoждeнiя; экологическ1я данныя и характеристики содержатся 
главнымъ образомъ въ первой части. Новыхъ видовъ не приведено 
ни одного; мы зам'Ьтили onncanie только одной новой разновидности: 
Cantharis pUosa Р а у к. var. fumipennie п. (изъ разныхъ пунктовъ Фин- 
ской Лaплaндiи). 

Наибол']^е богато (и абсолютно, и относительно) представлены 
въ фаун-Ь Кольскаго по.ттуо-ва и Финской Лапланд]и, какъ и сл'1^довало 
ожидать, семейства DytiscidaCy Carabidae и Staphylinidae. Далеко не 
б-Ьдно еще представлено и сем. Cerambyeidne (28 видовъ), что особенно 
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бросается въ глаза рядомъ съ ничтожнымъ содержан1вмъ въ той-жв 
фаун'б ВиргеаНа'ъ (всего лить 3 вида). Семейство (точн-Ье: подсемейство) 
Cicinddidae представлено на Кольскомъ noAyo-B-b съ примыкающей 
Финской Лапланд1ей только двуыя формами: Cicindda süvatica L. и — 
что весьма интересно— еще только С. hybrida restricta Fisch. W. — Мы 
склонны думать, что при дальн'1^йшемъ изсл'&дованш Кольскаго полу- 
острова о/о с^Ьверно-сибирскихъ формъ въ его фаун-Ь еще увеличится. 
Этотъ элементъ, справедливо признаваемый авторомъ реликтовымъ"*^), н 
теперь уже . весьма ярко выраженъ зд'Ьсь такими формами, какъ 
Pdophüa осШгса F. Sahib., Diaehüa роШа Fa Id., Trachypachya zetterstedti 
G у 1 1., Notiopküua reitteri Spaeth, Âmara ЫтЫи А. M о г., Trichoceüu» 
(Oreoxenus) mannerheimi F. Sahib., Haliplus sibirictis M о t s с h., Thanatophi- 
lue trituberculaiuê W. К i г b y (baicalicus M о t s с h.) '^) и др. 

Жаль только, что авторъ располагаетъ свой матер1алъ по со- 
вершенно устар'Ьвшей классификащонной схем%, какъ-бы совсЬмъ не 
желая считаться съ тЬъгЬу что сд']^ано въ новейшее время для выра- 
ботки естественной классификащи жесткокрылыхъ; разбивка обще- 
нризнанныхъ семействъ Chryaomdidae, Ceranibycidae, Tenébrionidae и 
н%к. др. на бол'Ье дробныя семейства не можетъ быть, конечно, при- 
знана серьезнымъ шагомъ впередъ. . . И въ интерпретац1н отд'Ьльныхъ 
формъ авторъ нер']^дко придерживается, къ сожал'Ьшю, устар'Ьлыхъ 
взглядовъ, не достаточно, повидимому, консультируя даже ташя 
основныя работы, какъ „Die Käfer у. Mitteleuropa^ Gangibaue r'a. 
Въ конц*]^ каждаго фаунистическаго перечня, подобнаго каталогу 
В. Р о р р i U s'a, желательно вид'^ть алфавитный указатель родовЪ| 
всегда oблeгчaющiй справки. 

Эти небольш1е недочеты нисколько, понятно, не умаляютъ 
значешя солиднаго труда молодого финляндскаго ученаго, д^^ающагося 
теперь по праву лучшимъ знатокомъ колеоптерологической фауны 
нашего С^^вера. Только благодаря интеЕ^сивнымъ трудамъ финляндцевъ 
мы получаемъ все бол']^е и бол^^е ясное представлеше о фаун'Ь нашей 
громадной по протяжен1ю и столь интересной по физико-географиче- 
скимъ ycлoвiямъ северной окраины. 

А. Семеновъ (С.-Петербургъ). 

Poppiue, В. Beiträge zur Kenntnis der Coleopterenfauna des Lena-Thales 45« 
in Ost-Sibirien. 1. Hcdiplidae und Dytiscidae. (Öfversigt af Finska Vetens- 
kaps-Societetens Förhandlingar, XLVU, 1904-1905, H 16; 24 pag. in 8^]. 

Весьма интересная и хгЬнная для насъ работа эта является на- 
чаломъ обработки срлнднаго матер1ала. добытаго авторомъ въ свою 
по^дку, предпринятую совм-Ьстно съ д-ромъ С а j а п d е г'омъ въ 1901 г. 
въ Восточную Сибирь, гд^ ими была тщательно изучена преимущест- 
венно область средняго течетя Лены (60 — 66® с. ш.) 8). Обстоятельное 
введете посвящено характеристик'^ обследованной м'Ьстности — при- 
м'Ьнительно къ спещальной тем'Ь статьи (плавунцовые) различныхъ 
тииовъ водоемовъ въ связи съ населен1емъ ихъ. Небольшое количе- 
ство найденныхъ видовъ (56) и почти полное (за немногими исключе- 
шями) OTcyrcTBie характерныхъ для бореальной полосы Бвраз1и видовъ, 
описанныхъ въ свое время J. S ahlbeгg'oмъ, Мочульскимъ, 
S h а г р'омъ, — все это объясняется, по мн^тю автора, малочисленностью 
стоячихъ водъ, которая обусловливается хорошимъ дренажемъ почвы 



^) Ср. наши заметки въ Русск. Энт. Обозр. 1904, стр. 300 — 308. — Л, С, 
2) См. Русск. Энт. Обозр. 1904, стр. 51.— Л. С. 

S) Реферать общей части этого путешеств1я данъ въ Русск. Энт. Обозр. 
1903, стр. 233—234. — Ред. 

русск. Энтом. Обозр. 1906. Xs 1—2. (1юнь). 
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и весьма сухимъ климатомъ въ этой полосЬ; всЬ сборы поэтому npiy- 
рочены поневол'Ь къ р^к^ и ея аллюв1ю. По наблюдешямъ автора, въ 
р^к^ б'Ьдна не только энтомофауна (типичнымъ и почти единственнымъ 
представителемъ ея является Cœlambus sahlbergi Sharp), но и микро- 
фауна почти отсутствуетъ, и лишь В7> верхнемъ течети, съ иавг1^не- 
темъ характера дна, Лена становится населенн']^е. Преобладающая 
масса жуковъ была найдена въ стоячихъ водахъ р'1^чного аллюв1я. 
Водоемы эти сгруппированы авторомъ въ н'1^сколько типовъ: 1) не- 
больог1я озера съ песчанымъ дномъ« заросппя хвощемъ, и тростникомъ 
(свойственны, на нагаъ взглядъ, вообще бореальной полосЬ Евраз1и, 
что подтверждается и общностью состава ихъ колеоптерологической 
фауны); 2) мелк1я озера съ солоноватой водой (широко распространен- 
ныя въ Сибири и Прикастйской части Европ. Poccin) съ ихъ типич- 
нымъ представителемъ ЛдаЬив НпеаЫа G е b 1.; 3) маленьшя пересыха- 
юпця л'1^томъ болотца, зарост1я гипновымъ мхомъ (в'Ьроятно TaKifl- 
же, какъ и у насъ на с'Ьвер'Ь) съ Hydroporus fennicusy strioUiy lenenaiSj Ад. fus- 
Hpennis и др.; 4) тайговыя болотца со гфагновымъ мхомъ и очень хо- 
лодной водой, тянуицяся къ с-Ьверу отъ устья р. Алдана; для нихъ ха- 
рактерны: Haliphie samojedat'um, Hydroporus tataricua^ tomentosus, aenescens, 
Agabtis eUmgatus^ mimmi и др. На нижней Jleni^ мы встр'Ьчаемъ Agabim 
serricomis (не daviœmis Sharp, какъ сл'Ьдовало бы ожидать!) и арк- 
тическаго Cymatoptenia (правильн'Ье: Colymbetea) dolabratus. Большинство 
приведенныхъ въ списка автора видовъ относится къ широко распро- 
страненнымъ въ палеарктической области или въ ея с^Ьверной части. Изъ 
арктическихъ формъ кровг1^ Cymatopterun dolabratus отм'Ьченъеще АдаЬим 
thamaoni. Включеше въ число степныхъ формъ Ад, aenescens^ ер. п., 
весьма правдоподобно; по отноп1ен1ю къ Cymatopterus dauricus А u b é — 
это врядъ-ли справедливо (см. Русск. Энтом. Обозр. 1905, стр. 214). Что 
касается чисто - сибирскихъ видовъ, то зд-Ьсь кром^^ pan'i^e иэвi^cтныxъ 
мы находимъ восемь новыхъ формъ, впервые охарак'^еризованныхъ ав- 
торомъ: Hydroporus nobüis (тождественный съ недавно описаннымъ нами 
^Г. j'akovlevi] ср. стр. 20 настоящей книжки Русск. Энт. Обозр.), Н. to- 
♦wen^oet« (родственный fennieus Sei dl., H.striola G у 11. \&T.brevmsculus п. 
(авторомъ высказывается предположен1е о возможной самостоятельности 
этой формы, какъ вида, что склоненъ признать и пишущ1й эти строки), 
Н. punctatissimus, H. îenensis, Agàlms (Gaurodytes) aenescens, A. (O.) dubiasus 
(какъ выяснено нами, вполи^^ отличный отъ eosttUafus M о t s с h., въ чемъ 
сомн'Ьвался авторъ), Eriglenus labiatus В г а h m var. paüens и Hydatieus 
rugosus. Неправильнымъ является включен1е въ число исключительно 
сибирскихъ видовъ AgaJms lineatus G е b 1., давно уже найденнаго въ 
степяхъ южной Россш. Не сл-Ьдувтъ также упускать изъ вида, что На- 
liplus samojedorum, Coelambus sahlbergi и, какъ недавнр нами указано, Ада- 
bus dtibiosuH и Colymbetes dauricus доходятъ до Западной Сибири. Такимъ 
образомъ исключительно восточно-сибирскими изъ упоминаемыхъ въ 
работа автора можно пока считать лишь вновь описанные имъ виды. 
Ъс^ необходимый даты времени, м^^стности и описатя новыхъ видовъ 
представлены съ обычною для автора точностью и детальностью въ 
изложен1и, и намъ остается лишь прив']^тствовать появлен1е этого этюда 
и пожелать дальн'Ьйшей, столь-же компетентной разработки собран- 
наго мaтepiaлa. ф. Зайцгвъ (С.-Петербургъ). 

Poppius, в. Beiträge zur Kenntniss der Coleopteren-Pauna des Lena- 4в. 
Thaies in Ost-Sibirien. II. Cicindelidae und Carabidae. [Ibid., XLVIU, 

1905-1906, d^ 3; 65 pag. in 8^1. 

11родолжен1е работы, разбору первой части которой посвященъ 
предъидупцй рефератъ. Въ настоящемъ мемуар-Ь авторъ представляетъ 
обстоятельную систематическую обработку добытаго преимущественно 

Revue Russe d'Eatom. 1906. St 1—2. (Juin). 
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нмъ самимъ матер1ала по сем. Carabidae (со включешемъ ОсупаеНа^ъ). 
-Систематическому перечню предпослана общая характеристика фауны 
CarabUV'b средщяго, отчасти нижняго и значительной части верхняго тече- 
шя Лены. Въ перечн']^, заключающемъ всего 194 вида (не считая расъ, 
приводимых^ авторомъ, къ сожал^Ьшю, подъ неопред'1^ленных'Ь обозна- 
чешемъ: ^varietas'^X мынаходимъ хорош1я описашя сл1^дующихъ новыхъ 
формъ: Cieindela tricolor А d. aberr. cyanescens (верхн. Лена), Carabße {Меда- 
MiontvÀ) vietinghovi Ad. var. 8(c)ht8{c)hegol€vi (верхн. Л.), Car. çramUatu»lj. var. 
lenensis (Жиганскъ, Никольская), Car. conciliator Fisch. W. var. borealia 
<Жиганскъ), Nebria latitiêctUa (верхн. Л,), N, pai'vicolUs Motsch. var. 
S'punciata (Верхоянск1я горы), Bembidium (Platapkus) lefiense (верхи, и 
средн. Л.), В, {Peryphus) «иЬтасиШиш (средн. Л.), Ä (Р.) %nterm€dium{(rp. Л.), ' 
Platynua (Europhüus) iddanicus (устье Алдана), Platysma (Роесиш) апди- 
slicoUe (верхн. Л. до Якутска), Platysma (subgen.?) braudoi (= Feronia sub- 
iilis Motsch. 1844 т= Feronia discrepans Tschitsch. 1897 (поц^ А. Мог.) ij 
<верхн. Л. бл. Олекминска, Байкалъ и H-feK. др. м-Ьста Вост. Сибири, ука- 
занный у Мочульскаго, 1844), PL (Pterostichus) lenense (средн. Л.), 
Атага (s. str.) аепеЫа (Жиганскъ), А. (Bradytus) arcticola (нижи. Л.: Бу- 
лунъ), А. (Cyrtonotus) ptdltda (нижн. Л.), Harpalus (Lasioharpalus) oknini 
(верхн. Л.: Олекминскъ), S. {Amblystiis?) punctibasis (верхн. Л.), Н. (А.) 
torrldiformis (Якутскъ и устья Алдана). Кром'Ь того нам'Ьчены сл-Ьду- 
юиия новыя формы, пока еще не описанный: Platysma (Pseudocryobius) 
mäklini (нижн. Л.), PL (Ps.) jßarmceps и var. distincta (то-же), PL (Рв.) Ion- , 
gipes (то-же), H. (P«.) ochoHcum F. S a h 1 b. var. mutator, obscurata и obscu- 
rieornis (cp. и нижн. Л.), PL (Ps.) scitum sublttcidum (нижн. Л.), PL (Ps.) 
nigripalpis (то-же), PL (Ps.) arcticum minusctdum (то-же). Наконецъ, ав- 
торомъ болЪе или мен'Ье подробно охарактеризованы сл']Ьдуюпця, встр'6- 
ченныя въ дол. Лены малоиз'В'Ьстныя формы: Nebria parvicollis M o-t s с h., 
N. protensa Motsch., Notiophilus fasciatus M a к 1., Dyschirius nigHcornis 
Motsch., Miscodera arctica P a y k- var. erythropoda Motsch., Bembidium 
{Bracteon) laiitufctUum Motsch., B. (Notaphtis) sibiricum D e j. [говоря объ 
зтомъ вид^^, справедливо признаваемомъ самостоятельнымъ, авторъ, по- 
видимому, упускаетъ изъ вида нашу о немъ зам-Ьтку въ Русск. Эн'щ^Обозр. 
1905, стр« 56, а также и то, что В. sibiricum былъ въ нов'&йшее время 
впервые отличенъ какъ видъ покойнымъ Чичериным ъ, описав- 
шимъ его въ 1895 г. по саратовскимъ экземплярамъ подъ именемъ 
В. (N.) ruthenum Tschitsc h.), Pogonus longicomis Motsch., Platysma (Pte- 
rostichus) sublaeve J. S a h 1 b., Amara (Bradytus) glacialis M a n n h. (= try- 
bomi J. S a h 1 b.), A. (Cyrtonotus) fpicipes Motsch., A. (C.) sofUbergi, nov. 
nom. (= A. brevicomis J. S a h 1 b. nec M é n é t г.), Harpaliés (Lasioharpalus) 
femoralis Motsch. — Carabus chaffanjoni L e s n e (1897) авторъ, въ про- 
тивность мн-Ьтю R e i 1 1 e r'a, считаетъ видомъ, вполн* отличнымъ отъ 
<7аг. massagetus Motsch., котораго приводитъ рядомъ (отлич1я, однако, 
не указаны). — При вс&хъ приведенныхъ въ перечн^^ формахъ мы на- 
ходимъ точно указанный частныя м'Ьстонахождешя, хронологическ1я 
и обстоятельный экологическ1я данный. 

Фауна Carabid*% громадной по протяжен1ю долины Лены пред- 
ставляетъ выдаюпцйся интересъ во многихъ отношетяхъ. Въ то время 
какъ вдоль нижняго течетя р^кп встречаются твкЫ высоко-арктическ1я 
формы, какъ MHorie представители подрода Pseudocryobius Motsch., 
Notiophilus fasciatus M ä к L, Flaphrus lapponicus G y 1 1 h., Nebria frigida 
F. S a h i b., и TaKie типичные представители фауны тундры, какъ Platysma 
{Pterostichus) sublaeve J. S ah Ib., PL (PetrophUus) tundrae Tschitsch., 



1) Такое заключен1е мы не считаемъ правильннмъ уже на томъ осно> 
ваши, что покойный Чнчеринъ им'Ьлъ передъ глазами оригиналы А. Мора- 
ввца! — А. С. 

Русск. Энтом. Обозр. 190в. Xs 1—2. (1юнь). 
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PL (Lyperophorua) costatum Ménétr. ^) (сюда-же принадлежитъ, повиди- 
мому, и Carabus chaffanjani L е s n е ; н-Ькоторыя изъ формъ этой кате- 
гор1и поднимаются до Жиганска), вдоль течешя Лены далеко заходить 
на cibeepb рядъ южныхъ элементовъ; назовемъ ад:Ьсь хотя-бы дрети- 
гающихъ . Жиганска (67° с. ш.) Ämara {Ämathitis) microdera Chaud, и 
Harpalobrachys leiroides M о t s с h. или доход5гац1хъ bm^^cté со своеобраз- 
ными якутскими степями до вЗ*^ с. ш. и даже дальше: Tapkoxeiius (Pseudo- 
taphoxenua) UUêii Fisch. W. (var. paraUdaa D e j.) («пускается по Лен-Ь 
даже до 66® ÎJ, Corsyra fusula Fi s eh., W., Harpalm fuscipcdpia Sturm^ 
brevis M о t s с h., Platysma (Poecilus) fortipee Chaud, и, особенно, Pogo- 
nus longicomis M о t s с h. — представитель типичнаго степного галофиль- 
наго рода. Весьма характерны представители юсо бой бореально-ксеро> 
фильной фауны, свойственной сухимъ обрывамъ песчаника по среднему 
и отчасти нижнему течетю Лены и въ Верхоянскихъ горахъ; сюда 
принадлежать: Platysma (Derulus) jacutorum В. Popp, (съ его var.? angu- 
stior В. P о p p. изъ Верхоянскихъ горъ), PL (D.) samojedorum J. S a Ы b., 
PL (D.) algidum B. P о p p. 2). Для Верхоянскихъ горъ оказывается въ выс- 
шей степени характерной еще Nebria femoralis M о t s с h., встр^^ченная въ 
изобил1и противъ устья р. Вилюя. Не лишено значительнаго интереса 
и нaxoждeнie въ южныхъ частяхъ при-ленской тайги Trachypachys zetter* 
stedti G у 11h., съ которымъ авторъ теперь Совершенно правильно сое- 
динилъ Тг. transversicollis M о t s с h.^) [оба найденные авторомъ экземпляра 
относятся HecoMH'i&HHO къ виду Тг. zetterstedti G у 1 1 h., въ чемъ пишупЦй 
эти строки им1^лъ случай лично уб'1^диться благодаря любезности 
г. Poppiue'aJ. 

Будемъ съ нетерп']ан1емъ ожидать дальнейшей, столь-же солид- 
ной разработки интересн'Ьйшихъ MaTepianoBb, вывезенныхъ авторомъ 

изъ долины Лены. 

Л, Семеновъ (С.-Петербургъ). 

Rathief, H. (u. Sintenie, F.). Coleoptera ВаШса. Käfer- Verzeichniss der 47. 
Ostseegrovinzen. [Archiv für die Naturkunde Liv-, Est- und Kurlands, 
herausg. von der Naturforscher-Gesellschaft bei der Universität Juijew, 
П. Serie, Band XII, Lief. 3, 1905. XV -f- 198 pag.]. 

Работа представляетъ голый перечень видовъ, отм^ченныхъ до 
снхъ поръ въ литератур'^ для Прибалпйскаго края, напечатанный на 
пoдoбie предъидущей работы гЬхъ-же авторовъ, посвященной Lepido- 
ptera baltica и преследующей тЬ-же х^ли (реф. см. Русск. Энт. Обозр. 
1902, стр. 366—367). 

Новыхъ для фауны видовъ отмечено зд']^сь лишь 55 (въ дЬйст- 
вительности гораздо меньше: около 30, такъ какъ большая часть ихъ 
указана уже S е i d 1 i 1 2*омъ въ его ^Fauna baltica", при чемъ только 
назвашя по недосмотру набраны не жирномъ шрифтомъ). Къ сожал'&н1юу 
оставлены — правда, съ вопросительнымъ знакомь, но занумерованными 
— так1я явно нев'1^рныя показашя, какъ Carabus splendens F., Abax ater 
V i 1 1. и др., между гЬмъ какъ соъш^тя относительно Pterostidius inter- 
stincttts Sturm и Agtiltut sinuatus 01. врядъ-ли законны. Пр1ятно 
отм'&тить, что въ основан1е синоним1и и группировки семействъ и 
видовъ легли работы Qanglbauer'a и отчасти Reitter4 (въ 



^) Къ нвнъ мы добавимъ еще Elaphrus (Elaphrotertis) iubercuîatus 
M ä к 1. (latipennis J. S a h 1 b.)^ уже укаванваго вами въ форн^ var. (subsp. ?) 
Orientalis Sem. для нижней Лены' (Булунъ). См. Русск. Энт. Обозр. 1904, 
стр. 20 (а также таиъ-же, 1905, стр. 55). — А. С. 

2) Ср. реф. № 15 въ Русск. Энт. Обозр. 1905, стр. 67. — А. С. 

8) См. Русск. Энт. Обозр. 1904, стр. 37. —А. С. 
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тЬхъ отд'Ьлахъ, которые еще не затронуты первывгь въ его „Käfer топ 
Mitteleuropa*). Т^шъ не мен^е, ц'Ьлый рядъ поздн'Ьйтихъ исправлетй 
къ каталогу R е i 1 1 е г'а и его ^Bestimmungs-Tabellen** остался авто- 
ромъ неиспольвованнымъ. КровгЬ формъ, обнаруженныхъ уже въ пре- 
дгЬлахъ края, въ систему введены (но безъ нумеращи) т^ роды 
и виды, которые найдены въ сопред']^ьныхъ странахъ и, следо- 
вательно, легко могутъ оказаться и зд^сь; это обстоятельство 
значительно повышаетъ ц'Ьнность работы, которая является такимъ 
образомъ хорошей схемой каталога жуковъ для с']Ьверной, «а от- 
части и средней Poccin. Всего указано для края 709 родовъ съ 2.195 
видами. Безъ сомн']^н1я, число это далеко не исчерпываетъ всего со- 
става колерптерологиче^ской фауны Прибалт, края (въ финляндскомъ 
каталога зарегистровано уже ок. 3.000 видовъ), и въ будущемъ сл^Ь- 
дуетъ ожидать дальнЬйшихъ прибавлетй, которыя между прочимъ 
уже имеются и теперь в1> русскихъ работахъ, появившихся одновре- 
менно или позже реферируемаго списка; таковы, напр., Brychius crista^ 
tus го8псы8 Sem., Hydroporua intermediaa J. S ah Ib., Hydaticua aahlberyi 
Z a i t z. и Hydnobiue strigoèvs Schmidt. 

Ф. Зайцевъ (С.-Петербургъ). 

Renter, E. Die Arten der Gattung Bothynoderes S с h о n h. [Deutsche 48. 
Entomologische Zeitschrift 1905, Heft II, pp. 193—2051. 

Ревиз1я трибы Cleonini L а с о г d., предпринятая покойньшъ 
Фаустомъ (реф. см. Русск. Энт. Обозр. 1904, стр. 321), осталась 
незаконченной, и настоящая работа Reitter'a является попыткой 
•заполнить этотъ проб'Ьл'Ь ревиа1ей рода Bothynoderes^ представленной 
въ вид'Ь дихотомической таблицы на основаши переданнаго автору 
К. H е 1 1 е г'омъ матер1ала, принагфхежавшаго Фаусту. При выполнешн 
этой задачи автору пришлось встр'Ьтиться со значительными трудно« 
етями, такъ какъ видовые признаки въ данномъ род*]^ весьма неустой- 
чивы, MHorie виды представляются скор'^^е расами или видами in statu 
nascendi, ч'Ьмъ р'^^зко отграниченными формами, и поэтому самъ авторъ 
признаетъ свою попытку далеко не совершенной и полагающей лишь 
основаше для дальн'Ьйшихъ изсл^^довашй надъ представителями этого 
рода. Выяснены общ1я сексуальный различ1я въ ихъ вн'Ьшнемъ выра- 
жеши, и родъ разд'Ьленъ на три подрода {Menedeonus F а и s t^ Stephano- 
pféorus С h e y г. и Bothynoderes s. str.). Изъ видовъ, относящихся къ рус- 
ской или сопред'Ьльнымъ съ нею фаунамъ, впервые зд'Ьсь охарактери- 
зованными (хотя и кратко)«являются сл^^уюпце: Д austriacus изъ В'Ьны 
и виды Фауста in litt: impudenSf pusio (оба изъ Ханской Ставки, 
Астрах, губ.) и dissensus (изъ Монгол1и и Ганьсу). Н'Ькоторые виды 
остались неизв'Ьстными автору и, хотя часть ихъ и попала въ таблицу, 
все-же требуютъ основательной пров'Ьрки. 

Ф. Зайцевъ (С.-Петербургъ). 

Renter, Е. Ueber die paläarktischen Coleopteren-Arten der Gattung 40. 
Reichenbachia s. str. [Ibid., 1905, Heft II, pp. 206— 210J. 

, Дана аналитическая таблица 20 видовъ, состав ляющихъ подродъ 
Reichenbtidtia S а и 1 с у рода Bryaxis Leach (сем. Pselaphidae)^ половина 
которыхъ свойственна и русской фаун*]^. Между прочимъ авторъ 
относить R. caucasica S а и 1 с у въ синонимы къ anünnata Aube. 

Ф. Зайцевъ (С.-Петербургъ). 

русск. Эятом. Обозр. 190в. № 1—2. (1юнь). 
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Reitter, Edm. Zur systematischen Gruppeneinteilung des Coleopteren- 50. 
Genus Leistus Pröiich und Uebersicht der mir bekannten Arten. 
[Wiener Entoraologische Zeitung. XXIV. Jahrg., VII. u. VIII. Heft, 1905 

(August), pp. 209— 225 J. 

riocAib ir&CKOJibKuxb полемичес'кихъ зам^^чашй по адресу д-ра 
К. D а п 1 е Гя (рефератъ вызвавшей эти зам"Ьчан1я работы см. въ Ру<?ск. 
Энт. Обозр. 1903, стр. 123—124, № 45) авторъ даетъ сиыоптическ1й 
обаоръ „ему извЬстныхъ" вмдовъ названнаго рода. Мы уже им-Ьли 
случай указывать на все неудобство подобныхъ работъ, въ которыхъ 
пеиавпстные asmopy виды должны, по крайней M'i^p'fa, быть обстоятельно 
цитируемы. Къ оожал^^н1ю, мы н этого не видимъ въ реферируемой 
работ^Ь, гд-Ь совершенно пропущены сибирсюе Leistus niger Gehl, u 
Ь. rotundicollis M о t s с h. u совс%мъ не приняты во внимаше (безъ всякой 
оговорки этого) мадеро-канарск1е, японск1в, китайск1е и гималайск1е 
виды этого рода . . . 

Авторъ разбцваетъ родъ на 6 подродоаъ [Родапор/югиз Latr., 
С. Dan., Jjeistophorus subg. п. (для L. fufomarginattm Duft, и др.), 
Leistua С. Dan., Leistidius С. Dan., Euleistulxis^ 8ubg. n. (для L. angu- 
sticoüis Dej. и др.) и Acroleistus, subg. n. (для L. dcnticollis Rttr., 
angustus R 1 1 г., frater R 1 1 г.); 7-й подродъ Chaetokistus Sem. упомянуть 
только въ npHM-J^Haniii], границы между которыми отчасти вполн'Ь 
искусственны, и характеризуетъ въ опред-Ьлительныхъ таблицахъ 
28 видовъ (въ томъ числ'Ь 3 новыхъ) съ подчиненными имъ формами. 
Въ качества новой иаъ пред'Ьловъ нашей фауны описывается только 
одна форма: L. fulvus Chaud, var. obscurus п. („Чepкeciя, Сванет1я, 
Кавказъ^). L. elegans Rost 1891 признанъ синонимомъ L. (АсгЫеШив) 
angtisttu Rttr. 1883; L. Unkoranus Rttr. — „вар1ететомъ*' L. (Leistophorus) 
fulvus Chaud. — Литературныя укааашя въ громадномъ большинетч* 
елучаевъ отсутствуютъ, географическ1я данныя далеко не полны. Не 
воспользовался авторъ и ц^Ьнными ' укааашями для тслассификащи 
видовъ Leistusj сделанными покойнымъ Т. С. Ч и ч е р и н ы м ъ въ его 
превосходной стать-Ь о китайскихъ представителяхъ этого рода (Ногае 
Soc. Ent. Ross., XXXVI, 1903, pp. 22 37). ^4. Семеновг (С.-Петербургъ). 

Reitter, Е. Uebersicht der Arten der Coleopteren-Gattiing Proteinus âl. 
Latr. aus Europa und dem Kaukasus. (Ibid., pp. 226—228). 

Авторъ даетъ аналитическую таблицу 9 видовъ, почти ц'Ьликомъ 
входящихъ въ составъ русской фауны (кром-Ь limbatus Mäkl., кото- 
раго впрочемъ Ganglbauer приводить для Кавказа и раепростра- 
Henie котораго вообще требуетъ бол'Ье детальнаго выяснешя). Изъ 
нихъ — два новыхъ вида: Рг. reflexicoUis (изъ Ордубада Эриванск. губ.), 
весьма блнэшй къ planicollis Re it t. 1905, описанному изъ той-же м-Ьст- 
ности (едва-ли даже не вар1ац1я посл-Ьдняго! — Реф.) и Рг. aitaicus 
(изъ Алтая и Восточной Сибири), видъ близко стояний къ limbatus 
Mäkl. Возможно, что къ этому-то новому виду и относ1ггся пока- 
заше Р. limbatfês для Ci^B. Америки. KpoMi^ того установлена новая 
разновидность Рг. brachypterus F. съ желтыми надкрыльями — таг. 
lividipennis (изъ Ленкорани). ф. Зайцевъ (С.-Петербургъ). 

Reitter, Edm. Zur systematischen Gruppeneinteilung des Coleopteren- 52. 
Genus Dromius В n e 1 1 i und Uebersicht der mir bekannten Arten. 

[Ibid., pp. 229-2391. 

Авторъ разбиваетъ названный родъ на сл'Ьдующ1е 5 подродовъ: 
Paradromius Fowler (typ.: Dr. longiceps Dej.), Monodromius, »ubg. n. 
(typ.: Dr. linearis 01)., Dromim 8. str. (typ.: Dr. agilis F.). CalodromiuSj 

Revae Russe d'Entom. 1906. Ks 1-2. (Juin). 
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snbg. п. (typ.: Dr, quadri^iotatus Pan z.), Dromiolus, subg. n. (typ.: nigriven- 
tria CG. T h о m s.) и характеризуетъ въ довольно краткихъ опред-Ь- 
лительныхъ таблицахъ 31 видъ этого рода (по подродамъ: 3-f-e-f-ö 
-|- 4 -|- 9), упоминая въ подстрочныхъ прим'Ьчан1яхъ еще 4 вида. Этимъ, 
къ сожал^шю, не исчерпана даже палеарктическая фауна (совс^^мъ 
пропущены авторомъ: Dr. insignis L u с, oceanictis W о 1 1., insularis W о 1 1., 
ulutaceus W о 1 1., plagipennis W о 1 1., incerttia W о 1 1., elliptipennia W о 1 1., 
pervemistus W о 1 1. и н-Ьк. др., отчасти еще совершенно невыясненныя 
формы); палеанарктическ1е виды совершенно исключены. Въ качеств'^ 
новыхъ авторъ характеризуетъ сл'Ьдующ1я формы изъ нашей или 
<;межныхъ фаунъ: Dr, nigriventris С. G. Thorns, var. fascithorax (Лен- 
корань), var. sublaevipennis (дол. Аракса у Ордубада), var. dimidiatulue 
(Ташкентъ), var. uniformis (дол. Аракса), Dr. crucifer Luc. var. alatm 
(Cnpin, Грещя, Корфу), var. interruptus (Грещя, Алжиръ), Dr. (Dromio- 
itts) stolzi (Туркестанъ, Закасп. обл., Закавказье, Кроащя); кром-Ё того 
предложено новое назван1е strigicepe для балканскаго Dr. atrigifrons 
Rttr., котораго авторъ склоняется считать расой сибирскаго Dr. rufi- 
ç oüis M о t s с h. 

Литературныя ссылки скудны и случайны, данныя о географи- 
ческомъ распространеши формъ оставляютъ желать многаго. Говоря о 
распространеши Dr. ruficoUia M о t s с h. и приводя его признанный 
нами, синонимъ — Dr. triangidaria S е т., авторъ не упоминаетъ, что 
этотъ видъ встречается между прочимъ въ Семир'Ьчьи, что какъ разъ 
очень характерно; весьма подозрительно указан1е для Dr. suturcäia 
M о t s с h.: „Ostsibirien, Turkestan (Margelan)". 

Въ группу Dr. agiliê F. авторъ вносить немалую путаницу: не 
желая почему-то серьезно считаться съ нашими взглядами, основан- 
ными на лучшемъ, ч-^^мъ у автора, мaтepiaл'Ь, Б. Reitter совершенно 
произвольно интерпретируетъ Dr, cordieollis Vorbringer (видъ, 
породивпий у насъ ц^ую литературу, къ которой авторъ глухъ!), 
считая его почему-то синонимомъ Dr, longiUiia F г i v. (пocлiЬднiй видъ, 
входя въ составъ нашей фауны, намъ также не безъидв'1^стенъ, о чемъ 
могутъ cвидi^тeльcтвoвaть не обративпия на себя вниман1я Б. R е i t- 
ter'a стр. 167 — 169 Русск. Энт. Обозр-Ьтя за 1904 г.). На самомъ д-Ьл-Ь 
Dr. cordieollis Vorbrgr. =з Dr. quadraUcoUis A. M о г., что нами уже 
доказано (Русск. Энт. Обозр. 1904, стр. 300— 302, 314) и въ чемъ не 
оставляетъ никакого сомн']^н1я между прочимъ оригинальное onncanie 
А. Моравица, несмотря на ув^реше въ обратномъ Reitter'a. Окон- 
чательно подтвердитъ это въ особой зам-Ьтк* Ф. А. 3 а й ц е в ъ, 
сравнивпий, по нашей просьб-Ь, петербургсюе экземпляры Dr. cordicolUa 
Vorbrgr. съ оригиналомъ Dr. qiiadraticollis А. Мог.; г. Зайцеву 
удалось при этомъ м. проч. выяснить, что съ этимъ видомъ совпа- 
даетъ и Dr. oberti M о t s с h. — Что есть въ действительности Dr. qua- 
draticollia Rttr. (съ Байкала), остается неяснымъ. Считаемъ полезнымъ 
по этому поводу указать на неотм-Ьченную ни однимъ словомъ у 
R е 1 1 1 е г^а громадную амплитуду колебан1й Dr. agÜis F. относительно 
главн. образ, ширины переднеспинки, чтб превосходно иллюстрируетъ 
обширный матер1алъ изъ коллекщй А. И. Яковлева (ярославск1е 
экземпляры) и покойнаго' Т. С. Чичерина (владим1рсюе экзем- 
пляры), — мaтepiaлъ, нaxoдящiйcя въ нашемъ распоряжеши. 

А. Семенова (С.-Петербургъ). 

Reitter, I. Uebersicht der Arten der Coleopteren-Gattung Pilemia Fair ra. 58. 
aus der palaearkt Ischen Fauna. [Ibid., pp. 239—240). 

Краткая синоптическая табличка четырехъ видовъ этого рода 
или, какъ его считали до сихъ поръ вс% авторы, подрода рода 
Phytoecia M и 1 s. Новымъ является одит» видъ, Р. irawerkana изъ Акбеса 

Русск. Эвтом. Обозр. 1906. Xs 1^2. (1юнь). 
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въ Сир1и, близк1й къ р. anntUata Hampe; var. griseomaculata P i с вида 
P. tigrina Mule, признана простымъ синонимомъ къ этому роду. — 
Ср. выше, реф. M 13. 

Ю. Бекманъ (С.-Петербургъ). 

Reitter, Е. Sechzehn neue Coleopteren aus der palaearktischen Fauna. 54. 

[Ibid., pp. 241-251]. 

Среди описываемыхъ формъ обращаютъ на себя внимаше русскаго 
читателя следующая: Dermesies murinus subvar. auricepê п. изъ Вост. 
Сибири (Mi^cTHOCTb, указанная авторомъ, носить странное назвате 
^Corbitza'^ и намъ не изв']^стна), Xyleborus meuselif п. sp. (детально оха- 
рактеризованный, близк1й къ вахевепг Ratz.; изъ зап. Саяна, который, 
по MHi^H^ автора, находится въ Вост. Сибири (!); назваше М'Ьстности 
также искажено: ,,и881п8к*'=(0шинскъ? Усть-Канскъ?), МесуасШтв — новый 
родъ изъ сем. CurcuUomdae (родственный Lixus F. и отличающШся 
отъ него главнымъ образомъ своеобразнымъ строен1емъ надкрыл1й, 
образующихъ у основатя лопастевидныя складки, вдающ!яся въ 
переднеспинку; единственный видъ этого интереснаго рода. М. lixoides, 
описывается авторомъ съ AMjrpa, къ сожал-^^тю, безъ бол-Ье точнаго 
обозначен1я ^); желательны дальн']^йш1я указан1я м^Ьстонахождетй въ 
ц'Ьляхъ выясненая, не является ли этотъ родъ у насъ пришельцемъ 
изъ Япон!и), Mdoë matthiessenif frontalis, Lydus tenuicoUiSf n. spp. (всЪ три 
изъ центральной Перс1и). Дал'&е, авторъ даетъ одноцв'^^тной (черной) 
фopмi& $ Oxymirus cursor L. новое назван1е $ var. nigrinus п. и попутно 
опровергаетъ MHi^nie Pic^a, неправильно привг]^нившаго къ этой 
форм'Ь имя niger О 1., относящееся къ нормальной форм*]^ cf. Наконецъ, 
устанавливается новая разновидность: Coptocephala деЫегг var. inundata п. 
изъ Аул19-ата, и существенно дополняется, на основанш вновь полу- 
чевнаго матер1ала, описаше Treckus magniceps К е i 1 1. 1903 изъ 
Армеши. 

Ф. Зайцевъ (С.-Петербургъ). 

Reitter, Е. Drei neue Coleopteren aus der palaearktischen Fauna. (Ibid., 55. 
XXIV. Jahrg., IX. u. X. Heft, 1905 (Oktober), pp. 311—312]. 

Въ числ^Ь другихъ описанъ Bhinosimus cattcMÜmSj п. йр., близко 
отояпцй къ Bh. pîanirostris F. (съ которьшъ, в'Ьроятно, его и свгЬши- 
вали), но отличаюпцйся отъ посл%дняго бол^^е длинной переднеспинкой 
и отсутств1емъ поперечнаго вдавлетя на надкрыльяхъ позади осно- 
ван1я ихъ. Авторъ считаетъ этотъ видъ широко распространеннымъ по 
всему Кавказу и зам'Ьщающимъ тамъ нашъ обыкновенный видъ 
Bh. planirostris, 

Ф. Зайцевъ (С.-Петербургъ). 

Reitter, Edm. Coleopterologisehe Notizen. [Ibid., XXV. Jahrg., I. Heft, .!«• 

1906 (Januar), pp. 21—22). 

Н^Ькоторыя изъ зам']^токъ касаются представителей русской 
фауны: такъ, авторъ вастаиваетъ на томъ, что Dupophüus brevis В е i 1 1. 
1885 (съ Кавказа), отнесенный Gangibaue г*омъ въ его „Käfer yon 
Mitteleuropa" въ синонимы къ D. brevis M и 1 е., представляетъ собою 
отдельный видъ, и въ доказательство этого приводить ихъ различ1я. 



^) Наиъ удалось выяснить, что »кзеипляръ, послуживш1й Reitter'y 
для устааовлен1я этого рода, происходить изъ Сидеии (окр. Владивосток«, 
Г. Л. Суворов ъ!). — Ф. 3, 
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Но вс% указанные признаки позволяютъ намъ предположить въ 
D. insignis лишь расу западно-европейскаго вида, а не самостоятель- 
ный видъ. Зат^ыъ авторъ опровергаетъ явно легкомысленное сведете 
М. Р i с'омъ въ одинъ видъ Formicomus aterbae R е i 1 1. 1905 и F. hauseri 
Pic 1897 (изъ „Бухары") и исправляетъ вкравшуюся въ его „Bestim- 
mungs-Tabelle" № 51 существенную опечатку: первый изъ двухъ видовъ, 
носящихъ у него одно и то-же назваше Anomala rufœuprea M о t s с h. 
долженъ называться А. lucens Ball. Въ дополнеше къ прежнему они- 
санио Fkytoecia angdicae Reitt. 1898 (изъ Астрабада) сделано не- 
сколько зам'ЬчашЙ на основаши вновь полученнаго матер1ала, и видъ 
этотъ сближается авторомъ съ РА. aimplicicomis. 

Ф. Зайцевь (С.-Петербургъ). 

ReKter, Е. Neue Coleopteren aus der palaearktischen Fauna. [Ibid., 57, 

pp. 31-37J. 

Изъ Poccin или сопред'&льныхъ странъ Аз1и авторомъ описаны 
ддi^cь сл^Ьдуюпие виды: Ddtomerue werneri изъ Боржома (Кавказъ), 
сразу отличаемый отъ прочихъ кавказскихъ видовъ даннаго рода 
большимъ числомъ точек!^, несущихъ волоски, на всЬхъ промежуткахъ 
надкрыл1й; Coelostoma transcaspicum изъ Закасп/ области и Бухары, 
весьма близк1й къ hispanicum К ü s t.; С. orbicuîare F. var. puncticolle n. 
изъ Аул1э-ата (Туркестанъ); Aphodius (Melinoptertts) tneusdi изъ окрести. 
Томска (!) (близкШ къ fundtris Reitt.); AmphimaUu8 tanyproctoides изъ 
Перс1и (Ала-дагъ, ?Азербейджанъ; можно ожидать нахождешя его и 
въ Закавказь'ё), р^ко отличаюпцйся отъ остальныхъ видовъ рода сво- 
имъ габитуальнымъ сходствомъ съ представителями р. Tanyprocttia 
F а 1 d.; Hemictenhis drescheri изъ Кулаба (вост. Бухара); описан1е дру- 
гого вида — Н. ochripennis Reitt. 1902 (отгуда-же) дополнено зд%сь 
сравнен1емъ его съ Н. simplicitarais; Bhampholyasa antennata изъ Тед- 
жена (Закасп. обл.), отличающаяся отъ steveni Fisch, черной окраской 
третьяго и четвертаго отъ конца члениковъ антеннъ у сГ и цв'Ьтомъ 
тарсовъ 1); Phytoecia рипсЫсо1Ш R 1 1 г. var. aladaghensis (ноги и стерниты 
черные) изъ с.-з. Ilepcin. ф, Зайцевъ (С.-Петербургъ). 

Reitter, Edm. Drei neue im Quellgebiet des Indus von Prof. Dr. К о к e n W. 

gesammelte Coleopteren. [Ibid., pp. 40—421. 

Въ прим']^чан1и къ описываемымъ съ верховьевъ Инда тремъ 
новымъ вндамъ [Hydrous piesbergeni, Kokenidla (п. gen. Tenebrionidarum 
prope Bhytinotam) meeostenmdes и Rhytinota kokeni] HMi^CTCH краткая харак- 
теристика новаго, весьма интереснаго вида Hydrous stemitalis изъ 
Китайскаго Туркестана (Хами), отличающагося отъ вс^Ьхъ прочихъ 
видовъ этого рода треугольнымъ, мелко пунктулированнымъ вдавлен1емъ 
по об^иаъ сторонамъ срединной линiи на всЬхъ стернитахъ. Авторъ 
ставить этотъ видъ рядомъ съ Н. turkestaniciis Kuw (=piceu8 L., какъ 
уже давно выяснено Régimbar t*OMb, что, повидимому, остается не- 
изв%стнымъ R е i 1 1 е г'у), за котораго первоначально онъ и принялъ его. 
Повидимому, этотъ экземпляръ и фигурируетъ подъ назван1емъ Н, рг- 
ceu8 въ cnncK'fe жуковъ, привезенныхъ экспедиЕцей H о 1 d е г е г'а ^). 

Ф. Зайцевъ (С.-Петербургъ). 

1) OoHcaHie этого внда намъ кажется далеко яе обстоятельиымъ; онъ 
сравнивается авторомъ между прочимъ съ „Komaroivi^^ , какъ съ самостоятедь- 
нымъ видомъ, межд]г тЬмъ какъ Rhampholyssa komarovi Rttr. есть едва изъ 
многочисленныхъ формъ Rh. steveni Fisch. W. (см. Horae Soc. £nt. Ross., 
XXIX, 1895, p. 519). Наиболее существеннымъ признакомъ новаго вида (?) яв- 
ляется, повидимому, строеше головного гребня у сГ.— Л. Семеновь. 

2} Wiener Ent. Zeit. 1900, p. 154.— Ф. 3, 
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Reitter, Edm. Coleopterologische Notizen (656— ö60). [Ibid., П., III. u. IV. 5»» 

Heft, 1906 (März), pp. 139-140J. 

Насъ касаются 65в-ая и в60-ая зам-Ьтки. Въ первой говорится о цв-Ьто- 
выхъ вар1ац1яхъ дрово^^ка Охутгта cursor L.^ при чемъ возстановляются 
сл'Ьдуюпця назван 1я вар1ететовъ, введенныя L е t z п е г'омъ (1884), но 
оставш1яся мало изв-Ьстными: var. nigricoÜis cf, var. lineatus $, var. fenest- 
rattLS ^9 и var. niger Ç. Въ в60-ой зам-Ьтк^ авторъ исправляетъ сделан- 
ную имъ ошибку въ недавней работа о Югатгиа^клъ (см. выше реф. 
№ 52), гд"Ь Dromiua cordicoUis Vorbringer разсматривался въ качеств-Ь 
синонима Dr. longuhts F г i v.; теперь, на основаши сравнетя посл'^^двяго 
вида съ типичными экземплярами Vorbringe г'а, авторъ приходить къ 
тому эаключен1ю, что Dromim cordicoüia Verb г. — самостоятельный видъ. 

Ю. Бехманъ (С.-Петербургь). 

Reitter, Edm. Uebersicht der palaearktischen Arten der Coleopteren-Gat- 60. 
tung Nargus T h о m s. aus der Familie der Süphiden. [Ibid., pp. 141—145]. 

Дихотомическая опред'^^лительная табличка 21 палеарктическаго 
вида названнаго въ ваглав1и рода. Изъ трехъ новыхъ видовъ два 
относятся къ русской фаун-Ь: X. densissimus, sp. п., описывается 
по одной $ изъ Ордубада на Аракс^ и Л^ turkestanûmSy sp. п. — изъ 
окр. Самарканда. 

Ю. Бекманъ (С.-Петербургь). 

Sahiberg, John. Entomologiska forskningresor i Medelhaftsrakterna och 61. 
Centralasien företagna âren 1895—1896 samt 1898-1899. Reseberättelse. 
III. Resor i Caucasien, Transcaspien och Turkestan. fOfversigt af Finska 
Vetenskaps-Societete nsFörhandlingar, XLVI, 1903—1904, № 1, pp. 1— 38J. 

Въ настоящей Ш-ей части своего общаго отчета о совершенныхъ 
въ KOHi^ 1890-хъ годовъ по'Ездкахъ съ энтомологическою ц'Ьлыо по 
берегамъ и островамъ Средиземнаго моря и по передней Аз1и 
проф. J. Sahiberg описываетъ свои совместный съ сыномъ энтомо- 
логическая dKCKypcin л^^томъ 1896 г. на Кавказ'Ь, въ 3aKacnificK0fi 
области, въ части русскаго Туркестана и въ Семир^Ьчьи' [въ течеше 
того-же л%та 1896 г. собиралъ насЬкомыхъ въ Туркестан'Ь и Семир'&чьи 
и другой финляндск1й изсл-Ьдователь — Dr. К. Е. Stenroos (въ рефе- 
рируемой 6ponirapib ошибочно названный О. Stenroo в'омъ), сопровож- 
давш1й изв^стнаго бр1олога, д-ра Brotheru s'a; маршрутъ S t е п - 
г о о s'a указанъ Г. Г. Якобсономъ въ стать-Ь, реферированной въ 
Русс. Энт. Обозр. 1901, стр. ИЗ]. На все свое nyTeniecTBie проф. 
S ahlberg у потребилъ только 2 Ц^ м'1^сяца, вы'Ьхавъ изъ Гельсинг- 
форса въ первыхъ числахъ 1юня и вернувшись во 2-й половин^^ 
августа. Понятно, что при такихъ услов1яхъ собранный матер1алъ 
является вполне отрывочнымъ. Авторъ д^Ьп&лъ остановки п совершалъ 
9кскурс1и въ сл-Ьдующихъ м-Ьстностяхъ: военно-грузинская дорога 
между Владикавкааомъ и Тифлнсомъ (9 — 16. VI), Баку (17. VI), Узун- 
ада (19—20. VI). Мулла-кары (20—22. VI), Перевальная (23. VI), Дорт- 
кую (25— 26. VI), Чарджуй и Фарабъ (27— 29. VI), Самаркандъ (1— 2. VII), 
Голодная степь (3. VII), Сыръ-дарья (Чиназъ?) (4. VII), ст. Векляръ-бекъ 
(5 — 7. VII)^ Лисицыне, Ayлiэ-aтинcк. окр. (8—11. VU), Головачевская 
(13. VII), Мерке и Токмакъ (14 — 16, VII), Джилъ-арыкъ на р. Чу 
(16~"19. VII», Кокъ-муйнакъ на р. Чу (20. VII), оз. Исыкъ-куль (2I--22. 
VII). Сары-джазъ (24—25. VII), В-Ьрный (26—31. VII), Курдай въ горахъ 
Кендыкъ-тау (4—6. VIII), Константиновская на р. Чу ниже Токмака 
<6— 9. Vin), Векляръ-бекъ (10—11. VIII), Чиназъ (12. VIII), Голодная 
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степь (13. VIII), p. Зеравшанъ бл. ст. Джандай (15. VIII), Самаркандъ 
(16. VUI), Репетекъ (17—18. VIII). 

Характеризуя посЬщенныя м^Ьстности, авторъ называетъ MHorie 
ВИДЫ Coleoptera и Hemiptera иэъ своихъ сборовъ. Наибол'Ье зам'Ьчатель- 
выми открыт1яыи за это путешеств1е были: Polyarthron unionis Pic, 
наеденный въ н1^сколь^ихъ экземплярахъ у ст. Бекляръ-бекъ 5 — 7. VII, 
и до сихъ поръ загадочный Trichopleurias deserti J. Sahib., найденный 
въ 1 эЕсз. въ Репетек-Ь 17. VIII ^). Изъ другихъ интересныхъ находокъ 
опгЬтимъ зд"Ьсь сл'Ьдующ1я: Orectochilns zeravshanicus G 1 as un о v, не- 
правильно приводимый авторомъ подъ именемъ О. involvens (недоказанная 
еще синоним1я!) (найденъ на р. Чу бл. ст. Джилъ-арыкъ, что значи- 
тельно расширяетъ ареалъ обитатя этого горнаго туркестанскаго 
вида въ вост. направлешн), АпадаЬиа semenovi А. Jak. (найденъ также 
на р. Чу бл. ст. Кокъ-муйнакъ; про этотъ видъ можно сказать то-же), 
HydropùTus semenovi Â. Jak', (совершенно неожиданная находка этого 
с-Ьверно-русскаго вида, тамъ-же!), PÎatynus archangelictts J. S а Ы b. (у оз. 
Исыкъ-куль близь Кутымалды; то-же!), Pseudobrosais margdanictis Krtz. 
(Аму-дарья у Чарджуя; самое западное м-Ьстонахождеше!), Nebria рзат- 
mophüa Solsky (p. Чу), Carabus (Cratocephalus) sàlskyi Ball. (бл. В'Ьр- 
наго; мы позволяемъ себ'Ь усумннться въ правильности опред'Ьлешя 
вида; не есть ли это м. б. Саг. stenroosi Poppius 1905?), Tachypus (rectius: 
Asaphidion) transcaàpinus Sem. (б л. В'Ьрнаго). Къ сожал'Ьнаю, н^оторыя 
опред'Ьлешя, сд'Ь.панныя, повндимому, провизорно, возбуждаютъ въ 
насъ некоторый сомн'Ьтя; назовемъ: Carabus {Cechenus) longieepe (оче- 
видно — О. boeberi Ad.), ЮиипрШуяза v. komarovi (стр.7 и 8) (очевидно — 
Bh. eteveni varentzovi S e т., т. к. форма komarovi R 1 1 г. у Касп1я, на- 
сколько намъ известно, не встр-Ьчается), Caryoborus ahngeri (в-Ьроятно — 
С. lagonychii Mo tech.), Anomala exigua (в-Ьроятно— A. oxiana Sem.), 
Dila mniezechi (в-Ьроятно— D. laetncollis G e b 1.), PedUus fuacus и errana (оба 
вида въ CcMnp-feHbt* отсутствуютъ!), Friomis asiaticua [очевидно — Fr. {Me- 
ffoprionus) angu8tati*s В. Jak.). Кром* того мы заметили еще сл^дуюпця 
norp'feniHOCTH въ Лриводимыхъ наэван1яхъ: вм'Ьсто Spkenaria glabra 
сл*дуетъ читать: Sph. elongata M é п. (первое назваше — синонимъ 
второго), вм. Sph. mbripes — Sph. (Leptosphena) tmnentoaa Sem. (то-же), ви. 
Bupreetis euphratica — вероятно, Jnlodis *euphrat%ea Cast., вм. Hydrous 
turkestanicus — И. pieeus L. (первый, no Régi m bar t'y, синонимъ 
второго), вм. Acinopus piochardi (= nom. in litt.!) — A. novorossicus S e т., 
вм. Brosrus asiaticus (стр. 33) —Br. cephaloles semistriaius Fisch. W. (пер- 
вый синонимъ второго), вм. Sphenaria antonovi — Asphena antonovi Sem. 
вм. EutyMus deserti— Eutyctus deserti S e m., вм. HydrophÜus profanifugus— 
H, profanifuga Sem. 

A. Семеновъ (С.-Петербургъ). 

Schenkung, Sigm. Die Cleriden des Deutschen Entomologischen National- 63. 
Museums, nebst Besehreibung neuer Arten. Mit l Tafel color, 
[Deutsche Entomologisehe Zeitschrift 1906, Heft 1, pp. 241—320). 

Весьма объемистая статья эта представляетъ почти сплошь 
простой перечень находящихся въ коллекщи вышеукаваннаго Музея 
видовъ (до 1.000) съ указан1емъ м'Ьcтoнaxoждeнiй ихъ представителей. 
Сравнительно съ тЬми географическими данньши, каюя им^^ются въ 
недавно появившейся монограф1и автора (реф. см. Русск. Энт. Обоэр. 
1903, стр. 27) мы находимъ зд-^^сь мало новаго, и работа носила бы 
черезчуръ уже музейный характеръ, если-бы сюда не было включено 



1) Ср. реф. № 148 въ III т. Русск. Энт. Обозр. 1903, стр. 258— 259; см. 
тавже стр. 410—411 (реф. }к 27 Ь) означеннаго тома нашего журнала. — А. С. 
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описаний до 60 новыхъ формъ и установлешй 5 новыхъ родовъ (почти 
исключительно экзотическахъ). Къ сожал']^и1ю, отыскиваше посл^&днихъ, 
какъ и вообще всякаго рода справки, сильно затруднены отсутств1еиъ 
указателя видовыхъ наввашй. Изъ немногочисленныхъ закгЬчашЙ 
автора интересно отм']^тить отнесете Opilo striatulus M о t s с h. къ роду 
Orfhrius G- о г h. Заслуживаетъ полнаго вниман1я и широкое пользо- 
ваше ав1^оромъ такими терминами, какъ „сотипъ^ — п^^^УР* (правиль- 
нее Gontyp?), назваше, получившее уже, кажется, права гражданства 
и принятое для обозначетя каждаго изъ н^^сколькихъ экземпляровъ, 
послужившихъ для установлешя вида. Другой терминъ, заимствован- 
ный изъ палеонтолог1и, впервые вводится зд'Ьсь въ зоологическую« 
литературу: ^плез1отипъ^ — для экземпляровъ, на основаши которыхъ 
было сделано дополнительное onncanie вида. 

Ф. Зайцевъ (С.-Петербургъ). 

Schiisky, J. Die Käfer Europas. Nach der Natur beschrieben von H. К ü- es. 
s t e r und G. К r a a t z, fortgesetzt von—. ХХХУШ. Heft. Nürnberg, 1901. 

Продолжая свои изсл^довашя надъ жуками Бвропы (B-bpnibe: 
палеарктической области) по принятому въ этомъ издаши плану (см. 
Русск. Энт. Обозр. 1901, стр. 206—208), авторъ въ настоящемъ выпуск-]^ 
приступилъ къ обширному роду Арюп H г Ъ 8 1. и даетъ описатя 
ЮОвидовъего. Кром*]^ описашя н'ксколькихъ новыхъ и детальнаго пере- 
описатя уже ран^е изв'1^стныхъ видовъ мы находимъ зд1^сь небольшое 
введен1е, посвященное общей характеристик'1^ особенностей даннаго 
рода, и вполн'Ь удачную попытку разбить этотъ весьма богатый пред- 
ставителями (до 500 палеарктиковъ) родъ на 9 подродовъ: subgen. Опу- 
chapion п. (типъ: tamaricis G у 1 1.). Phrissotrichium п. ( — tubiferum G у 1 1.). . 
Ceratapion п. ( — carduorum К b у.), Exapion Bed. ( — fusciroetre F.), Omphaia- 
pion n. (—laevigatutn Payk.), Oxystoma Dum. ( — pomonaeF.), Aspidapionn. 
(— wdidum G e г т.), Alocentron n. ( — curyirostre G у 1 1.) и Apion in sp. 
(куда отнесена большая часть всЬхъ видовъ; не подлежитъ сомн'Ъшю. 
что въ будущемъ отсюда придется выделить еще н1^сколько подродовъ). 
Указана также главн'Ьйтая литература, и для < большинства видовъ от- 
мечены ихъ кормовыя растешя. Что касается данныхъ по географи- 
ческому распространвн1ю отд-Ьльныхъ видовъ, то, къ сожал'Ьн1ю, далеко 
не вся соответственная литература использована и данныя иногда носятъ 
черезчуръ обпцй или неопределенный характеръ (напр.: Сибирь, Ту- 
ранъ). Особенно досадна такая неточность при описати новыхъ видовъ; 
изъ нихъ для нашей фауны представляютъ интересъ следуюпце: 
А. (Crt.) angulirostre (изъ Бухары, безъ более точныхъ данныхъ; близшй 
къ fallaciosum Dsbr.), А. (Crt.) simüans (изъ Венгрхи и Мал. Азш, — 
къ robusticome D s b г.), А. (i. sp.) korbi — (къ gdidum Faust) (какъ обра- 
эецъ спутанности въ географическихъ представлетяхъ касательно 
русскихъ средне-аз1атскихъ владешй, присущей не только автору, но 
и многимъ другимъ западно-европейскимъ колеоптерологамъ (Re i tier, 
Р i с и др.), я позволю себе привести безъ взякихъ изменешй выписку 
датъ для этого вида: „1га Caspi-See-Gebiet und zwar auf, der Östlichen 
Seite bei Asterabad (Aschabad) im nördlichen Persien, bei Krasnowodsk in 
Turan (Korb!)!;, bei Taschkent in Buchara"! II)J. 

Изъ переописаниыхъ видовъ къ нашей или сопредельнымъ съ нею 
фаунамъ относятся^: А. (Onch.) pumÜo Dsbr. (дол. Аракса), А. (Phr.) ve- 
latum Ger s t. (= aerughieum Kirsch., подъ каковымъ назвашемъ y 
Leder*a значится онъ для Кавказа), А. {Crt.) carduorum К by. [обще- 



!) HacKOJbKO намъ известно, М. Kerb никогда около Красноводска не 
собиралъ! — Ред, 
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европ. видъ; въ дальн'ЬЙшемъ, виды, свойственные всей Бвроп*]^ (а 
значить и Poccin) приводятся л&ми безъ всякихъ отм-Ьтокъ. — Реф.]. 
uniseriatum Faust (Туркестанъ), onqpordi К b у., pilicome D s b г. (За 
касп. обл. (не Перс1я!): Асхабадъ; Бухара], penetrans Germ., sareptanum 
D s b г. (какъ оказывается, широко распростр. на Балканск. пол., въ ю. 
Австр1и, Вентр1и и, в^^роятно, въ всей южной Россш), stolidum Ger т., 
confiuens К b у. (var. crenulatum D s b г. изъ Сарепты), sulcifrons H г b s t, 
steveni G y 1 1. |ю. Росс1я; указате для Туркестана (Ф а у с т ъ) авторомъ 
пропущено), Л. (Ex.) ftiscirostre F., compactum Dsbr. [ошибочно прини- 
мавш1йся многими авторами (и Seidlit г'омъ) за депШае К by.], ulùris 
Forst., elongattUum Dsbr. (ю. Европа и Сарепта), comiculatum Germ. 
{difficile S e i d 1. nec H г b s t.l), A. (Omph.) laevigatum P a y k., extinctus 
К r t z. [показанъ только для Нассау; найденъ и въ Ярославской губ. 
(Яковлев ъ)], hookeri К Ъ у., dispar Ger т., А. (Ох.) ochropus Ger т., 
opeticum Bach., mbulatum К b у. (Европа, Сибирь), craccae (L.) К b у., 
(тамъ-же), cerdo G er s t. (Европа, Туркест.), ротопае F., А. (Asp.) radiohus 
К by. (б. ч. палеаркт. обл.), validum Germ, [средн. и южн. Европа, Тур- 
кест. (Alexander-Kette, а не Alexander-Gebirge!)], А. {Al.) curvirostre G у 1 1. 
(Европа, Кавказъ, Сибирь), А. (i. ер.) rubens Stph., sanguineum De g., 
frumentarium Payk., cruentatum Walt., miniatum Germ., horvâSii 
Schilsky 1901 (изъ Эривани), aciculare Germ. (ср. и ю. Европа), 
simum Germ, (тамъ-же), curtirostre Germ. (= humile Germ. = teneüum 
S a h 1 b.,) (Европа. Сибирь), sedi Germ, (си ср. Европа, Сибирь), 
b'evirostre H г b s t., marchicum H r b s t., affine К b y., hydrolapaii Marsh. 
(Европа, Ю. PocciH), violaceum К b y., aeneum F. (Европа, Сир1я, Бухара, 
Туркест.; видъ этотъ въ посл-Ьдисе время отнесенъ W а g п е г'омъ 
къ Aspidapion), artemisiae F. Mo raw. (Сарепта и Евпатор1я, Семе- 
новъ: Русск. Энт. Обозр. 1905, стр. 132), dissimOe Germ., nigritarse 
К b у., fl^vipes (Payk.) H r b s t. (Европа Сибирь; îederi Kirsch, съ Кав- 
каза есть лишь небольшая разновидность его), ononicola Bach., vari- 
pes Germ. (Европа, Мал. Азш), apricans Hrbst. (Европа^ указаюе для 
Сибири авторомъ пропущено), assimile К b у., aestivum Gr е г m. {trifolii 
Bach, пес L.!) (Европа; показаше для Амура пропущено), kuenbergi 
R е i 1 1. (Бухара), malvae F. (ю. Европа, Мал. Аз1я, Кавказъ), urticarum 
Hrbst. (=vemali8 Payk.), semivittatum G у 11. (ср. и ю. Европа, Сирая; 
вероятно, и у насъ), iîisidiostim Dsbr. [Cnpin, Туркест. (не Бухара!): 
Аул1э-ата]. 

Ф. Зайцееъ (С.-Петербургъ). 

Schilsky, J. Idem, XXXIX. Heft. Nürnberg, 1902. 64. 

Какъ и предъидущ1й, томикъ этотъ посвященъ представителямъ 
того-же рода Аргоп. Выд-Ьленъ новый, десятый подродъ Synapion (типъ 
ebeninum К b у.). Изъ числа 13 новыхъ вндовъ къ русской фаун^ от- 
носятся: А. (Si/n.) substriatum (съ Исыкъ-куля, весьма близкШ къ piêtU- 
lum Faust, если только »то не 9 ^l'o; — Реф.), А. (i. sp.) strigipenne (изъ 
дол. Аракса; близкШ къ rubens Step h.), А. myochroum и А. соппехит (оба 
изъ Аул18-ата и оба близки К7> curtirostre Ger т.), А. unguiculare (изъ 
Туркестана; — къ astragali Pay к.), А. obtectum (изъ зап. Сибири: р. Чу; 
— КЪ детгаит F а и s t). Изъ остальныхъ переописанныхъ авторомъ 
видовъ для нашей фауны интересны: А. (Crt.) sejugum Dsbr. (Алжиръ, 
Сир1я; показаше для Кавказа (оз. Карагелъ!) нев-Ьрио, т. к., повиди- 
мому, относится къ Килик1и], реНопдит Faust (Сарепта), frater Dsbr. 
(описанный изъ Сарепты, видъ этотъ указывается еще и для (?) Кав- 
каза: ^Mart Kopi" — в-Ьроятно, МаЙкопъ, Кубанск. обл.), angustissimtts 
Dsbr. (Закавказье), А. (Syn.) ebeninum К b у., irkutense Faust (изъ Алтая), 
А. {Ох.) fausti Dsbr. (Кавказъ, Закасгайск. обл.), А. (i. sp.) platalea Germ. 
(= unicolor С. G. T h о m s.), gnarum Faust (Абаканскъ, Енис. губ.), offen- 
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9нт F а u 8 t (Крымъ), gyllenkali К by., ftpencei Kb у., aereifostre Dsbr. 
[Закаоп. обл.,, Палестина], laticepa Dsbr. (изъ Перми), brenskei Dsbr. 
(вост. ч. средиземн. обл. и Закавказье), avidum Faust (изъ Самары), 
interruptostriatum Dsbr. (Сарепта), arragonicuni Е v. (вост. ч. средиземн. 
обл. и Закавказье), burdigalense W е h п с к е (южн. Европа, Кавкавъ), fia- 
vimanum G у 1 1. (= uhagoni Dsbr.) (ср. и ю. Европа), longirostre О 1. (ю. 
Европа, Крымъ, Кавказъ), minimum H г b s t. [Европа; указаше для Мар- 
гелана (Н е у d е п) пропущено], squamoaum Faust (Закавказье, Бухара), 
(gibbosum Faust п. ргАеосс. =) if chilskgi Wagner 1905 (Маргеланъ), 
атрЫЪЫит Faust (ю.-з. Сибирь, Сарепта, Дербентъ), intermedium Е р р. 
(cto. Гермашя, Морав1я, Кавказъ), melüoti К b у. (Европа, Сир1я, Аул1э- 
ата), placidum Faust (Япошя ^) и Хабаровскъ), aestimattim Faust 
(описанный изъ Ордубада, оказывается широко распространеннымъ: М. 
Аз1я, Сврб1я, Австро-Венгр1я, Зап. Прусс1я} и др. 

Ф. Зайг{евъ (С.-Петербургъ). 

Schllsky, J. Idem, XL. Heft. Nürnberg, 19aS. «^, 

Томикъ этотъ посвященъ почти исключительно ревиз1и предста- 
вителей подсем. Ättelabi?ii. Прежде всего насъ поражаетъ непосл-Ьдо- 
вательность автора, удержавшаго для всего подсемейства имя Attela- 
binij несмотря на то, что назваше AÜdabus L. зам']^нено имъ (правда, 
безъ достаточныхъ основан1й) пменемъ Cyphus Т h и п b g. 2). Изъ рода 
Bhynchites Schneid. выд-Ьленъ еще новый подродъ: Pselaphorrhynâiites, 
куда отнесены Rh. nanus Р а у к. и tomeniosus G у 1 1. Въ особый подродъ 
также {Aspidobyctiscuëf sbg. п.) вынесенъ В. ricatricoeus M о tech. (= la- 
cunipennis J e к e 1 изъ Китая, Япон1и и ю. Уссур1йск. края). Хотя почти 
третья часть видовъ даннаго подсемейства остается неизв']Ьстной автору, 
для остальныхъ составлены имъ сжатыя опредЬлительныя таблицы. 
KpoM-fe одного новаго вида, Л. (HoplapodertAS) coeruleipennis (изъ с^Ьв. Китая, 
безъ бол^Ье точныхъ указан1й), остальные лишь переописываются; изъ 
вихъ къ русской или сосЬднимъ съ нею фаунистическимъ областямъ отно- 
сятся сл'Ьдуюпце: Äuletes (in. sp.) irkutensis Faust (отмечаемый авторомъ 
и для Япоти), Л. (Aidefobius) basilaris CI у 1 1. (ср. Европа, Сибирь, Япо- 
н1я), А. rubrorufus Е г 8 с h. (rectius 8 о 1 s к у) (Бухара, Туркестанъ), 
А. politus Boh. (ю. Евр., Крымъ), А. constrictus R 1 1 г. (Закавказье), А, ак%- 
nini Faust (Туркестанъ), А. beckeri Dsbr. (Дербентъ), Шьупекиез (De- 
p(traus) tristis F., Bk, depresswi Faust (изъ Владивостока), Bh. ЬеШае 
H г b s t., Rh. unicolor R о e 1. ( = affectatua Faust, изъ Япоши и Ю.-Уссур. 
края), Rh. mannerheimi Hum га. {= megacephalys Germ. ^ planipennis В,ое\.\ 
cïiB., ср. Европа, Сибирь, Япотя), ÄA. pacatus Faust (Владивостокъ), 
Rh. (LoHorrhynchifejf) olivaceiiH G у 1 1. (= comatus G у 1 1.), Rh. carifrons 
G у 1 1. (= puoescens a u с t. nec H г b s t.; cp. и ю. Европа), Rh. (Coenorrhinus) 
peUiceus Faust (Гань-су), Rh. interjntnctatics S t p h. (= aüiariae S e i d 1. nec 
G y 1 1.; Европа, Сибирь), Rh. (Involvulm) cujjreus L. (= dybovskyi Faust; 
Европа, Сибирь, Япошя), Rh. coeruleus D e g e e r (= alliariae F., cont- 
ons a u с t.; Европа, Сибирь), Wt. pubescens F. |= paraildinua a u с t.; ср. 
и ю. Евр. (Ярославль), Сибирь, Перс1я|, Rh. (i. sp.) solutus Faust (Каш- 
гаръ), Rh. ursulus R о e 1. (Япошя; отм1'>чается авторомъ и изъ Кашгара!]; 
Byctiscus betulae L. (= betuleti auct), В. congener Je к. (вся Сибирь, 
Китай, Япон1я); Attelubus giganteus Faust (Ю.-Уссур. край), А. nitens 



^) Пользуюсь случаемъ отметить, что видъ этотъ въ мoнorpaфiн D е s - 
brochera ошЕбочио показанъ для JIaплaвдiи („Laponie")BHtcTO Япоши. — Ф. 3. 

^) Въ последнее время посл^ указав1й Gangibaue г'а и ВеаеГя 
авторъ отказался отъ своей точки apiuifl и вернулся къ иазвав1ю Attelabus L. 

Ф. 3. 
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Scop. (= curcuUànoides) a u с t.), A. cyaneua Boh. (вост. Сибирь), Л. ска- 
lybaeus Daniel (Талышъ), Л, тиЫа Faust (Гань-су); Apoderuê (Hoplapo- 
dertis) fallax Gyll. (Ю.-Уссур. край: Покровка?), Ар. ruficoUis F. (В. 
Сибирь), Ар. laiipennis J е к. (= flavimaniis M о t s с h.; Китай, Япошя, 
Ю.-Уссур. край), Ар.( Cycnotrachdus) longiceps Mots eh., Ар, roelofsi H a г., 
Ар. (i. sp.) jekeli R о e 1. (Bcib три иаъ Япоти и Ю.-Уссур. края), Ар. со- 
туЫ L. (куда отнесенъ какъ разновидность и aveüanae L.), А. carboniccy- 
lor M о t s с h. (изъ Ю.-Уссур. края), А. erythropterus Z s с h а с h (=• роШив 
Geh 1.). Посл1^ Attelabini въ конц* томика переописаны представители 
сем. Nemanychidae [говоря объ Netnonyx lepturoidea F. и Cimberis attela- 
boides F., авторъ явно игнорируетъ данный русской литературы!) и 
дано описаше н-Ьсколькихъ новыхъ видовъ изъ другихъ семействъ, 
каковы: Dasytes (Hapalogluta) gÜvipes, sp. п. (съ одноцветными желтыми 
ножками; изъ Самарканда), Mordellistena murina^ sp. n, (изъ Русской 
Армети). Въ kohicI^ дана табличка (по W а s m а n n'y) для опред-Ьде- 
н1я наибол-Ье обыкновенныхъ трубковертовъ по способу ихъ листо- 
сложетя. 

Ф. Зайцевъ (С.-Петербургъ). 

Sharp, D. The genus Criocephaîus. With Notes on the habits of Asemum вв. 
striatum and Criocephaîus ferm. By F. Gilbert Smith. [Transactions 
of the Entomological Society of London, 1905, prt. I, pp. 145— 164, tab. IX]. 

Этотъ очеркъ представляетъ монографическую обработку рода Crio- 
cephaîus Mule., распространеннаго по сЬверному полушар1ю одинаково 
какъ въ Старомъ, такъ и въ Новомъ Св-ЬгЬ. Распространеше видовъ 
Criocephalwi связано съ распространен1емъ хвойныхъ деревьевъ и по- 
этому понятно, что эти дровосЬки заходятъ въ тропики только въ гор- 
ныхъ ихъ частяхъ. Разсматривая положен1е рода въ систем-Ь, авторъ 
приходить къ заключешю, что группа Aseminae подсемейства СегатЪу- 
сгпг, куда относили этотъ родъ, должна быть разбита на н'Ьсколько 
частей. Д-Ьйствительно, нельзя не согласиться съ т^мъ, что къ этой 
групп-Ь принадлежалъ рядъ родовъ. им^^ющихъ очень мало общаго 
между собою. Доказательствомъ этому служитъ и то обстоятельство, 
что авторы понимали эту группу каясдый по своему: Lacordaire 
относилъ сюда роды Asemum, Nofhorrhina, Cyamophthalmus, Tetropiiim и 
Criocephaîus, J. Thomson насчитывалъ девять европейскихъ родовъ 
этой группы, но исключалъ изъ нея родъ Tetropium, и. т. д. Поэтому 
Sharp предлагаетъ выдоить изъ этого разнороднаго комплекса 
группу подъ назван1емъ СггосерМИпае^ которая характеризуется, въ от- 
лич1е отъ другихъ Aseminae, присутств1емъ только одного шипа на 
конд^^ переднихъ голеней. Сюда авторъ относить, KpoMib рода Crioce- 
phaîus M U 1 8., роды Megasemum К г а а t z, Cephalocrius, gen. п. для Crioce- 
phaîus syriacus К 1 1 г., и CephakUlus, gen. n.^ устанавливаемый для новаго 
вида С. oberthueri, sp. п., изъ сЬвернаго Юннана. Кром^Ь указанныхъ 
выше двухъ новыхъ родовъ и новаго вида описываются cл']^дyющiя 
новыя формы: Criocephaîus deceptor, sp. п. изъ зап. Тибета, Cr. coreanus, 
sp. п. изъ Кореи, С. férus M и 1 s. var. hispanicus п. изъ Испаши, С. Übe- 
tonus f sp. п. изъ Тибета, и С. exoticus, sp. п. изъ Бирмы. Кром'Ь того 
характеризуются всЬ уже изв']^стные евраз1йсше и американсюе виды 
и указывается ихъ распред'Ьлен1е. 

Зат^^мъ описываются личинки трехъ дровос^^ковъ, развивающихся 
въ сосн-Ь (scotch fir): Rhagium bifaseiatum, Asémum striahim и Criocephaîus 
férus. Личинки этихъ видовъ очень сходны между собою, но отлича- 
ются другъ отъ друга легко строешемъ придатковъ конца т^ла: у Rha- 
gium bifasciatum т^Ьло заканчивается однимъ шипомъ, у Asemum и Crioce- 
phaîus двумя, при чемъ у As. str. шипы сближены у основашя и концы 
ихъ расходятся, а при осмотр-Ь сбоку они горизонтальны; у Crioc. férus 
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шипы бол'бе раздвинуты у основан!», направлеше ихъ параллельно и 
концы ихъ приподняты немного вверхъ. На приложенной таблнц'Ь 
изображены вышеупомянутый личинки и отд'Ьльныя части жуковъ и 
личинокъ, интересныя въ систематическомъ отношен1и. 

Ю. Бекманъ (С.-Петербургъ). 

Sharp, D. The species of Tetropium that have been found in Britain. 67. 
[The Entomologist's Monthly Magazine, 2-d series, vol. XVI, JSg 192 (vol. 

XLI, J^ 499), 1905 (December), pp. 271-274]. 

Подробно описываются и сравниваются съ другими палеарктиче- 
скими видами два новыхъ вида рода Tetropium: Г« crawshayiy ер. п., и 
Т. рагсит, sp. п., оба изъ Англ1и. Т. crawshayi особенно близокъ къ не- 
давно описанному Weise изъ Тироля и Силез1и Т, gabrieli (см. реф. 
JS8 108 на стр. 172 Русск. Энт. Обозр. за 1905), но отличается отъ него, 
хотя и незначительными, но постоянными признаками. Видь этот> 
водится на лиственниц'Ь (Larix europaea). T. parcum характеризуется 
по двумъ экземплярамъ, происходящимъ изъ окр, Манчестера. 
Принимая во внимаше, что при детальной разработк-Ь данваго рода 
въ истекшемъ году въ Западной Европ1) оказалось не два, а пять вн- 
довъ Tetropium, можно почти съ уверенностью ожидать нахожде111я въ 
пред^^ахъ Poccin того или другого изъ только-что описанныхъ западно- 
европейскихъ видовъ или же новыхъ эндемичныхъ формъ. 

Ю. Бекманъ (С.-Петербургъ). 

Щербаиовъ, 6. С. Объ иacл'Èдoвaнiяxъ окскаго наноса въ Серпуховскомъ 68. 
уЬглЪ Московской 1'уберн1и. |Дневникъ Зоологическаго отд. И. Об- 
щества Любит. Естествозн., т. III, M 6, 1905, стр. 100—106]. 

Авторъ въ апр^Ьл'Ь 1902 г. старательно изcлi^дoвaлъ фауну нано- 
совъ р. Оки въ пред'Ьлахъ Московской губ. и даетъ пока перечень 
обнаруженныхъ въ этихъ наносахъ Coleoptera на основаши опред'Ьлен1Й, 
сд'^^ланныхъ А. И. Яковлевы мъ. Перечень заключаетъ 233 вида и 
не содержитъ ничего особенно характернаго, что было OTMib4eHO и 
А. И. Я к о в л е в ы M ъ; составъ фауны: довольно случайная см'Ьсь раз- 
пыхъ, б. ч. широко распространен ныхъ, гигро- и отчасти гидрофиловъ. 

А. Семеновъ (С.-Петербургъ). 

Vorbringer, G. Sammelbericht aus Ostpreussen für das Jahr 1904. (Deut- в». 
sehe Entomologische Zeitschrift 1905, H. II, pp. 303— 304J. 

Добавлен1я къ фаун-Ь жуковъ вост. Прусс1и, могущ1я представить 
интересъ и для русскаго фауниста. 

Ф. Зайцеег (О.-Петербургъ). 

Воронковъ, Н. Cetoniini и Trichiini Московской губерн1и. [Дневникъ 70, 
Зоологич. отд. И. Общества Любит. Естествозн,, т. Ш, № 6, 1905, стр. 

23-27). 

Статья эта посвящена двумъ группамъ жуковъ, весьма б'&дно, 
какъ известно, представленнымъ въ средне-русской фау!^. Всего 
приведено 8 видовъ первой группы [Cetonia aurata L., Fotosia cuprea F., 
P. incerta Costa (F. fieberi К г.), P. a f finis A n d., F. hungarica H г b s L, 
Pachnotoaia marmorata F., Oxyihyrea funesta P о d a, Epicometis hirteüa L.J 
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II 2 вида второй [Osmoderma eremita Scop, и TrichitM faaciatus L.]. Рас- 
полагая обширнымъ матер1аломъ, авторъ довольно скрупулезно раз- 
бирается въ „вар1ететахъ** н^^которыхъ формъ (особенно двухъ обык- 
иовенн^ЬЙшихъ видовъ — Cetonia aurata L. и Trichius fasciatus L.), т. е. 
въ таксовомически невначительныхъ величинахъ, который принято 
отм-Ьчать терминоиъ „аберрашя^ и который не нм^ютъ, въ большинства 
олучаевъ, никакого зоогеограФическаго значетя. 

Вводить въ фауну Московской губерши на основан1и весьма 
нелостов^рныхъ указанШ так1е виды^ какъ Potosia affinis Ander ее h., 
P. hungarica H г b s t., Oxythyrea funeata P о d a и Epicometis hirteUa L., 
no меньшей м^р*]^ крайне рискованно (относительно д']^йствительной 
принадлежности къ фаун-Ь Моск. губ. посл'Ьдняго вида мы уже выра- 
^кали свое coMH-fenie; см. Русск. Энт. Обовр. 1903, стр. 118). Возможность 
обитатя этихъ четырехъ видовъ въ Московской губ. вн* искусствен- 
ныхъ услов1й иамъ представляется сомнительной уже потому, что они 
безусловно отсутствуютъ въ фаунЬ даже южной части Рязанской губ., 
что мы можемъ подтвердить на основанш собственныхъ 27-л^^тннхъ 
тамъ наблюден1й. 

Хронологическ1я и этологичесшя даты, приводимый авторомъ, 
весьма скудны и им'Ьютъ характеръ случайный. Между т^мъ весьма 
интересно было бы выяснить услов1я нахождешя въ Московской губ. 
Osmoderma eremita Scop, (въ какомъ дерев^^ и какого возраста разви- 
вается этотъ жукъ и пр.), также Pachnotosia marmorata F. и Potosia incerta 

' *^ ^ ** . Ä. Семеновъ (С.-Петербургъ). 

Wagner, H. Beiträge zur Kenntnis der Gattung Äpion Herbst. II. [Mün- 71. 
chener Koleopterologische Zeitschrift, III, 1906, pp. 13—34]. 

Въ этой стать']^, являющейся продолжешемъ весьма обстоятель- 
иыхъ и потому ц'Ьнныхъ изсл^^довашй надъ представителями р. Аргоп 
(реф. см. Русск. Энт. Обозр. 1905, стр. 172), авторъ даетъ ревиз1ю под- 
рода Äspidapion S с h i 1 s к у, куда онъ относить, кром-Ь прежнихъ 
двухъ видовъ, еще друпе два: аепеит F. (у S с h i 1 s к'аго — Äpion 
in. sp.) и foveatoscuteüatum, sp. n. (съ Балканскаго полуо-ва). Для этихъ 
4-хъ видовъ не только представлена аналитическая таблица, но и дано 
летальное описаше ихъ и изoбpaжeнiя ихъ мужскнхъ копулятивныхъ 
аппаратовъ. Кром'Ь того описанъ новый видъ, А. (Crt) hamatum, 
близюй къ stoltdum Germ, (изъ дол. Аракса, Закавказье), и заново 
переописаны малоизв-^стные: А. (Crt.) cylindricolle Gyll. изъ Крыма, 
при чемъ указываются отлич1я посл^Ьдняго отъ А. kasbekianum Gers t., 
лрннимавшагося за видъ тождественный съ первымъ; А. (Ex.) hungaricum 
D sbr., видъ, какъ оказывается, широко распространенный въ средней Ев- 
poni^ (присутств1в его въ фаун4 сред. Poccin вполн^^ возможно!); А. (1. ер.) 
lobiroetre R е 1 1 1. (изъ Туркестана; дано описан1е $); А. amethyatinum 
Mill. (Европа, Сибирь, Тянь-Шань; детально выясняются различая 
этихъ двухъ близкихъ видовъ). Въ KOHnik статьи имеется рядъ сино- 
нимическихъ и б1ономическихъ зам^Ьтокъ, изъ которыхъ отм^^тимъ 
сл-Ьдующее: А. gibboffum F а и s t ss schilskyi, nom. п.; А. auletoidea Reit t.., 
описанный изъ Закавказья, отмечается авторомъ также изъ дол. 

Зеравшана. ф Зайцевъ (С.-Петербургъ). 

■ 

Weiee, J. lieber Coccinelliden. [Deutsche Entomologisehe Zeitschrift 1905, 72, 

H. II, pp. 217-220]. 

Описано несколько новыхъ формъ и сд'&ланы нi^кoтopыя ис- 
правлешя къ даннымъ Gangibaue г'а и др., напр.: Coccidtda Kugel, 
пес 1 1 1.!, Scymnobitte Casey 1899 = Nephus M u 1 s a n t 1846. 

Ф. Зайцевъ (С.-Петербургъ). 
Русск. Энтоы. Обозр. 1906. ?д 1 -2. Июнь). 
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Zang, R. Diagnosen neuer Lucaniden aus Kaschmir, gesammelt von 78 
K. R s t im Sommer 1905. [Ibid., 1906, H. I, pp. 184]. 

Весьма недостаточный характеристики двухъ новыхъ видовъ 
изъ Кашмира (безъ бол'Ье точнаго м^стоуказашя): Dorcus opacipennis^ 
оказавшагося давно и8В'1^стньтъ D. suturcUis W е s t w. (какъ сообщаетъ 
самъ авторъ на стр. 327 того-же журнала), и D. rosti, сближеннаго съ 
нашимъ D. paraüelepipedua. 

Ф. Зайцевъ (С.-Петербургь). 

Зодотаревъ, А. П. Дополнешя къ спискамъ животныхъ Московской 74 
губерн1и {№ 5). Goleoptera. (KoMHCcia для изсл'Ьдован{я фауны Мос- 
ковской губ. 1902 - 1904. Подъ редакц. Г. А. Кожевникова. Днев- 
никъ Зоолог.Отд. И.Общ. Любит. Естествозн.,т. Ш, JSê 6, 1905, стр. 12—20). 

Статья эта является желательнымъ вкладомъ въ пашу небогатую 
(особенно по Центральной Poccin) фаунистическую литературу, вкла- 
домъ тЬмъ бол'Ье ц^Ьннымъ, что большая часть видовъ определена та- 
кими спец1алистами, какъ А. И. Яковлевъ и Е. Reitter. Къ преж- 
нимъ спискамъ (реф. см. Русск. Энт. Обозр. 1903, стр. 117) авторъ при- 
бавляетъ бол*е 200 видовъ, среди которыхъ мы находимъ и виды, 
впервые для Poccin отмечаемые, какъ: В. (Peryphits) stephenai Crotch, 
Cantharis pulicaria F., Salpingua (Bhabocerus) gabridi G e г h. (среднеев- 
pon. виды, нахождеп1е которыхъ не представляетъ, впрочемъ, ничего 
неожиданнаго) и Baris dcUmatina Brie. (= изв^^стный до сихъ поръ лишь 
изъ Далмащи!). Интереснымъ является oбнapyжeнie въ пред'Ьлахъ 
Моск. губ. DenticoUis ЪогеаШ Р а у к. (достпгающаго, повидимому, зд-Ьсь 
южной границы своего распространен1я; ср. выше реф. «}Sê 31) и пред- 
ставителей тайги: Pteroloma forssfroemi G у 1 1. и Cyrtodytus capra Germ. 
He лишены интереса данныя о нахожден{и въ Моск. губ. Coelambus ро- 
lonieus Aube и Chdeva spinipennia R e i 1 1. Изъ остальныхъ формъ 
обращаготъ на себя вниман1е Lasiopais canina Z u b к., при которой ав- 
торъ почему-то ставить въ скобкахъ „Rhizotrogus** (самое западное MiiCTO- 
нахождеше!), Orchesia fuaiformis S о 1 s к у (= nadeahdae S e m.) ^), Euglenea 
roaaicua S e m., Grammoptera ingrica В a e с к т., Donacia antigua F. var. 
moaquenais n. О 1 s u f. (nom. nudum?), и четыре вида южнаго происхож- 
ден1я: Oliathopua rotundattAa Р а у к., Serica holoacricea Scop, (если только 
B'j^pHO oпpeд%лвнie!), Stolatua crinitua В о h. и Dilua fugax 1. (посл*дн1й, 
впрочемъ, былъ уже указанъ А. П. Семеновымъ наъ Рязанской 
губ.). Совершенно неожиданнымъ и внушающнмъ сомн'Ьтя въ под- 
линности м'Ьстонахожден1я кажется намъ показан1е Dromiua meridionalia 
D e j„ вида свойственнаго исключительно западной SHpon*!^ и не иду- 
щаго на востокъ дал'Ье Benrpin и Силез1и (данныя J. S а h 1 b е г g'a 
для Западной Сибири вполн^^ справедливо игнорированы H е у d е п'омъ 
въ его каталог*). Поэтому настоятельно необходимы пров-^рка дать 
собирателя и дальнейй1ее нахожден1е экземпляровъ этого вида. Вы- 
зываютъ также недоум^^ше неизв']^стные намъ: CfUneniua Morocephalw 
H о f f m. H Hydroporua rufipea D e 1 1. Предположить зд'Ьсь lapsus calami: 
вм. Lebia chlorocephala и Л. mfifrona Duft., нельзя, такъ какъ оба по- 
cл'feднie вида уже им-Ьются у Мельгунова. Изъ числа формъ но- 
выхъ для фауны должно исключить Nebria brevicollis F. и JPlatynua mar- 
ginatna L., какъ уже pan-fee отм'Ьченныхъ для Моск. губ., первая — 
Fischer von Waldhei т'омъ, второй — M осоловымъ (что, пови- 
димому, ускользнуло отъ автора). Въ конц-Ь статьи пом-^щены н'Ько- 



1) См. Русск. Энт. Обозр. 1904, стр. 305—307. — Ред, 

Revue Russe d'Kntom. 190в. St 1-2. (Jain). 
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торыя поправки къ дапнымъ прежнихъ списк(^въ и перечисляются 
ыовыя м'Ьстонахожден1я для бол-Ье р1^дкихъ впдовъ. — Накоплен1е въ 
рукахъ Фаунистической Коммисс1и столь солиднаго матер1ала позволяетъ 
намъ надеяться на скорое появлен1е ^catalogue raisonné'^ жесткокры 
льгхъ Московской губ. 

Ф. Зашссвъ (С.-Петербургъ). 



Hymenoptera. 

Димо, Н. А. Изъ наолюден1й надъ муравьями. (Иедочоологичесюя 75. 
зам'Ьтки). [Труды Саратовскаго Общества Естествоиспытателей, т. IV, 

вып. 2, 1905] (стр. 1—17 отд. оттиска). 

Авторъ этой небольшой статьи, занимающ1йся изучен1вмъ почвъ 
Саратовской губ., проиавелъ рядъ интересныхъ наблюден!й надъ почво- 
образовательной д']^тельностью муравьевъ въ пред']^лахъ Балашовскаго, 
Сердобскаго, Камышинскаго и Царицынскаго уЬздовъ. Въ первыхъ 
Авухъ уЬздахъ были изсл'Ьдованы авторомъ и Т. П. Горд'Ьевымъ 
многочисленные муравейники Lasixis flatms и Las. ni^er на р'&чныхъ 
лугахъ и солонцахъ. Вь двухъ поел'Ьднихъ уЬздахъ авторъ наблю- 
далъ энергичную почвообразовательную д-Ьятельность муравьевъ 
посл-Ь дождя на поляхъ (на залеж*]^ и на пар'Ь). Авторъ ад'Ьсь упоми- 
наетъ только о двухъ муравьяхъ — TetramoHum caespUum и Муппесо- 
cystus cursor var. caspius, но, несомн-Ьнио, какъ это видно изъ даль- 
11%йшаго описашя, онъ им-Ьлъ д-Ьло также и съ Messor sfriictor или 
barbants (в-Ьроятно, var. meridionalis Em. André, относительно 
которыхъ онъ наблюдалъ. какъ они занимались таскан1емъ зеренъ въ 
гн-Ьзда, чего, конечно, не могъ д-Ьлать Mynnecocystus cursor caspius, 
такъ какъ онъ плотояденъ и зернами не питается). Авторъ подсчи- 
талъ, что съ одной десятины муравьи-жнецы уносятъ въ норы 3 пуда 
17 ф. зерна (главн. образ, пщеницы и ржи). Статья иллюстрируется 
двумя фотографическими снимками гн']^здъ муравьевъ. 

М. Рузстй (Казань). 

■ 

DIttrich, R., Verzeichnis der bisher in Schlesien aufgefundenen Hymeno- 7C. 
pteren. I. Apidae', U. Ghalastogastra^). [Zeitschrift für Entomologie, Bres- 
lau, N. F., XXVIII, 1903, pp. 22-54; XXX, 1905 pp. 23-471. 

Такъ какъ существующая литература крайне б']^дна списками рус- 
скихъ перепончатокрылыхъ, не безполезно будетъ обратить вниман1е 
нашихъ фаунистовъ на весьма обстоятельный и достаточно полный 
„catalogue raisonné" Hymenoptera сос^Ьдней съ нами Силез1и. Пока авторъ 
обработалъ (самъ и при сод^Ьйств1и такихъ выдающихся спещалистовъ, 
какъ Konow, Friese и др.) лишь сер1и пчелиныхъ (Apodea), рого- 
хвостовыхъ (Siricodea) и пилильщнковъ (Tenthredonoäea) — всего до 800 
видоБъ. Bcfa noKasaniH сопровождаются датами времени и m'j^cthocth; 
KpoBfi^ того нм'Ьется ц^лый рядъ б1ологическихъ данныхъ. Можно 
только пожал^Ьть, что въ Росс1и фауна этихъ столь разнообразныхъ и 
красивыхъ (особенно пилильщнковъ) нacf>кoмьгxъ весьма мало изучена. 

Ф. Зайцевъ (С.-Петербургъ). 



^) Apodea А s h m. и Fhytophaga А s hm. (ср. Шарп ъ, Нас^комыя, 
)., обработ. Н. Кузне цовымъ, стр. 358). — Ф. 3. 



пер. 

Русск. Энтом. Обозр. 1906. >ft 1—2. (1юнь). 
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Федченко, Б. А. Tenthredinidae Московской губерн1и^). [Дневникъ Зооло- 77 
гич. отд. И. Общества Любит. Естествознан., т. Ш, № 6, 1905, стр. 

29-541. 

Въ виду нашего весьма еще слабаго анаконства съ фауной Ну- 
menoptera phytophciga {Chalaaiogastra Knw.) Россш ©та статья является 
ц'^^ннымъ вкладомъ въ нашу фаунистическую литературу. Она пред- 
отавляетъ результатъ обработки обтирнаго матер1ала, собраннаго въ 
Московской губ. какъ самимъ авторомъ (въ коллекшю Б. А. Ф е д- 
ч е и к о вошли также сборы О. А. Федченко, покойной Е. А. Кан- 
динской (рожденной Фреймутъ) и н-Ьк. др. лицъ], такъ и членами 
KoMHCcin для изсл-Ьдоватя фауны Московской губ. ВсЬ опред'Ьлен1я 
сд'Ьланы или пров'Ьрены иав'Ьстнымъ знатокомъ Tenthredonodea и Siri- 
eodea, пасторомъ Fr, W. К о n о w'oмъ, за исключетемъ немногихъ, 
принадлежащихъ Н. Friese. Фаунистическ1Й списокъ, въ который 
включены и всЬ данныя крайне б'^^дной наличной литературы^ заклю- 
чаетъ 284 вида. Заканчивается работа изложенными по пунктамъ не- 
которыми выводами автора какъ зоогеографическаго и фауннстиче- 
скаго, такъ отчасти и баологическаго характера. 

Изъ наибол-Ье интересныхъ прибавокъ къ фаун^Ь московскихъ и 
вообще среднерусскихъ Tefithredonodea отм^тимъ зд'Ьсь сл-^дугопце виды: 
Pterontis brevivalvis Thorns, (считался до сихъ поръ исключительно сЬ- 
вернымъ видомъ), Megalodontes flavicomia К 1. и spissicornis К 1. (присут- 
CTBie двухъ представителей этого южнаго рода въ Моск. губ. довольно 
неожиданно), Aüantus sabariensie Мое s., Tenthredopsis sareptana Knw. 
и, особенно, Dolerus rufotorqiiatus A. Costa и Selandria oertzeni К n w.; 
первый изъ посл'Ьднихъ двухъ видовъ былъ до сихъ поръ изв^стенъ 
только изъ Итал1и, второй — съ о-ва Крита, что лиштй разъ подчер- 
киваетъ, насколько невысокъ уровень нашего знакомства съ распро- 
странетемъ Tenthredonodea вообще. Большая часть южныхъ формъ 
найдена въ южной части губерн1И, въ долинЬ Оки, отчасти (наибол1^е 
сенсашонныя находки) — въ Можайскомъ у-Ьвд-Ь. Въ списк'Ь проводится 
между прочимъ н^^сколько новыхъ видовъ, оставшихся безъ описатя 
по недостаточности матер1ала; это именно: 3 вида р. Dolerus J и г., 1 
видъ р. AmauronemaluB Knw. и 1 видъ р. Fristiphora L а t г., признан- 
ные новыми К о n о w'oмъ, но оставленные имъ безъ назван1й. Буд^мъ 
надЬяться, что дaльн1^йшiй матер^алъ позволить автору выяснить окон- 
чательно и описать ихъ. 

Существенный недостатокъ разсматриваемой работы заключается 
въ отсутств1и въ перечнЬ какихъ бы то ни было указашй на услов1я 
нахождешя (statio) видовъ (приведены одн% точныя географичвск1я 
и хронологическ1я даты) и на ихъ кормовыя растетя; yкaзaнiй этихъ 
было вполн^^ естественно ожидать отъ автора, какъ ботаника. 

Будемъ над']Ьяться, что эта интересная и основательная работа, 
для которой авторъ не пожал']^лъ оторваться отъ своихъ спещальныхъ 
8анят1й (ботаническихъ), дастъ толчекъ къ дальн'1^йшему нзучетго фауны 
Tenthredonodea и Siricodea Poccin и вызоветъ появлете у насъ cnenia- 
листовъ по этимъ интереснымъ группамъ перепончатокрылыхъ. Даль- 
H'I^rïniaH разработка этихъ насЬкомыхъ значительно облегчена теперь 
превосходными монографическими работами К о n о w'a. 

А. Семеновъ (С.-Петербур1^). 



1) Заглав!е совершенно неточно, такъ какъ работа обвимаетъ предста- 
вителеЯ всего подотряда Hymenoptera phytophaga, состоящаго, по Ashmead'v, 
изъ двухъ cepifi сенействъ: Tenthredonodea и Siricodea. — А. С. 



R«7tte Russe d'Entom. 1906. № 1-2. (Jain). 
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Friese, H. Neue oder wenig bekannte Hummeln des Russischen Reiches 78. 
(Hymenoptera). [Annuaire du Musée Zoologi.que de l'Académie Im- 
periale des Sciences de St.-Pétersbourg, tome IX, № 4 (1904), 1905, pp. 

507-523]. 

Авторъ довольно своеобравно понинаетъ границы Росс1йской 
Имперш, включивъ въ эту статью, основанную на обширныхъ матер1- 
алахъ Зоолог. Музея нашей Академ1и, сл^^дЗгюнЦя новыя формы изъ 
Китая: Bombus validus, ер. п. (изъ сЬв. Сычуани; сборъ Березов- 
скаго), В. rufocaudatus, sp. п. (то-же; сб. Березовскаго и Пота- 
нина), В. niftiSj sp. п. (то-же), В. longipes, sp. п. (изъ cibB. Сычуани и 
Ганьсу), В. braccatua, sp. п. (изъ Сычуани), В. nobüisj sp. п. (то-же), В. 
laticeps, нр. п. (то-же), В. flaviventrw, sp. п. (изъ Нань-шаня; сборъ эксп. 
Роборовскаго и Козлова), В. silvarum итсЫоГу subsp. п. (изъ 
Сычуани), В. mela(no)letiCte8 discolor, subsp. п. (то-же; доходить, судя по 
матер1аламъ Британск. Музея, до Сиккима), PsOhyruB morawitzi, sp. п. 
(cf изъ B'i^pHaro, находя щагося, по мн'^^н1ю автора, въ зап. Кита'Ь(!), 
$ изъ Сычуани; всл'Ьдств1е чего закрадывается сомн%н1е, правильно 
ли отнесенъ cf «"Ь этому виду, установленому по Ç. — Реф.\. Изъ 
пред'Ьловъ PoccIh описаны только: Bombus lapponicus glacicdis S p. Schnd. 
cf (no новоземельскимъ зкземплярамъ Якобсона), В. kirbyeüus руг- 
( rh)€pygus Friese сГ9 (то-же), В. к. pleuralis N у 1. <f Ç (то-же), В. hyper- 
boreus Schön h. cf9 (то-же), В, pratorum versicdor^ subsp. п. (изъ Крас- 
ноярска). Во введен1и авторъ приводить наблюдешя Г. Г. Якобсона 
надъ шмелями на Новой Земл'Ь, уже давно, какъ нзв^^стно, опубли- 
кованныя. 

Характеристики новыхъ формъ очень кратки и им^^ють видъ 
предварительныхъ д1агнозъ; бросается въ глаза отсутств1в въ нихъ 
данныхъ о половом-ь аппарат-]^, строете котораго служило многимъ 
авторамъ (въ томъ числ^Ь и покойному Ф. Моравицу) лучшнмъ кри- 
тер1емъ для разграничешя видовъ р. Bombus, — Отъ такого знатока 
АриГ'ь, какимъ является въ наше время Н. Friese, можно было 
ожидать бол^^е обстоятельныхъ новоописашй. 

Самое ценное въ реферируемой небольшой работа, это — заклю- 
чающ1й ее каталогъ палеарктическихъ (со включен1емъ и всЬхъ 
палеанарктическихъ) представителей рода BombuSy разгруппированныхъ 
авторомъ на основанаи, главнымъ образомъ, двухъ лризнахсовъ: строе - 
Hi я щекъ и челюстей. Въ каталога этомъ авторъ резюмируетъ, неви- 
димому, свои взгляды на таксономическое значеше разныхъ формъ 
Bombus (мнопя изъ нихъ, считавш1яся видами, сведены зд-Ьсь въ под- 
виды и проч., въ н'Ькоторыхъ случаяхъ, однако, безъ достаточной въ 
томъ ув-бренности автора). Къ сожал'Ьн1ю, каталогъ этоть носить вполвгЬ 
провизорный характеръ и им%етъ весьма недоработанный видъ: при 
многихъ (но далеко не при всЪхъ) формахъ мы находимъ кратк1я и 
отрывочныя, какъ-бы черновыя, завгЬтки автора объ окраск*]^ и нЬк. др. 
признакахъ; географическ1я данныя приводятся лишь самыя общ1я и 
подъ часъ далеко не точныя [напр., при каждомъ изъ трехъ видовъ: 
В. пишскг F. Мог. (2^ 52), В. regelt F. Мог. (J^ 53) u В. supremus F. 
M о г. (№ 54) значится: .Asia centr.", между тЬмъ какъ первый происхо- 
дить изъ Вост. Сибири, второй — изъ Кульчжи, третШ — изъ с.-в. Ти- 
бета; при Б. prjühevalskii F. Мог. (J^ 11) значится: „Asia centr. (Kashmir)**, 
между гЬмъ какъ видъ этоть пока изв^Ьстенъ лишь изъ с.-в. Тибета]; 
при В, semenovi F. M о г. (№ 44), такъ-же, какъ при В. confusus S с h е п с к 
со всбми подчиненными ему формами, при В. ротопип Р а п z. и мн. др. 
н-Ьтъ решительно никакихъ географическихъ указан1й; при В. lug^tbris 
F. Мог. мы находимъ лишь зам-Ьтку: „China, •= *ет«помп!", въ то время 
какъ этоть видъ поставленъ рядомъ съ В. semenovi какъ самостоятель- 
ный, подъ особымъ JSa (45) [по справк*]^ оказывается, что авторъ этихъ 
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двухъ видовъ, покойный Ф. M о р а в и ц ъ, перваго изъ нихъ (тибет- 
скаго В. litgübris) считаетъ (1890) в-Ьроятной разновидностью также 
встр^чающагося въ Тибет1^ В. mendax Gerst., а В. semenavi сблнжаетъ 
съ В. wrticosus G е г s t.; В. lugubria иъх^еть въ длину только 12 мм., 
между гЬмъ какъ В. semenovi — 24 — 26 ммЛ!|; останавливаютъ на себ-Ь 
вниман1е также и неисправленныя авторомъ видовыя назватя^ врод'1^: 
y^tndaleiwua* (надо: mdanoleucusX ^рутозота"' (надо: pyrrkosonid), riPt/^^PyO^*^"^ 
(надо: pyrrhopygus). 

Bcfe эти недочеты т^Ьмъ бол-Ье досадны, что работа основана на 
приблизительно 1.400 экземплярахъ шмелей изъ нашего Зоол. Музея, 
среди которыхъ были и оригиналы къ описашямъ M о р а в и ц а; на 
основанш такого матер1ала авторъ могъ, несомн]Ьнно, дать что-нибудь 
бол-Ье законченное. Онъ об-Ьщаеп», впрочемъ, еще вторую часть своей 
обработки, къ которой будутъ приложены и таблицы рисунковъ. 

А, Семеновъ (С.-Петербургъ). 

Мосодовъ, Н. А. Списокъ Hymenoptera, находяш;ихся въ МихаАловскомъ 7\К 
Музе-Ь граф. Е. П. Шереметевой, собранныхъ въ 1902 и 1903 гг. 
въ Подольскомъ у., въ окрестностяхъ Михайловскаго. (Дневнпкъ 
Зоолог, отд. Ими. Общества Любит. Естествознан., т. III, ;№ О, 1905. 

стр. 27—281. 

Голый перечень 65 видовъ 1сНпешпоп1(Гъ, 3 — Вгасот(Гъ, 2 — PimpUd'-by 
3 — СгаЬгопьсГъу 4 — Vespid^iy и 19 — Ар1^ъ, новыхъ для фауны Московской 
rj'6. ( опред^^лешя Friese); среди нихъ есть виды новые и для фауны 
всей Poccin. что вполн"]^ естественно, если принять во внимате малую 
изученность нашихъ Hymenoptera. Отсутств1е всякихъ дать при népe- 
численныхъ видахъ сильно умаляетъ значете перечня, и безъ того 
представляющаго матер1алъ вполн'Ь отрывочный. 

А. Семеновъ (С.-Петербургъ). 

Иосодовъ, Н. А. Естественноисторическая коллекц1я гр. Е. П. Шере- 80, 
метевой въ с Михайловскомъ, Московской губернш. V. Перепон- 
чатокрылыя (Hymenoptera). Списокъ перепончатокрылыхъ насЬко- 
мыхъ, собранныхъ въ Подольскомъ уЪглЪ. Москва, 1905, 23 стр. in 8^. 

Приведено всего 412 видовъ (74 — Phytophaga, 197 — Ichneunionodea, 
22 — Vespodea, 9 — Formicodea, 2^—SpJiecodea, SG—Apodea^^ опред'Ьленныхъ 
Friese, отчасти К о n о \у'омъ (н'Ьсколько Phytophaga) и Рузскимъ 
(Formicodea). Данный объ услов1яхъ нахождешя отд'&льныхъ видовъ 
почти отсутствуютъ. Несмотря на то, что матер1алъ этотъ далеко еще 
не полно и не paBHOMi^pHO представляетъ фауну Hymenoptera Иодоль- 
скаго уЬзда, онъ прибавляетъ къ фаун-]^ Московской губ. 100 еще не 
зарегистрованныхъ въ ней видовъ. 

А. Семеновъ (С.-Петербургъ). 

Phisalix, С. Sur la présence de venin dans les oeufs d'Abeilles. |Bul- 81. 
letin de la Société Entomologique de France 1905, 2^ 14, pp. 201—2031. 

Авторъ задался ц^^ью выяснить взаимоотношен1я между ядо- 
витыми железами и $П1ЧникомЪу и отъ наблюдешй надъ гадюкой 
(Vipera) перешелъ теперь къ пчеламъ. Въ постав ленныхъ имъ трехъ (!) 
опытахъ воробью вводился подъ кожу 1 Кб. см. эмульс1и (200 — 1000 
пчелиныхъ яичекъ, растертыхъ въ дестиллированной вод'Ь). Явлев1я 
интоксикаши выразились въ быстромъ и непродолжительномъ об- 
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щемъ воэбуждети, см'Ьнившеьсся оц'Ьпенен1емъ, врвменнымъ парали- 
чемъ или — при бол-Ье значительной доз^Ь —даже смертью. На основаши 
этого авторъ считаетъ уже доказавнымъ присутств1е яда въ яичкахъ ч 
и строить гипотезу, что ядъ, какъ таковой, находится только въ 
оплодотворенныхъ яйцахъ (дающихъ, какъ изв-Ьстно, жалящихъ 
рабочихъ самокъ или цариц ь), т. е. въ яичникахъ находится лишь 
одна составная часть яда (пассивная), другая ж^ (активная) вносится 
при оплодотворен1и со сперматозоидоьгь или», в-Ьроятн-Ье (?), является 
продуктомъ мужскихъ добавочныхъ железъ, аналогичныхъ въ такомъ 
случа*]^ ядовитымъ железамъ самки (дернватамъ женскаго полового 
аппарата); отсюда авторъ предугадываетъ важную роль добавочныхъ 
железъ въ явлен1яхъ развит1я и насл^Ьдственности. Неоплодотворен- 
ныя яйца ядовитыми свойствами не должны обладать. Къ сожал-^^шю, 
всЬ эти весьма интересныя мысли автора обоснованы на черезчуръ уже 
незначительныхъ фактическихъ данныхъ, требующихъ, къ тому-же, даль- 
н'Ьйшей критической проверки. 

Ф. Зайцевъ (С.-Петербургъ). 

Ру8си1й, М. Муравьи Poccin (Pormicariae Imperii Rossici). Систематика, 82. 
географ1я и данныя по б1ологш русскихъ муравьевъ. Часть первая 
(съ 176 рисунками въ текст*). (Труды Общества Естествоиспытателей 
при Ими. Казанскомъ УниверситегЬ, т. XXXVIII, вып. 4, 5 и о]. 

Казань, 1905. 800 стр. in 8^. 

Въ KOHni^ 1905 г. появился въ св-Ьтъ этотъ давно ожидавш1йся 
нами почтенный трудъ, который можетъ быть беэспорно признанъ 
однимъ изъ лучшихъ украшен1й русской энтомологической литера- 
туры. Сочинешй, представляющихъ вполн-Ь самостоятельную п за- 
конченную критическую обработку обширной группы животныхъ въ 
пред^лахъ фауны всей FocciUcKoU lïjinepiu, мы еще не и&г{^ли, если не 
считать появившагося почти одновременно обширнаго труда проф. 
А. М. Никольскаго „Пресмыкающ1яся и земноводныя Росс1йской 
ИмперАи**. Надо быть поэтому особенно благодарнымъ М. Д. Рузскому, 
упорно и методично, въ течете 13 л'Ьтъ, изучавшему фауну муравьевъ 
Россш, для чего онъ не только сосредоточилъ въ своихъ рукахъ 
обширный коллекщонный матер1алъ и мастерски обработалъ его, но 
и предпринялъ ц%лый рядъ по-Ьздокъ и экскурс1й по восточнымъ и 
юго-восточнымъ губершямъ Европ. Росс1и съ прилегающей частью зап. 
Сибири, по Крыму и Кавказу, — экскурс1й, давшихъ ему возможность 
съ одной стороны собрать превосходный фаунистическШ матер1алъ, 
съ другой — произвести весьма ц^^нныя б1ологическ1я (именно эко- и 
этологическ1я) наблюдешя надъ муравьями русской фауны. Резуль- 
татомъ многочисленныхъ по"Ьздокъ автора былъ рядъ отд-Ьльныхъ, 
появлявшихся въ разное время, фаунистическихъ очерковъ; теперь 
Bci^ факты, добытые М. Д. Рузскимъ лично, сведены имъ въ одно 
стройное ц^Ьлое. 

Коллекшонный матер1алъ, которымъ располагалъ авторъ для 
своего обобща1бщаго труда, былъ очень обширенъ; кром^Ь своихъ 
собственныхъ, М. Д. Р у з с к i Й им^лъ передъ глазами мирмеколо- 
гичесюе сборы весьма многихъ нашихъ энтомологовъ и путешествен- 
никовъ; ему были сообщены, между прочимъ, матер1алы изъ Зоологпч. 
Музея Академш Наукъ, изъ Зоол. Музея Московскаго Университета 
(сборы членовъ Моск. фаунистич. коммиссш и др.) и изъ кол-чекщи 
С ем е н о в а. И, гЬмъ не мен-Ье, въ общей карти1гЬ фауны муравьевъ 
Россш остались еще порядочные проб'Ьлы всл'Ьдств1в крайней недо- 
статочности матер1ала изъ центральныхъ и южныхъ губерн1Й Poccin, 
изъ C'i^Bepo -западнаго края (особенно изъ Прибалт1йскихъ губерн1й), 
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пзъ восточной Сибири, изъ Тарбагатая, изъ южной горной полосы 
средней Сибири, изъ Семиречья съ Тянь-шанемъ, изъ значительной 
части Туркестана. . . Но это уже, конечно, не по вин^^ автора. Вс* эти 
м'Ьстности ждутъ еще HSCfli^AOBaTeAefi и осв'Ьщен1я въ мнрмекологи- 
ческомъ отношети. 

Солидный и весьма законченный трудъ М. Д. Рузскаго, ко- 
торый авторъ скромно называетъ только „первой частью^ предпри- 
нятой имъ монограф1и, состоитъ изъ введешя, перечня литературы и 
систематическаго обзора русскихъ муравьевъ съ указан1емъ для 
каждой формы вс^^хъ до сихъ поръ констатированныхъ вл^^стонахоис- 
дeнiЙ въ пред^лахъ Poccin, условШ обитатя (эколоНя), б1ологическихъ 
особенностей (этолоНя) и общаго географическаго распространен! я. 
При этомъ обзор'Ь даны обстоятельный историческ1й очеркъ развит1я 
нашихъ св'1ад']^н1й о муравьяхъ, общая характеристика группы, опредЬ- 
лительныя таблицы подсемействъ. родовъ, видовъ и расъ и обстоятель- 
ный характеристики сперва группъ, о бъединяющихъ родственные роды, н 
самыхъ родовъ, а заг]^мъ видовъ. расъ и ве&хъ подчиненныхъ имъ 
формъ. Такимъ образомъ книга М. Д. Рузскаго является въ то-же 
время и полнымъ руководствомъ для опр€д1Ь.ген{я .нуравьееъ нашей фауны. 
Многочисленные рисунки въ тексгЬ облегчаютъ знакомство съ раз- 
ными морфоматнческими деталями; даны также изображетя (по фото- 
граф1ямъ) гн^Ьздъ н'1^которыхъ видовъ муравьевъ. Спнсокъ использован- 
ной литературы содержитъ (съ дополнешями къ нему) 915 заглав1й и 
заканчивается краткимъ очеркомъ спещальной литературы по русской 
фаун*. Къ сожал'Ьтю, списокъ этотъ не вполн'Ь исчерпываетъ налич- 
ную литерат^-ру предмета. 

ОписанЬо формъ муравьевъ, встр'1^чающихся въ предЬлахъ 
Poccin, авторъ предпосылаетъ опред^^чешя принятыхъ имъ таксоно- 
мическихъ единицъ. Подъ терминомъ 1. вида (species) авторъ подра- 
зум1Ьваетъ комплексы (у автора ^группы*) у^разнсио ооъе.на^ ^), рХарак- 
теризуюпцеся суммой опред^ленныхъ и постоянныхъ признаковъ, 
морфологическнхъ, географическпхъ и бioлoгичecкиxъ*' и не uMïbtuufie 
промелсуточныхъ переходныхг формъ къ састьднимъ видовымъ комплексамъ. 
2. Подвидъ (subspecies) или раса отличается тЬмъ, что, обладая меньшей 
суммой морфологическнхъ признаковъ, им-Ьетъ всегда опред^^ленный, 
бoлiЬe или MeH-fee ограниченный, ареалъ распространешя. На гранш^ахъ 
областей обитангя подвиды настпо связываются переосодными формами, 
могущими быть и гибридного происхолсден1я. Такимъ образомъ подвиды 
tLiu расы суть чисто географическгя единицы вида*^. 3. „Разновидноапь 
(varietas), характеризущаяся обыкновенно очень небольшимъ коли- 
чествомъ (часто лишь однпмъ или двумя) второстепенныхъ признаковъ, 
пр1урочена всегда къ известному м^стообитатю, къ опредЬленной 
станцш ^). Это еапь. с,иьдовательно. чисто бюлогическая единица, суще- 
ствован1е копюрой связано съ опредть^геннымь комялексомъ физико-геогра- 
фичсскихъ и бхологическихъ факторовъ. Разновидность, поэтому, можетъ, 
въ противоположность подвиду, не им%ть опред-Ьленнаго географи- 
ческаго ареала распространен1я, ибо ея область об1ггатя ограничена 
гЬмъ физико-б10ЛОгическимъ субстратомъ, съ которымъ она, повидимому, 
нераздельно связана". ^Формой* авторъ вообще называетъ ,,группу 
индивидуумовъ, соеднненныхъ между собою по происхождешю и 
общностью признаковъ. Он* им^ють реальное значеше и не npiypo- 
чены къ какой-нибудь определенной систематической KaTeropin: сумма 
и качество ихъ признаковъ могутъ соответствовать какъ виду, такъ 
и подвиду и разновидности". 



^) Курсявъ нашъ, вакг и велд% дадьше.>-Л. С. 

^) ЩалцлыЛе н практичнее, по нашему MHtHii), передавать датянсий 
терхннъ „statio*' сдовохъ: стац1Я — Л. С. 
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Мы нарочно остановились на представляющей обще-онтологиче- 
cfciii интересъ xapaRTepHCTHU"]^ принатыхъ авторомъ таксономическихъ 
категор1й, такъ какъ очень считаемся со взглядомъ опытнаго систе- 
матнка, работающаго, къ тому-же, въ одной изъ nanoOA-i^e таксономи- 
чески разработанныхъ группъ животнаго царства (основательные 
труды по cHCTewaTHKii муравьевъ May г'а, Emery, F о г е Гя обще- 
изв-^стны). Вполн'Ь въ общихъ чертахъ соглашаясь съ приведенными 
опред']^етями понят1й вида и расы^ мы не можемъ не указать, что 
то, что М. Д. PyacKift всл-Ьдъ за другими мирмекологами па- 
зы в аетъ разновг1дностью (varie tas), было бы можетъ быть бол'&е пра- 
вильно и практично называть морфой {morpha, отъ греч. |хорф72 = 
лат. forma), прибавляя въ т&хъ случаяхъ, гд*!^ это можно определить, 
какая 8Т0 морфа: климатическая, почвенная, горная, альтйская, долинная 
(т. е. форма, закономерно порождаемая изм1^нен1емъ постоянныхъ 
условШ сушествовашя вида или расы черезъ перемну климата, 
почвы, орограф1и и т. д.). За терминомъ разновидность (varietas), которымъ 
вообще слишком'ь злоупотребляли и еще эл оу потреб ля ютъ какъ въ 
зоолоНи, такъ и въ ботаника, лучше оставить неопределенное зна- 
чеше, сохранивъ его для т^хъ всегда возможныхъ случаевъ^ когда 
таксономическое значен1е формы, стоящей ниже вида, недостаточно 
еще выяснилось. Зат^мъ нельзя пренебрегать, какъ это сд^ладъ 
авторъ, терминомъ и поняпемъ аберрацги (aberratio), которымъ ши- 
роко уже пользуются во многихъ отд^лахъ систематической энтомо- 
лопи. Подъ аберращеи мы понимаемъ вcякiй типъ индивидуальныхъ 
отклонешй отъ основного типа вида, расы или морфы, который вы- 
зывается большею частью еяучайнымъ или временнымъ изм-Ьнен1емъ 
некоторыхъ услов1й существован1я нас^комаго (напр. термическихъ, 
пкщевыхъ) въ раннихъ cтaдiяxъ его развит1я. Вс^ npo4iH незакономер- 
ный индивидуальныя уклонен1я должны быть прямо относимы въ 
область тератолоти и отмечаться уже терминомъ уродствъ или анома- 
лШ (monstrositas s. abnormitae). — Къ этому вопросу мы някцееися вскоре 
еще вернуться. 

Фауна муравьевъ даже Бвроп. Росс1и при тщательномъ ея 
изследовати дала много новаго и неожиданнаго: напомнимъ целый 
рядъ новыхъ формъ, описанныхъ М. Д. Р у з с к и м ъ за последше 
годы. Число входящихъ въ составъ фауны Poccin видовъ и расъ, т. е. 
аоогеографическихъ единицъ, объединявшихся покойнымъ К о р ж и н- 
с к и M ъ подъ особымъ терминомъ proies^ доведено нашимъ авторомъ 
въ реферируемой работе до 161 (въ этотъ счетъ не идутъ, конечно, 
формы, называемый здесь разновидностями — varietates). Формы эти 
представляютъ въ нашей фауне 32 рода. Среди нихъ есть не только 
виды, впервые констатируемые въ пределахъ Poccin (какъ, напр., Сатро- 
nolus buddhae F о г., найденный еще въ 1889 г. въ Закастйской обл. пи- 
шущимъ эти строки) 1), но и целый рядъ совсемъ новыхъ формъ раз- 
наго таксономическаго значешя, впервые здесь описываемыхъ. Формы 
зти следуюпця: Camponotus tichonûrom, sp. п. (Памиръ и Алай), С. таси- 
laius dichroics For. var. ferganensis n. (Нов. Маргеланъ) и var flavonitidus 
n. (дол. Зеравшана), С. maculatus aethiops L a t r. var. glaher n. (окр. 
Тифлиса), Letsius flavus D e G. var. odorata n. (отличается отъ типа 
M. проч. б1ологически — по издаваемому запаху; Казан., Симбир., 
Уфим. губ.; Уралъ; зап. Сибирь; Кавказъ и Закавказье), L. niger етегуг, 
subsp. п. (11амиръ), Formica fusca gagates L а t г. var. muraleiviczi n. 



^) Въ виду того, что Camponotus buddhae For. 1892 (описаоный по 
единсткениому экземиляру; провсходитъ съ ю. границы Тибета и не найденъ 
въ другихъ частяхъ Ивд1и (см. Bingham, Fauna of Brit. India, Hymenoptera, 
II, 1903, p. 359j, oiipeAtjeHie закаса1йскихъ и сЪверно-персидскихъ экземпляровъ 
нуждается, по нашему мнiнiю, въ upoBipnt. — А. С. 
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(Крымъ), F. rufxbarbis. dara For. var. caucasica n. (Закавказье), F. cinei^ea 
May г var. armenica n. (Закавказье), Myrmecocystus viaticus aetipes For. 
var. turcomaniciia E m. var. i) lucidus n. (Репетекъ, Закасп. обл.), 
M. altiftquamie Ern. André ysLT.jacobsoni n. (Туркестанъ: Голодная степь 
Ходжент. у.), M, altisquamis foreli R u z s к y var. gracilens n. (Дортъ-кую, 
Закасп. обл.), Acantholepis frauenfeîdi Ma y г таг. semenovi n. (Гяуарсъ въ 
Закасп. обл.) и таг. amoldovi п. (Казанджикъ, тамъ-же), Plagiclepis 
рудтаеа L а t г. таг. mandshurica п. (Маньчжур1я: бл. Мукдена), Cretnatogasfer 
miberti E m. таг. sorokini п. (Закасп. обл.), Cr. auberti karavajevi, 
subsp. n. (ю. 6. Крыма), Cr. subdentata M a у г таг. flavicapüla n, 
(Закасп. обл.: Мервъ), Cr. sordidula N у 1. таг. kosti (?) п. (Закавказье), 
Cr. sordidula bogojavlenskii, subsp. п. (Вост. Бухара: Дарвазъ), Solenopsis 
fugax Orientalis, subsp. п. (ю. и ю.-в. части Евр. Poccin, зап. Сибирь, 
Крымъ, Кавказъ, Закавказье, Семиречье), S. fugax orientalia R u z s к у 
таг. kaaalinensis п. (окр. Аральск. оз.), 8. orbtda Е т. таг. latroides 
(sic!) п. (Закавказье), S. deserticola, sp. п. (Туркестанъ: Голодная степь, 
Ходж. у.), Leptothorax nassonovi volgensiSy subsp. п. (Жегули, Симб. губ.), 
L. tuberum stipaceuSy subsp. п. (востокъ Евр. Россш, начиная съ Симбир- 
ска, Самары и Саратова; зап. Сибирь), L. tuberum kirillovi, subsp. п. 
(Самар. и Уф. губ.), L. tuberum oxianua, subsp. п. (Вост. Бухара, бл.Алая), 
L. melnikovi^ sp. п. (Лаишев. и Козьмодемьян. уу. Казан, губ.)^ L. servi- 
cuius R u z s к у таг. brauneri п. (Закавказье), L. (Mychothorax) acervo- 
rum F. таг. superus n. (Уралъ : Уй-тагаъ), L. (M.) muscorum N y 1. 
таг. fagi n. (Кавказъ) и таг. sçamni п. (Кавказъ и Закавказье), Cardio- 
condyla bogdanovij sp. п. (Аралыхъ, Эриван. губ.), PJieidole paüidula N у 1. 
таг. агепагиш п. (Закасп., Самарканд, и Ферган. области), Ph. pallidula 
kozhevnïkoviy subsp. п. (оз. Балхашъ и р. Или, Семир-Ьч. обл.), Myrmica 
riigosa dskungarica, subsp. п. (Семиречье: Джунгарск. Алатау), М. laevi- 
nodis N у 1. таг. minuta п. (Памиръ), М. bergi R u z s к у таг. barchanica п. 
(Ханская Ставка, Астрах, губ.), М. scabrinodis Nyl. таг. lacustris п. 
(Тобольск, губ., на солонцахъ) и таг. salina п. (на солонцахъ Оренб. и 
Тобол, губ.), М. scabrinodis angulinodis, subsp. п. (Иркутск, губ.), М. scabri- 
nodis lobicornis Nyl. таг. deplanata п. (Крымъ, Кавказъ и востокъ Евр. 
Poccin), M. scabrinodis kasczenkoi^ subsp. n. (Енисейская губ. и Забай- 
калье бл. Троицкосавска), М. commarginata, sp. п. (Забайкалье : бл. Тро- 
ицкосавска), Stenamma icestwoodi asiaticum^ subsp. п. (Туркестанъ: Аул1э- 
ата), Aphaenogaster subterranea L а t г. таг. kurdica п. (Елисаветпол. губ.), 
Л. subterranea gibbosa Latr. таг. mushtaidica п. (Тифлисъ), Messor struc- 
tor L a t r. таг. clivorum (Бессараб1я и востокъ Евр. Poccin), M. tatari- 
cus, sp. n. (окр. Уфы), M. lobbUiformis Em. таг. exeursionis n. (Закасп. 
область и Балхашъ) и таг. fraternus п. (Maньчжypiя: Мукденъ), М. bar- 
baries capitatus Latr. таг. jakovlcvi п. (Крымъ : Евпатор1я), ЛГ. barbarus 
aegyptiacus E m. таг. incorruptus п. (Закавказье). — KpoM-fe того внесены 
сл-Ьдуютоя изм']^нешя въ систему мтравьевъ: Leptothorax {Mychothorax) 
sibiricus F о г e 1 (изъ Вост. Сибири) идентифипированъ съ сЬв.-аме- 
риканскимъ L. (М.) hirticomis Em.; зат^Ьмъ н^Ькоторыя формы, счи- 
TaBHiiflCH до сихъ поръ BapieTCTaMii, признаны расами (напр. Lasius 
umbratus exacutus R u z s к у, Leptothorax (MychotJwrax) muscorum flavescens 
R u z s к y); напротивъ, Cardiocondyla kozhevnikovi R u z s к y признана 
лишь вар1ететомъ С. stambulovi For., a Myrmica stangeatia R u z s к y — 
расой M. bergi R u z s к y. 

Къ сожал^тю, приходится упрекнуть автора въ н^Ькоторой не- 
выдержанности, въ спе шальной части его работы, принятыхъ имъ во 
введеши къ ней таксопомическихъ единицъ, т. е. въ н'Ькоторой систе- 
матической непосл-Ьдовательности. Напр., Plagiolepis рудтаеа (L а t г.) 
таг. fnandshurica п. представляетъ, на нашъ ваглядъ, BGb признаки вполн^^ 



1) Можетъ быть — аберрац1я? — А. С. 
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обособленной рлсы (proles въ cмыcлiЬ Коржинскаго, 1892), тЬмъ 
5ол*е, что она, по словамъ автора, „обнаруживаетъ ясное отношете" 
кт> инд1йской jiPlag.jerdoni F о г." ; и географически трудно допустить, 
чтобы простая морфа (^.раановидность, varietas* по терминолог1и автора) 
тнпичнаго средиземноморскаго вида, каковымъ, по мн%тю автора, 
является Flag, рудтаеа, была отброшена въ Маньчжур1ю; Plag, mandahih 
rica легко можетъ оказаться даже не подвидомъ, а самостоятельньп^ъ 
видоьгь, или же, если Plag, jerdoni xopomiM видъ, — расой посл^Ьдняго. 
Такъ-же намъ кажутся (по чисто, впрочемъ, теоретическимъ сообра- 
ясеы1ямъ) неправильно разсматриваемыми только какъ „разновидности" 
Camponotus marginatus nizskii Е т., С. т. lameerei Е т., Formica fusca nippo- 
nefMis E m. (такъ-же, какъ и subsericea S а у и aubaenescens Е т.), F. f. gaga- 
toides R u z s к у, Mgrmeeocystus altiaquamis jacobsoni R u z s к у и н"Ьк. др. 
Впрочемъ, для р%шешя этихъ вопросовъ собранъ можетъ быть далеко не- 
достаточный Матер1алъ, и въ такомъ случа'Ь провизорное отнесете ихъ 
къ категор1и „varietates" допустимо; хотя мы лично все-же предпочли бы 
так1я характерный формы, какъ Plagiolepia mandshurica^ описывать, даже 
по весьма недостаточному матер1алу, какъ самостоятельные виды: это 
бол'Ье обратило бы на нихъ внимаше дальн'^Йшихъ изсл']адователей. 
Позволяемъ себ-Ь зд-Ьсь еще отм-Ьтить, что авторъ почему-то по преж- 
нему не р-Ьшается признать свой подродъ Proformica — родомъ (хотя 
онъ и приводитъ его какъ самостоятельный родъ на стр. 102). Мы уже 
им-Ьли случай указывать (Русск. Энт. Обозр. 1903, стр. 266 — 267), что 
родъ этотъ во всякомъ случа'Ь не мен-Ье обоснованъ, ч'Ьмъ эквивалентный 
ему группы Myrmecocysim W е s m. и basins F., признаваемые родами. 
Зам^тимъ еще, что общая характеристика группы муравьевъ въ ея 
ггЬломъ намъ кажется не вполн* достаточной. Разсматривая эту группу 
какъ простое семейство перепончато крылыхъ („Fam. Formicariae*^), 
авторъ упускаетъ, невидимому, изъ вида, что группу муравьевъ въ но- 
в-^^йшее время разсматрпваютъ уже какъ cepiio семействъ или „надсемей- 
ство" Fonnicodea подотряда JBym^noptera heterophaga (Ashmead 1901). 
Книгу M. Д. Рузскаго заклгочаютъ алфавитные указатели: 
всЬхъ упомянутыхъ систематическихъ назвашй и коллекторовъ исполь- 
зованнаго авторомъ матер1ала. Нельзя не пожал'Ьть, что передъ этими 
указателями авторъ не далъ еще краткаго систематическаго каталога 
вс1>хъ формъ русскихъ муравьевъ: такой каталогъ облегчилъ бы 
ор1ентировку въ объемистой книгЬ и далъ бы сжатую общую картину 
фауны. 

Глубоко отрадно къ сожал'Ьн1ю еще столь р^Ьдкое у насъ появ- 
лете законченныхъ капитальныхъ трудовъ, подобныхъ только-что 
разсмотр-Ьиному. Они громко говорятъ о любви 1гхъ авторовъ къ род- 
ной, такъ мало еще нами изученной природ'Ь, о желан1и разобраться 
во всемъ многообразш являемыхъ ею поучительныхъ фактовъ. Книга 
М. Д. Рузскаго можетъ служить прекраснымъ образцомъ того, куда 
и какъ должны направиться лучш1я силы русскихъ зоологовъ. 

А. Семеновъ (С.-Петербургъ). 

Silvestrl, F. Contribuzioni alla conoscenza blologica degli Imenotteri pa- 88. 
rassiti. I. Biologia del Litomastix truncatellus (D a l m.)- [Annali délia R. 
Scuola Superiore d* Agricoltura di Portici, VI, gennaio 1906] (стр. 1—51 

и таб. I — V отд. оттиска). 

Авторъ излагаетъ анатом1ю, эмбр1олог1ю и этолог1ю одного мел- 
каго паразитнаго перепончато крылаго, Litomastix irun<iatelhis Daim., изъ 
семейства EncyrtUlae. Этотъ паразитъ откладываетъ яички въ яйца Plu- 
sia gamma Linn., a также въ яйца и другихъ видовъ Noetuae. Съ 
радвит1емъ яйца бабочки развиваются яички паразита; въ результата 
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гусеница Pluaia бываетъ биткомъ набита лияшнками паразита: нзъ 
одной гусеницы можетъ выйти до 2.000 взрослыхъ Litotnastix. Мы не 
будемъ останавливаться на иаложеши крайне интересныхъ анатом и- 
ческихъ и дмбр1ологическихъ данныхъ нзсл'Ьдован1я личинокъ пара- 
зита, а укажемъ лишь на то, что все это громадное количество его 
личинокъ въ гусеницЬ РЫзга развивается изъ одного единствен- 
наго яйца ЬиотанНх. Яйцо Litomastix претерп']^ваетъ постепенно д^ле- 
Hie и, въ конц']^ концовъ, даетъ множество яицъ, изъ которыхъ партено- 
генетически развиваются дичинки. 

Это интересное явдеше пол1ембр1онш, установленное Marcha- 
Гемъ^) и Bugni оп'омъ главнымъ образомъ ил Ägenitupis, наибол'Ье 
детально подтверждается теперь изсл'Ьдованаями автора реферируемой 
работы. До сихъ поръ намъ hbb'I^ctho было партеногенетнческое раз- 
множен1е личинокъ (педогенезъ) ^), куколокъ {Chironomus) ^); оказывается, 
что и яйцо можетъ партеногенетически дать множество зародышей. 
Передъ нами раскрывается стройная гармоническая посл1&довательность 
партеногенетическаго размножешя животнаго на всЬхъ его стад1яхъ 
развит1я, начиная съ яйца и кончая взрослымъ. 

И. К. Тарнани (Новая-Александр!я). 



Lepidoptera. 

Dlequé, H. Die Tortriciden-Raupen der Pfalz. (Deutsche Entomologische Н4. 
Zeitschrift Iris, XVII, Heft 2 (Jahrg. 1904), Juli 1905, pp. 209-236J. 

11зучен{е гусеницъ такъ называемыхъ Microlepidoptera вообще и 
Tortricidae въ частности чрезвычайно, какъ изв-Ьстно, затруднено 1) 
большимъ сходствомъ ихъ у разныхъ видовъ и 2) значительной изм'Ьн- 
чивостью въ предЬлахъ вида. Им'Ьюпцяся описашя въ большннств'Ь 
случаевъ оказываются недостаточными и поэтому всякое дополнен1е 
въ этой области описательной лепидоптеролопи является желатель- 
нымъ. Авторъ кратко описываетъ и перечисляетъ гусеницъ Tortricidae 
одной лишь ПфальцскоЙ провинщи; .описан1я его попрежнему прими- 
тивны, но, въ виду только-что сказаннаго, и эта его работа является 
вкладомъ въ мало известную область. 

Н. Я. Кузнецоеъ (С.-Петербургъ). 

Draudt, M. Dr. Mitteilungen über zwei bisher nicht bekannte Raupen. 85. 

Ilbid., pp. 257—264, tab. V]. 

Въ cTaTbli подробно описаны и хорошо на хромолитографирован- 
ной таблнц'Ь изображены гусеницы Agrotis subrosea S t р h. var. вгйимеги- 
lea S t a u d. и Tephroclystia sinuosaria E v e г s m.; оба »ти вида представ- 
ляютъ, какъ изв'^стно, въ западной Европ^Ь чрезвычайную редкость, 
но широко, повидимому, распространены по Poccin и Сибири. Наблю- 
ден 1я произведены авторомъ въ восточной Ilpyccin, куда Т. sinuosaria 
Е V е г 8 га. проникла съ востока, очевидно, лишь въ самые посл%дн1о 
годы (открыта г. W о i s к у-А 1 1 m о у е п). А, subcaeriUea Stand, авторъ 



Ц Marchai: C.-R. Ас. S. 1898 и Arch. Zool. expér. et génér. 1904. 

И. T. 
2) Нагнсръ, H. Самопроизвольное размножеше гусеницъ у нас^ко- 
мыхъ. Казань 1862. — И. Т. 

»J Grimm, О.: Mém. Acad. Sc. St.-Pétersb., 1870. — И. T. 
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выводилъ И8Ъ гусеницъ, жившихъ на Ledum palustre и Vaccinium uligi- ' 
nosiifn (a вовсе не на Andromeda, какъ указывалъ раньше С. Berg въ 
Stett. Ent. Zeit. 1874, давш1й также, по автору, совершенно неподхо- 
дящее описаше); гусеницы эти живутъ среди зарослей Ledum въ ти- 
пично-болотной обстановк1^, между прочимъ, въ компаши съ гусени- 
цами Ärichanna melanaria Linn. Onncanie метаморфоза довольно под- 
робно и рисунки удачны. — Гусеницы Т. ainuosaria получены изъ яицъ 
пойманной самки и выкармливались Ätriplex и Chenopodium (на этихъ 
растешяхъ, по автору, видъ этотъ живетъ, в-Ьроятно, и на вол*); они 
сильно вapiиpyютъ. Onncanie гусеницъ весьма детально; изображены 
трн! вapiaцiи ихъ. 

Haблюдeнiя эти представляютъ особый интересъ для собирателя 
въ нашихъ сЬверо-западныхъ гyбepнiяxъ, гд* оба названные вида яв- 
ляются весьма характерными членами фауны. 

Н. Я. Еузнецовъ (С.-Петербургъ). 

Hoyningen-Huene, Fr. von. Eine bisher noch unbeschriebene Form der 86. 
Dicranura vinula L. [Stettiner Entomologische Zeitung 1905, pp. 225 — 227]. 

Хорошо изв-Ьстная петербургскимъ лепидоптерологамъ форма Di- 
cranura vintda Linn, cf съ полупрозрачными на наружной половин']^^ 
почти лишенными чешуи крыльями давно нуждалась въ выд'Ь^1еши 
изъ ряда формъ этого вида. Авторъ еще въ 1880 — Î881 гг. вывелъ ее 
въ Эстляндаи изъ гусеницъ и обозначилъ какъ var. estonica in litt., но 
до сихъ поръ не давалъ описашя; экземпляры ^estonica in litt." фигу- 
рировали въ коллекщи Музея Aкaдeмiи Наукъ и, повидимому, также 
въ частныхъ собран1яхъ. На мой запросъ относительно описан1я этой 
формы авторъ любезно отв^тилъ настоящей статьей. — Var. estonica 
H u е n е 1905 <^ отличается отъ типа прежде всего недоразвипемъ ри- 
сунка на переднцхъ крылъяхъ, который полупрозрачны и несутъ нор- 
мально (для вида) развитой рисунокъ только у основашя (первый чет- 
верти) крыла, въ вид'Ь узкой полосы у costa и остатковъ внутренняго 
края; усики estonica сильнЬе гребенчаты; onymenie груди бол^Ье темное, 
буроватое съ сильной примЬсью желто-бурыхъ волосковъ; наконецъ, 
крылья этой Bapianin н]^сколько бол-Ье вытянутой формы, ч-Ьмъ у типа. 
Аналогичная форма была изв-Ьстна, по автору, еще старику В о г к - 
hause n'y. 

Насколько мнЬ изв-Ьстно. (?cf estonica H u е n е представляютъ 
преобладающую форму въ Петербургской (едва-ли не единственную) 
н Псковской губершяхъ; весьма в-Ьроятно, что она широко распростра- 
нена и вообще на ctoepli Poccin. 

H. Я. Кузнецовъ ((J. -Петербургъ). 

Яхонтовъ, А. Матер1алы по фаун* Lepidoptera-Ehopalocera Владимир- 87. 
ской и Нижегородской губертй. |Матер1алы къ поР"ан1ю фауны и 
флоры PocciftcKofl ÜMnepin, Отд'Ьлъ Зоологичесшй, в..шускъ VI, 1905 

(стр. 1—53 отд'Ьльнаго оттиска). 

Литература по фаун* чешуекрылыхъ средней Poccin крайне не- 
богата данными вообще и^ въ особенности, не можетъ похвалиться 
данными точно установленными и безспорными, такъ какъ заключаетъ 
въ ceöii значительное число работъ вполн']^ примитивныхъ и скоро- 
С1г]^ыхъ. Поэтому статья автора, производящая самое благопр1ятное 
впечатл-Ьше обстоятельностью и документальностью своей обработки, 
является трудомъ желательнаго типа. Въ точности опред^ешй н^гь 
возможности сомн-Ьваться; детальность ихъ доведена до посл-Ьдней 
степени. 

Русск. Эитоы. Обозр. 190в. :^ 1—2. (1юаь). 
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До настоящей работы изъ литературньгхъ источниковъ по фаун1'> 
Lepidoptera указанной области существовала лишь статья г. К а л у »£- 
c к а г о по фаун-Ь Владиы1рской губ. (Изв. Общ. Люб. Ест., AjHrp. 
и Этн., L., 1888), данныя которой авторъ хотя иногда и критикуетт», 
но все-же, съ оговорками, включаетъ въ свою работу; rAasHi^fimaH масса 
матер1ала собрана самимъ авторомъ: въ окрестностяхъ Владим1ра (съ 
1893 г.) и Нижняго-Новгорода (съ 1897 г.); къ ней присоединены 
также данныя Н. А. Казанскаго изъ г. Владим1ра. Сравнеше со- 
става Rhopalocera Владим1рской и Московской губершй даетъ полное 
сходство, почти тождество фаунъ (102 вида въ посл^^дней противъ 103 
въ первой, при чемъ разница обусловлена только нахождешемъ во 
Владим1рской губ. Fieria chloridice H üb п.); для Нижегородской губ. 
авторъ опасается давать как1я-либо заключешя, такъ какъ все, что 
пока изв']^стно изъ фауны этой губершй. собрано имъ самимъ и только 
въ ближайшихъ окрестностяхъ Н.-Новгорода. Порядокъ перечня при- 
нять безъ от1слоненШ по каталогу Staudinge г^а и ВеЬеГя 1901 г. 

Составъ списка не представляетъ чего-либо неожиданнаго; от- 
м-Ьчу сл'Ьдующ1я формы: Pieris chloridice H ü b n. (окр. Владим1ра), Ar- 
gynnis laodi4ie Pali. (Владим1р. и Ковров, уу.), Oeneia tarpeia Pall. (Cy- 
ДОГОД. у. Владим1р. г. и окр. Н.-Новгорода), Satyrus briseis Linn. (окр. 
Н.-Новгорода) и S. dryaa Scop. (Арзамас, и Макарьев. уу. Нижегород. 
губ.), Chryaophanus dorüis Huf п. ab. consonant nova („al. post, supra sub 
marginem punctis coerulescentibus signatis", изъ Владим1р. губ.), Lycaerui 
orion Pall. (окр. Владим1ра, Балахн. и Макарьев. уу.) и L. егоз Ochs, 
var. eroidea Fri v. (rectius: eroHdesl — Pe^.) (Арзамас, у. Нижегород. губ.). 

Что данный списокъ нельзя считать полнымъ, на это указываетъ 
хотя-бы отсутств1в въ немъ такихъ обще-распространенныхъ форвгь, 
каковы, напр., Satyrua semde Linn., Pararge egeria var. egerides Staud. 
и др. Позволительно над-Ьяться, что дальн'Ьйш1я изсл^^довашя автора 
дополнить его, равно какъ и обратятся на еще меиЬе обработанн>то 
область Heterocera. 

Съ н1^которымъ чувствомъ недов^Ьр1я приходится встр-Ьчать не- 
MHoriH указашя автора на существоваше повторныхъ покол1>н1й въ 
году у тЬхъ или другихъ видовъ (напр., 3-го покол*н1я у Pieria dapli- 
dice Linn, и Collas hyale Linn., 2-го покол'Ьы1я у Apatura üia Schiff.), 
такъ Kaicb вообще заключсн1я о числ-Ь генеращй требуютъ гораздо бо- 
л^Ье мотивированныхъ доказательствъ, ч-Ьмъ тЬ, на который опирается 
авторъ. Наконецъ, желаше автора быть въ опред']^леши формъ наи- 
возможно точнымъ ведетъ м']^стами къ утомительному цитирован1ю 
назватй ничтожныхъ уклонетй, установлешемъ которыхъ (т. е. наз- 
ван1й), зачастую по единичнымъ экземплярамъ, мы обязаны въ боль- 
шинств']^ случаевъ одному лишь любительству. 

Н. Я. Кузнецоеъ (С.-Петербургъ). 

Мейнгардъ, А. Списокъ коллекши чешуекрылыхъ Густава H орден- S8. 
ш ё л ь д а. (Списки коллекщй безпозвоночиыхъ Зоологическаго Му- 
зея Императорскаго Томскаго Университета, издаваемые подъ об- 
щей редакщей проф. И. в. Кащенко. Списокъ V. Томскъ, 1905, 

стр. б5--1051. 

• 

Названная въ заглав{и коллекшя собрана, главнымъ образомъ, 
на С'Ьвер'Ь Cкaндинaвiи и пожертвована собирателемъ Томскому уни- 
верситету въ 1898 г. Она состоитъ изъ 117 видовъ Bhopalocera' и 283 
видовъ Heterocera. Списокъ составленъ по атикеткамъ коллекщй (опре- 
д%лешя собирателя), при чемъ, всл'Ьдств1е условности обозначешя иЬ- 
которыхъ м']^cтoнaxoждeнiй, посл-Ьдтя не могли быть занесены въ 
списокъ (оригинальный этикетки предусмотрительно сохранены). Н-Ь- 
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которые виды списка, HecoMH-feHHO, не могутъ происходить съ с^^вера 
Скаыдинав1и, а попали въ коллекщю, очевидно, случайно, что отм-Ь- 
чено и авторомъ (таковы: Nemeobiua lucina Linn., Vaitentsa polychhros 
Linn., Satyraa alovone Schiff., Pararge megaera L i n п., Coenonympha 
areania L i n п., Sphinx convdvuli L i n п., Düephüa euphorbiae Linn, и 
очень MHorie друпе). Эти весьма сомнительный данный заставляютъ 
польвоваться спискомъ съ величайшей осторожностью, такъ какъ оче- 
видно, что коллекщя не представляетъ фаунистическаго coôpanifl, а 
носить вполн*!^ случайный характеръ. 

Н. Я. Кузнецовъ (С.-Петербургъ). 

MetalnikoflT, S. Sur l'immunité de la Galleria- mellonella vis-à-vis des ba- 89, 
cilles tuberculeux. [Comptes-rendus des séances de la Société de Biolo- 
gie, LX, 1906, p. 518 (séance du 17 mars 1906)]. 

Въ рефератахъ на стр. 331 Ш-го тома за 1903 г. и на стр. 346 — 
347 IV тома аа 1904 г. Русск. Энт. OÔoapteifl мною были разобраны 
работы автора, касаюпцяся усвоешя воска организмомъ личинокъ Gal- 
leria meUaneUa и ихъ органовъ выд^^лешя. Строго говоря, вти преды- 
дупая работы автора (вм^ЬстЬ съ н^Ькоторыми другими) были лишь 
подготовительными къ главной, ц-Ьль и объемъ которой выясняются 
изъ настоящей, названной въ зaглaвiи, предварительной зам*]^тки. 

Какъ изв-Ьстно, туберкулозныя бациллы окружены восковой обо- 
лочкой, которая, весьма в-Ьроятно, и служить имъ той защитой, про- 
тивъ которой безсильны почти Bcib соки и элементы зараженнаго бо- 
л'1^нью животнаго. Мечниковъ высказалъ мысль, что для отыс- 
RBHifl опещальвыхъ ферментовъ, которые могли бы разрушить эту обо- 
лочку, надо обратиться къ животнымъ, питающимся (усвояющимъ) вос- 
комъ, въ частности, къ Galleria meUanella. Авторъ сталъ разработывать 
эту мысль и, какъ уже изв-Ьстно нашимъ читателямъ, достигъ въ об- 
ласти физ1олог1и пищеварен1я GcUUria немаловажныхъ результатовъ. 
Въ посл'Ьднее время онъ обратился къ иэучен1ю прямого бактери- 
циднаго д'Ейств1я крови гусеницъ на туберкулозныхъ бациллъ. Ока- 
залось на первыхъ же порахъ, что гусеницы GoZ/erta, несомн^^нно, ода- 
рены настоящимъ иммунитетомъ по отношен1ю къ туберкулозу. Впры- 
скиваше сильн'ЬЙшихъ доэъ туберкулозныхъ бациллъ въ полость гЬла 
гусеницъ ведетъ черезъ весьма короткое время къ полному поглоще- 
шю и переваривашю этихъ бациллъ лейкоцитами и спещальными 
многоядерными плaзмoдiями, образовавшимися изъ лейкоцитовъ крови 
Gaüeria, при чемъ изъ кучекъ плазмод1евъ и лейкоцитовъ, окружив- 
шихъ бактер1альныя скоплешя, образуются гнезда, весьма пoxoжiя по 
строен1го на туберкулы у позвоночныхъ; черезъ н^^сколько часовъ отъ 
бациллъ остаются лишь комки и зерна бураго пигмента, заглатывае- 
маго зат]^мъ перикард1альными кл'Ьтками (органами выд^Ьлен{я). Не- 
сомненно, что такое быстрое paBpyraenie бациллъ лейкоцитами, обу- 
словливается присутств1вмъ особаго, разрушающаго ихъ восковую обо- 
лочку фермента; действительно, инъекщи эмульс1й одного туберкулоз- 
наго воска вызывали у автора ту же картину: лейкоциты крови, со- . 
бравшись въ многоядерные плазмощи, быстро окружали крупины воска 
и переваривали ихъ въ зерна бураго пигмента. Бол'1&е того, раэруше- 
Hie туберкулозныхъ бациллъ кровью Galleria идетъ и вн^1 гЬла посл-Ьд- 
ней — in vitro. Такая бактер1олитическая способность крови Galleria 
въ высокой степени повышается предварителып^ми ослабленными инъ- 
екщями туберкулоза гусеницамъ. 

Посл% втихъ фактовъ возникаетъ естественный вопросъ: обнару- 
живаеть ли кровь гусеницъ GraUeria (и экстракты изъ нихъ) д']bйcтвie 
и на тЬхъ туберкулозныхъ бациллъ, который уже внi^дpилиcь въ ткани 
другихъ животныхъ. Съ этою ц-^лью въ брюшную полость морскихъ 
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свинокъ авторомъ впрыскивался челов'Ьческ1й туберкулозъ а заоН^мъ 
однимъ изъ нихъ впрыскивались экстракты и кровь Gallerittj друг1я 
же (контрольный) этихъ вторыхъ инъекщй не получали; въ резуль- 
тата, контрольный свинки погибли отъ туберкулоза черезъ полтора 
месяца, а ^лечимыя" экстрактами изъ Galleria живутъ уже бол-Ье трехъ 
м^^сяцевъ; получился, сл'Ьдовательно, пассивный иммунитетъ. Съ дру- 
гой стороны, нов']^йш1я изсл^Ьдовашя указываютъ, что при инъекщяхъ 
внутрь организма веществъ или кл^Ьточныхъ элементовъ въ тЬл-Ь вы- 
рабатываются и специфичесюе, чуждые ему до сихъ поръ ферменты. 
Поэтому можно допустить, что удастся подходящими инъекщями обу- 
словить появлеше фермента, опособнаго разлагать восковую оболочку 
туберкулозныхъ бациллъ, и у гЬхъ животныхъ, которые нормально 
этимъ ферментомъ не обладаютъ (и, сл1^довательно, гибнутъ), т. е., дру- 
гими словами, вызвать у нихъ иммунитетъ активный. — И въ этомъ 
направленш опыты уже дали автору положительные результаты, на 
которые пока онъ лишь намекаетъ. 

Повидимому, въ рукахъ автора, скромному вредителю Gaüeria 
суждено съиграть выдающуюся роль въ д-Ьл* изучешя и борьбы съ 
однимъ изъ главн%йшихъ бичей челов-Ьчества — туберкулозомъ. По- 
желаемъ изсл^Ьдователю неослабной энергш! 

Н. Я. Кузнецова (С.-Петербургъ). 

Петерсенъ, В. Предварительный отчетъ о путешеств1и для изуче- 90. 
н1я Lepîdoptera и ихъ распространен1я по Уральскому хребту въ 
1903 г. 1Изв'Ёст1я Имп. Русскаго Географическаго Общества, т. XL, 

1904, вып. IV, стр. 631—634], 

Кратк1й, но очень интересный отчетъ о совершенной авторомъ 
по поручен1ю И. Р. Географическаго Общества по'Ьздк'Ь въ среднШ и 
сЬв. часть южнаго Урала. Свои экскурс1и авторъ началъ съ Перми 
и долины Чл'совой, оттуда до'Ьзжалъ до лежащей въ 78 в. къ С. 1'^'бахи 
(Крестовая гора), а затЬмъ производилъ свои сборы и наблюден1я въ 
окр. Екатеринбурга, бл. Miaca, Златоуста, Сыростана, по склонамъ Та- 
ганая, на Александровской сопк-Ь, въ окр. Мин1ярскаго и Симскаго за- 
водовъ. Собранный при этомъ обильный лепидоптерологичесшй мате- 
р1алъ еще ждетъ обработки, почему авторъ въ настоящей стать-Ь при- 
водитъ лишь н1>которыя, наибол'Ье интересный свои наблюдешя. 

Экскурсируя въ окр. Чусовскаго завода, авторъ былъ пораженъ 
гЬмъ, что тамъ „почти не было формъ арктическихъ, которыхъ можно 
было ожидать на вершинахъ холмовъ и горъ, зато зам^^тны были виды, 
которые въ бол^Ье западныхъ частяхъ Европы далеко не доходягь до 
такой северной широты^. На BepranH*]^, им-]^ющей 2.800 ф.) Крестовой 
горы бл. Губахи авторъ, къ немалому своему изумлешю, встр'Ьтилъ Ра- 
гагде deidamia Е v. и Polythrena coloraria H.-S., въ то время, какъ у 
поднож1я той-же самой горы летала арктическая Larentia abrasaria H.-S. 
(зам^^тимъ по этому поводу, что широко распространенная по Сибири 
Д1 доходящая до Япон1и и Китая Рагагде deidamia была уже изв'И^стна 
и pan-fee съ Урала, а сибирская Polythrena coloraria^ какъ намъ любезно 
указалъ Н. Я. К у з н е ц о в ъ, уже найдена покойнымъ Гюнтеромъ 
въ Олонецкой губ. (экземиляръ ея, происходяпЦй оттуда, находится 
въ коллекц1и, принадлежащей Б1ологической лаборатор1и въ СПб., о 
чемъ было упомянуто въ сообщеши Г. Ф. Б л е к е р а въ Русск. Энтом. 
Обществ* 9. II. 19Ô4; см. Русск. Эпт. Обозр. 1904, стр. 141).— Рс^.). Та- 
кую яоогеографическую особенность въ фаун-Ь Урала авторъ объя- 
сняетъ гЬмъ, что „южныя формы живутъ тамъ на** нагр'Ьваемыхъ 
^солнцемъ вершинахъ горъ, между тЬмъ какъ сЬверные виды летаютъ 
по болотистымъ. бол'Ье холоднымъ м^^стамъ у подошвы т-Ьхъ-же са- 
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иыхъ горъ^; ^это явлеше"^ по мн-Ьнш автора, „указываетъ намъ на 
возможность объяснен1я^ какъ южныя или степныя формы животныхъ 
и растетй на южныхъ склонахъ горъ пм^ли^ возможность найти 
уб-Ьясище и во время ледниковаго пер1ода'' [напомНимъ по этому 
поводу отм-Ьченную въ свое время (1868, 1869> еще ботаникомъ Г л е- 
н о M ъ и акад. Ф. Б. Шмидтомъ зам'1^чательную особенность 
въ вертикальномъ распред'^^ети растен1й въ горахъ южной части 
о-ва Сахалина, гд-Ь существуетъ деть зоны лиственнагО; состоящаго 
иэъ южныхъ флористическихъ элементовъ лi^ca, при чемъ верхняя 
нзъ этихъ двухъ зонъ пом'Ьщается выше зовы хвойнаго л^са; см. 
А. Никольск1й, О пpиpoдiЬ острова Сахалина (Труды СПб. Общ. 
Естествоисп., XX, 5), 1889, стр. 13 — 18; ср. также Ногае Soc. Ent. Ross., 
XXXII, 1898, p. 578, nota 26. . — Реф,]. Весьма характеренъ также и 
тот-ь фактъ, что въ самомъ Екатеринбург-Ь, на улицахъ и въ садахъ го- 
рода, попадается Arctia flavia F ü s 8 1. (всл'Ьдств1в, очевидно, простого 
lapsus calami авторъ называетъ ее ,, Arctia caja F ü s s 1.** i) — видъ, 
который въ Швейцар1и „съ трудомъ водится вблизи в-^^чнаго enivra при 
двухл"Ьтнвмъ пер1од^Ь развит1я'*, а зд-Ьсь свободно существуетъ при 
температур-Ь до 28° И. (въ гЬни) и совершаетъ циклъ развит1я въ те- 
чете одного года. 

Приведя н^^которыя свои наблюдешя надъ сибирскимъ Dendroli- 
vn4S segregatua В u 1 1. (laricis T s h e t v e г.), производнвшимъ опусто- 
шен1я въ лиственничныхъ л^сахъ средняго и южнаго Урала [см. та1сже 
W. Petersen: Русск. Энт. Обоэр. 1904, стр. 163 — 166; И. Васильев ъ, 
Шелкопряды сосновый (Dendrolinms pini L.) и кедровый {Dendrolimus 
segregattis Butl.) и пр. (Труды Бюро по Энтомолопи М, 3. и Г. И,, т. 
V, Jsê 7), 1905]» авторъ высказываетъ склонность „смотр-^ть на Ураль- 
ск1й хребетъ какъ на первоначальную область распространетя^ которая 
представляла уб'^жище значительной части современной палеаркти- 
ческой флоры и фауны и во время посл'1^дняго глащальнаго пер1ода.^ 

По поводу этого взгляда мы позволимъ себ* высказать следую- 
щее. Распространен1е далеко на с']^веръ многихъ южныхъ формъ 
нас^комыхъ въ восточной части Бвроп. Poccin (мы им'Ьемъ много яр- 
кихъ тому прим1\ровъ среди Colenptera, къ которымъ над'^^емся еще вер- 
нуться въ спещальныхъ статьяхъ и зам'Ьткахъ) не столько говорить о 
роли Урала, какъ „первоначальной облает^! распространен1я^, сколько 
напоминаетъ намъ пред'Ьльныя границы ледниковъ въ фазу наиболь- 
шаго оледен-Ьтя сЬв. Европы. Мы, впрочемъ, нисколько не отрицаемъ 
того, что Уралъ, какъ горная область, на значительномъ своемъ про- 
тяжеши остававшаяся свободной отъ ледниковъ, была особенно благо- 
пр1ятна по услов1ямъ инсолящи у др. для переживашя всего ледни- 
коваго пер1ода ^гаогими представителями доледниковой фауны. Про- 
тивъ того, что Уралъ могъ служить въ третичное и посл^третичное 
время областью возникновен1я животныхъ и растительныхъ формъ, го- 
ворить то обстоятельство, что фауна и флора этого хребта чрезвы- 
чайно б'Ьдны автохтонными формами, эндемизмъ которыхъ не можетъ 
не быть по всей справедливости признанъ реликтовымъ [ср. К о р- 
ж и и с к i й, Ол-Ьды древней растительности на Урал-Ь (Изв. И. Акад. 
Наукъ, т. I, JSê 1, 1904, стр. 21 и сл-Ьд.)]. 

А. Семеновъ (С.-Петербургъ). 



^) Укажемъ тутъ н на другую неточность автора. OTMinaA массовое 
нахождеа1е въ среднемъ Урал-^ Aporia crataegi L., онъ указываетъ, что зд'Ьсь 
этотъ видъ развивается, за неим^шемь обычныхъ для его гусеницы кормовыхъ 
pacTeHifi, Pirus и Crataegus^ — на рябин* (Sorbus aucuparia)^ что, яко-бы, 
представдяетъ местную особенность. Н. Я. Кузнецовъ намъ любезно сооб- 
щаетъ, что въ Петербургской губ гусеницы названной бабочки встречаются на 
рябине обычно. — А. С. 
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PUngeler, R. Neue palaearctische Macrolepidopteren. (Deutsche Ento- Э1. 
mologische Zeitschrift Jris, XVII, Heft 2 (Jahrg. 1904), Juli 1905, pp. 

265—270]. 

Описываются: Pseudohadena schlumbergeri, sp. n. (очень близка къ 
P. commoda S t a u d. i) no 2 экземплярамъ ивъ ^ Джаркенда'', пойыан- 
нымъ сыновьями R Ü с к b е i Гя въ ма* 1903 г.), Pseudohadena (?) ^) crassi- 
puncta, п. sp. (положен1в въ род'Ь Pseudohadena лишь провизорное; срав- 
нетй авторъ не даетъ; описанъ видъ по 1 $ изъ Аксу, пойманной 
R (1 с к Ъ е i Гями въ 1903 г.), Metopoceras даисккН, п. sp. (изъ Палестины), 
S&ria bohatschif п. sp. (ближе всего къ S. chrysidiformis Е s р.; описана 
по двумъ экземплярамъ съ этикеткой: „Saraw.2), Sary-ob, 6. VU. 190О, 
Funk e") и 8ема tancrei, п. sp. (наибол-Ье близка къ 8. ichneumonifarmis; 
описана по 4 $ и 2 cf изъ Алтынъ-тага, пойманнымъ К О с к b е i Гемъ 
въ 1903 г.). 

Описан1я таковы, что, очевидно, потребуютъ въ будущемъ и по- 
правокъ, и дополнешй, особенно морфологическихъ. 

Н. Я. Куанецовъ (С.-Петербургъ). 

Rebel. H. Studien über die Lepidopterenfauna der Balkanländer. II. ^. 
Teil. Bosnien und Herzegowina. Mit 2 Tafeln (Nr. IV und V). [Annalen 
des k. k. Naturhistorischen Hofmuseums, XIX, 1904, pp. 97—377, tab. 

IV, V, in gr. 80]. 

Работа представляетъ вторую часть предпринятаго труда; обзоръ 
первой ея части, трактующей фауны Болгар1и и восточной Румел1и, 
сд%ланъ мною въ реферагЬ Jsß 210 на стр. 339 и 340 Русск. Энтом. 
Обозр-Ьтя за 1904 г. Настоящая вторая часть обработана по тому-же 
плану, что и первая. 

Литературнаго фундамента для работы у автора почти не было, 
но матер1аловъ, въ вид'^ оффищальныхъ и частныхъ коллекщй и соб- 
ственныхъ сборовъ, оказалось достаточно. Изъ коллекщй прежде всего 
обработаны авторомъ коллекц1и областного музея въ Сараев*!^, собран- 
ныя при живомъ участ1и директора музея V. Apfelbec к' а; зат^^^мъ 
авторъ пользовался сборами А. Р е n t h е г'а, О. S 1 га о и у, R. S t и- 
г а n у, наконецъ, данными миссисъ М. N i с h о 1 1, L. R. von Schwär- 
z е n f е 1 d'à, О. Leonhar d'à и др. Весь матер1алъ опред^^енъ и про- 
в-Ьренъ самимъ авторомъ. Наконецъ, авторъ, начиная съ 1898, совер- 
шилъ самъ въ изсл'Ьдуемую область пять по^докъ съ лепидоптеро- 
логическою ц^^лью на средства В^нскаго Hofmuseum, министерства 
финансовъ, равно какъ и м^^стнаго управлетя оккупированныхъ 
областей. 

Содержаше работы д-Ьлится на общую (стр. 100 — 142) и спещаль- 
ную (стр. 142—377) части. Во введен1и къ общей части кратко, но 
ум-Ьло набросанъ очеркъ географш и орограф1и страны (по L û к а s'y, 
1902, Р enck'y и Cvijic'y, 1902), ея reo лог1и (по Mo j s iso vics'y, 
Tietze, Bittner'y, 1880, и Foulion Norbeck'y, 1901), климато- 
лопи (по H a n n'y, 1893 — 1896) H флоры (по Beck von Manna- 
get t а, 1901). Въ результат* обсуждешя физико-географическихъ и фло- 
ристическихъ данныхъ оказывается возможнымъ установлеше сл'Ьдую- 
щихъ областей: 1) среднеевропейской, охватывающей всю Босн1ю (за 
исключен1емъ альп1йской зоны и области карста; сюда относятся лесная 
и культурная полоса), 2) альпШской, разбросанной въ вид* острововъ, 



h Сравыен1я дринаджежатъ везд^ автору. — Н. К. 
2) Повидимому = Зеравшанъ. — Ред. 
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съ нижней границей въ 1600 — 1700 м. надъ уроввемъ моря и съ мало 
выраженной субадьпайской зоной, 3) области карста, р'^Ьако выраженной 
на запад^^ Босши и въ с^Ьверо -западной и центральной Герцеговина^; 
и 4) средиземноморской (береговая полоса, полоса вдоль Наренты, 
около Требинье, островами въ Боснш и т. д.). 

По составу лепидоптерологическая фауна изучаемой области 
(всего констатировано 1510 видовъ Lepidqptera, изъ нихъ: Bhopalocera 
160, Sphingidae (s. s.) 18, Noctuidue 316, Geometridae 284, Tortricidae 142, 
Tineidae (s. 1.) 235) распадается на зндемическ1е виды и локальныя 
формы (18, Bci^ описанныя лишь въ^ последнее время авторомъ), бал- 
кансше') виды (12, т. е. около 1%), восточные (531,около 35%), среди- 
земноморск1е или тропическ1е (71, около 4,5%), альшйск!е (97, около 
6,6%), сибирск1е (613, около 41%)), европейско-8Ндемическ1в (не аль- 
iiiflcKie; 47, около 3,1%) и виды неизв']^стнаго происхождешя (121, 
около 8,1%). Сравнеше фауны Боснш и Герцеговины, съ одной сто- 
роны, и Болгарш и Румвл1и, съ другой, даетъ заметное увеличеше 
числа балканскихъ видовъ, уменьшеше восточныхъ, приростъ среди- 
земноморскихъ и альп1йскихъ въ первой области по сравнен1ю со второй 
(ср. цифры моего реферата № 210 на стр. 339 IV-ro тома Обозр-Ьшя). Исто- 
рико-фаунистическ1е выводы изъ вс%хъ данныхъ своего изсл'Ьдован1я 
авторъ цредлагаетъ сл'Ьдуюпце: несомн']^нно, въ ледниковый пер1одъ 
произошло сильное об'Ьдн'&те фауны и Боснш, и Герцеговины, посл*]^ 
которсьго наступило 8аселен1е ихъ среднеевропейскими (resp. сибир- 
скими) формами и съ северо-запада, черезъ Среднюю Европу, и съ 
востока прямо; как1я части изсл'^^дуемой области могли уберечь въ 
себ% доледниковую фауну, определенно сказать трудно; средиземно- 
морсшй элемевтъ заселилъ область съ юговостока, но весьма вероятно, 
что известная часть этого элемента сохранилась и на м^сте въ каче- 
ства остатковъ доледниковой фауны; что же касается такихъ родовъ 
какъ Charaxes, DaphniSf Eutelia, то ихъ вхождеше въ составъ данной 
фауны, по автору, должно искать даже во времена третичныя. 

Стр. 132—135 заняты истор1ей изследован1я лепидоптер о логиче- 
ской фауиы Боснш и Герцеговины, которое до 1878 г. почти не начи- 
налось и описано въ работ* съ большими деталями. На стр. 136 — 139 
перечислены литературные источники (для Бости и Герцеговины всего 7) 
и вообще матер1алы работы; наконецъ, на стр. 139 — 142 помЪщенъ 
алфавитный указатель м^стъ сборовъ съ указан1емъ высотъ ихъ надъ 
уровнемъ моря. 

Спещальная часть (изложен{е фактическаго матер1ала, располо- 
женнаго по каталогу Staudinger^a и автора (1901) обработана чрез- 
вычайно обстоятельно и детально; даты не оставляютъ желать ничего 
лучшаго (время съ подробностью до дня, имя собирателя, м-Ьсто съ 
высотой его, коллекщя, указаше распространетя въ сосЬднихъ стра- 
нахъ и т. п.). Составъ фауны не заключаетъ въ себе ничего неожидан- 
нагОу кроме вновь устанавливаемыхъ формъ; укажу, впрочемъ, на 
странное нахождете АтрЫруга perflua Fabr., Taeniocampa opima H ü b п. 
(не встречающихся нигде въ окружающихъ странахъ) и Larentia еогу- 
dalaria Graes. var. bogumilnria Rbl. (типъ описанъ изъ Приморской 
области, съ Амура). 

Изъ новыхъ формъ описаны: ЕгеЫа gorge Е s р. var. hercegovineims 
п., Agrotis fimbriola Е s p. van. leohhardi п., boJuitschi п. и Icieta п., Larentia 
cort/dalaria Graes. var. bogumilaria п., Crambus litharggreîlue H ü b n. var. 
domavieUwt п., Platyptilia ochrodaciyla H ü b n. var. bosniaca п., Gelechia îimi- 
tanella, n. sp., O. lakatenais, n. sp., Xyatophora scordisrella, n. sp. Epithec- 
tis ddminiéUa, n. яр., DepresHaria pentkeri, n. sp., CoUophora persimdis, n. sp., 
и Incurvaria vettUeUa Z e 1 1. ab. ипгсЫог п. Къ работе приложены две 



1) Терминолопя везд4 автора. — И. К. 
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хровсолитографированвыя таблицы, занятый одна формами СЫшз 
myrmidone Б в р. таг. balcanica R Ъ 1.^ другая новыми видами b формами. 
Работа представляетъ строго-научное изслЬдованге и является 
надежнымъ источникомъ св'Ьд'ЕнШ, необходимымъ для каждаго фау- 
ниста востока Европы и, сл^^довательно, Poccin. 

H. Я. Кузнецовъ (С.-Петербурп»). 

Schütze. Mitteilungen über einige Kleinschmetterlinge. (Deutsche Ento- Jö. 
mologische Zeitschrift :lris, XVll, Heft 2 (Jahrg. 1904), Juli 1905, pp. 

192—208]. 

Въ стать']^ весьма детально описывается метаморфозъ Selagia argy- 
relia F. (на Calluna), Saïebria palumbeUa F. (также), Gelechia continneüa 
Zell, (на Cladonia rangiferina), Borkhausenia cinnamomea Zell, (на ста- 
рой опавшей листв*]^ бука), Scythria palustris Zell, (на Нурпит squarro- 
sum) и Nepticvda lusatica, sp. n. (сравнивается съ X. myrtiklla St t. и 
hemargyrdla Zell.; на берез-Ь); эти наблюден1я могутъ пригодиться и 
русскому изсл-Ьдователю. 

Н. Я, Кузнецовъ (С.-Петербургъ). 

SIevogt, В. Ueber melanotische Rhopalocera-Weibchen. [Societas Ento- Ы. 
mologica, XX, № 11, September 1^Ю5, pp. 81, 82]. 

Авторъ отм-Ьчаетъ меланистическ1я формы самокъ сл^Ьдующихъ 
видовъ. наблюдавшихся имъ въ Курлянд1н: Cyaniris argiolus Linn, 
(сильно затемненная сверху, лишь съ незначительнылсп остатками си- 
няго фона на верхнихъ крыльяхъ), Argynnis papkia L. trans, ad valesi- 
nam Es p. (сЬровато-зеленая форма), Arg. aglaja Linn, (очень прибли- 
жающаяся къ var. emilia Q u е n s. ), Arg. ino R о 1 1. и Arg. lathonia Linn. 
(об'Ь со слившимися черными пятнами на верхней стороиЬ крыльевъ). 

jff. Я. Кузнецовъ (С.-Петербургъ). 

Четвериновъ, С. Lepidoptera. [Изв. Ими. Общ. Люб. Ест., Антр. и Этн., 5>5. 
XCV1II, Труды Зоол Отд. Общ., XIII, Дневнпкт, Зоол. Отд. Общ.. III, 
J^ 6, 1905, Коммисс1я для и^зcл'liДOвaнiя фауны Московской гуп. 

1902—1904, стр. 55—571. 

Статья ета съ вышеприведеннымъ, къ сожал'Ьн1ю, совершен но 
невыразительнымъ заглав1емь содержит^ь дополнен1я и поправки къ 
списку автора Ijcpidoptet-a Московской фауны (Ibid., Дневн. Зоол. Отд.. 
Ш, ^ 4, Коммис. для изсл. Москов. фауны, стр. 13; ср. рефератъ въ 
Русск. Энтом. Обозр., Ш, 1903, стр. 118). Дополнешя къ фаун^Ь состоять 
изъ сл-Ьдующихъ интересныхъ находокъ: Agrotis punicea H ü b п., Dian- 
thoecia consparcata F г г., Lupervia zollUcoferi F г г., Caradrina exig^ia H il b п., 
Calymnia pyralina V i e w., Cucullia biornata F. d. W., Hcliothis peltigera 
S с h i f f., PyfThia expriment W a 1 k., Calpe capticina E s p., Plusia exceUa 
К г e t s с h., Numeria capreolaria F. и Biston hispidarius F. Изъ исправле- 
н1й прежнихъ данныхъ сд-Ьланы (•л'Ьдующ1я: Dianth. тадпЫИ В. (опре- 
д*лен1е Линде) оказалась D. consparcata F г г.. Рагагде aegeria Linn, 
typ. (опредЪлеше Л! e л ь г у н о в а и автора) отброшена, ЕгеЫа aethiops 
Е 8 р., (опред^^еше Мейнгарда) сведена къ Е. Идеа Linn. var. livonica 
Teich, Agrotis subrosea 8tph. (опред'Ьлен1е автора) сводится къ ея 
var. Hubcaerulca Stau d., наконецъ, Lycacna corydov P о d a. Hesperia or- 
bifer H Ü b n. Gnophos variegaia D ii p. и Syneda denfalis Schiff, (данныя 
автора) выбрасываются имъ из7> списковъ Московское! фауны, какъ 
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ВИДЫ; указаше которыхъ основано, почти несомн'Ьнно, на ошибочныхъ 
данныхъ (Золотарева). Приведвн1е для Московской губершн 
Argynnia pandora Schiff, авторъ оставляетъ на отв'Ьтственности А. А. 
Мейнгарда. 

По поводу Hadena Шг/гга F тт. авторъ пишетъ, что „также она 
изв'Ьстна И8ъ Петербургской губ. и нзъ Финлянд1и"; на это мн-Ь при- 
ходится зам'Ьтнть, что, насколько позволяютъ MHib судить собранныя 
мною литературныя данныя, нахождете этого вида въ С.-Петербург- 
ской губерти еще не было зарегистровано; ту-же неточность допу- 
скаетъ по отношетю къ С.-Петербургской губерюи и Петерсенъ 
(Lepidopteren-Fauna von Estland, 1902, pp. 83, 185; ср. мой рефератъ 
на стр. 370 П-го тома Русск. Энтом. 0бозр'Ьн1я за 1902 г.). 

Н.. Я. Ку.тецовъ (С.-Петербургъ). 

Четвериковъ, С, Волны жизни. с.Изъ лепидоптерологическихъ наблю- 96. 

денШ за л-Ьто 1903 года), [Ibid., стр. 106—110]. 

Ц-Ьль статьи состоитъ въ томъ, чтобы „обратить вннмаше на H-fe- 
которые факты изъ жизни нашей природы, на н-Ькоторын б1ологиче- 
ск1я явлен1я, который постоянно проходятъ передъ нашими глазами и, 
B-fepoHTHO, именно потому такъ мало и р-Ьдко обращаютъ на себя наше 
внимате''. Эти явлен1я суть „волны жизни'* (терминъ — Avaves of life, 
по автору, введенъ, повидимому, H и d s о п'омъ): „т^Ь случаи, когда 
происходить внезапное массовое появлен1е какого-либо вида, продол- 
жающееся н-Ькоторое время и кончающееся уменьшеншмъ его числен- 
ности снова до прежней нормы, будемъ называть приливами жизни; 
и обратно, — въ тЬхъ случаяхъ, когда численность какого-нибудь вида 
внезапно опускается ниже его обычной нормы, происходятъ „отливы 
жизни^. Совокупность „этихъ приливовъ и отливовъ видовой Жизни 
и образуетъ волны жизни". 

Авторъ вспоминаетъ въ качеств'Ь приливовъ случаи массового 
размножешя Porthetria dispar Linn, въ Poccin въ Ï897 и сл-Ьдующихъ 
годахъ, равно какъ и значительное обил1е Fyrameis atalanta Linn, въ 
1901 году. Обобщая noHHTie о волнахъ жизни, онъ загЬмъ приходить 
къ выводу, что „можно безъ взякаго преувеличен1я сказать, что 
фауна (данной м-Ьстности) ни минуты не бываетъ постоянна", что „не 
бываетъ двухъ л'Ьтъ сходныхъ между собою: то, что въ прошломъ году 
было р'Ьдкостью, или даже отсутствовало. — въ нын'1Ьшнемъ году 
встр-Ьчается въ изобил1и, и наоборотъ*. Къ coжaл'6нiю, принято таше 
факты называть „случайностями", „залетами'' и тому подобными ничего 
не говорящими разсуждешями, но, в-Ьроятно, это и есть пpoявлeнie 
^волнъ жизни", своихъ у каждаго вида. 

Факты, oбpaтившiя автора къ такимъ yмoзaключвнiямъ, ле- 
жать въ его наблюдешяхъ надъ лепидоптерологическоЙ фауной подъ 
Москвою л^Ьтолгь 1903 г. Необыкновенно блaгoпpiятныя ycлoвiя л-Ьта 
этого года (высок1я температура и влажность) вызвали въ этой фаун'Ь 
появлеи1е цЪлаго ряда р^Ьдчайшихъ въ обыкновенное время видовь 
(которые не были находимы въ течен1и 30 и даже 50 л-еть) и даже 
видовь для нея новыхъ (таковы, напр., Рудаега timon H ü b п., Agrotis 
sobrina G u e п., Л. eversmanni Petersen»), Miana ophiogramma E s p., 
Hadena scolopacina E s p., H. illyria F г г., H. palnUatricula В г а h m, Сага- 
drina exigua Hüb п., Calymnia pyralina V i e w., Heliothia опошя F. и Aeon- 
tia luctuosa E s p.); дал-Ье въ сборахъ этого-же благопр1ятнаго года ясно 
выразился южный оттЬнокь благодаря пахождешю (вновь или повтор- 
ному; н-Ькоторыхъ видовь, свойственныхъ бол'Ье южнымь областямъ 



^) Въ текста А. сЫНпа В., поправленная въ моемъ экземиляр-к статьи, 
рукою автора, на А. everHmanni Petersen. — П. К. 
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(таковы, напр., Luperina zdlikoferi F тт., Leucania straminea Tr., Caradrina 
exigua Hübn., ucndlia biomata F. de W., Hdiothis ononis F., Erasfria venus- 
hUa H û b п., Catephia (dchymista Schiff., Toxocampa viciae Hübn. и др.). 
Авторъ горячо и совершенно справедливо протестуетъ противъ объ- 
яснен1я появлен!я такихъ формъ^ въ вид-Ь единичныхъ экзеьшляровъ, 
помощью предполагаемыхъ ^залетовъ^, „иммигращн* (reap, выьсира- 
н1я) и т. п. недоказуемыхъ явлен1й, и склоненъ объяснять его (соб- 
ственнО; строго говоря, лишь попадаше на глаза собирателя) имение 
наступившимъ приливомъ жизни (т. е. размножешемъ) даннаго вида 
въ данной м'Ьстности 1). Гд^^ же причины приливовъ жизни? Конечно 
прежде всего въ благопр1ятныхъ климатическихъ услов1яхъ (они ох- 
ватываютъ и друг1я, какъ частныя); но это объяснете, по автору, слиш- 
комъ обще: оно не отв-Ьчаетъ на существе нн-Ьйнпе вопросы въ част- 
ностяхъ. Въ сЬти перепутывающихся явлетй животной жизни какой- 
либо MibcTHOCTH, т. е. въ жизни фауны посл^ЬднеЙ, такая масса взанм- 
ныхъ зависимостей, что изучать, въ полномъ cмыcлi^ этого слова, эту 
фауну, по автору, мы начнемъ лишь посл-Ь того, какъ громаднымъ 
подготовительнымъ трудомъ выяснимъ и весь составъ ея, и окружаю- 
щiя услов1я. 

Статья написана вдумчиво и съ искреннимъ чувствомъ, и обна- 
руживаетъ въ автор1^ широкую наблюдательность. 

Н. Я. Кузнецоеъ (С.-Петербургъ). 

Четвериковъ, С. Списокъ бабочекъ съ береговъ Аральскаго моря. 97. 
|Изв'Ьст1я Туркестанскаго Отд'Ьла Имп. Русскаго Географическаго 
Общества, IV. Научные результаты Аральской Экспедиши, вып. VII, 

1906, стр. 30—361. 

Въ работ* перечислены 22 вида бабочекъ, доставленныхъ Л. С. 
Бергомъ съ береговъ Аральскаго моря (1900 — 1902). Пocлi^ Э в е р с- 
манна, по подсчету автора, у Аральскаго моря никто изъ лепидо- 
птерологовъ не былъ, а между т^^мъ фауна окружаю щихъ его м^Ьстъ и 
его острововъ представляетъ несомн']^нный интересъ, что видно уясе 
и по даннымъ небольшого сбора Л. С. Берг а. Въ качеств* находокъ, 
привлекающихъ къ себ* особое вниман!е, авторъ справедливо отм1Ь- 
чаетъ прежде всего Danais chryaippus Linn, (среди тнпичныхъ экзем- 
пляровъ и 1 cf ab. alcippoidea Moore), загЬмъ Lycaena elvira E verein, 
и Lycaena sp. (an пота?), близкую съ L. christophi Staud., но достав- 
ленную автору въ столь шхохомъ сохранен1и, что ручаться за точность 
ея описан!я при установлеши вида, по его признашю, было бы не- 
возможно. D, chrysippus достигаетъ у Аральскаго моря, вероятно, cfe- 
верной границы своего распространен1я въ Аз1и. 

Oпpeдiiлeнiя и даты даны авторомъ всюду съ величайшей тща- 
тельностью; описаше дефектнаго экземпляра Lycaena sp. весьма по- 
дробно, что дастъ, несомненно, возможность съ легкостью идентифи- 
цировать видъ при дальн^йшемъ накоплен1и матер1ала. 

На стр. 31 и 32 авторъ. желая распутать cM-femenie формъ Colias 
erate E s p., hyàle L i n n. и ихъ разновидностей, старается внести точ- 
ность въ разграничеше формъ „ab. et var. sareptenms Staud.** (отъ С. 
hyale Linn.) и «bybr. sareptensis Staud." (отъ С. erate E s p. X С'. kycJe 
Linn.) и даетъ весьма полезный сравнительный описан1я об'Ьихъ 
формъ, но оставляетъ синонимику прежней (т. е. съ двумя однозвучными 
назван1ями). Признавая вполн-Ь насущную необходимость возможно 



1) Ср., между прочимъ, сказанное мною на эту тему, по поводу Mala- 
codea regelaria, на стр. 204 и 205 Русск. Энт. OOoapinifl за 1905 г. — Н. К. 
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скор-Ье разобраться въ xaocià синонимики формъ Coliae, я т^мъ нс ме- 
H'fee старался бы какъ можно осторожнее манипулировать, въ ц^^ляхъ 
систематианрован1я ихъ, съ понят1емъ о гибридахъ, такъ какъ въ 
громадномъ большинстве случаевъ возннкновеше такихъ ^гибридовъ^ 
отъ д'Ьйствительной гибридизащи вовсе не доказано; прежде всего и 
здЬсь, какъ повсюду въ лепидоптеролопи, необходимо точное морфо- 
логическое изучен1е. 

Н. Я. Кузнецовъ (С.-Петербургъ). 



D i р t е Г а. 

Cholodkovsky, N. Ueber den Bau des Dipterenhodens. [Zeitschrift für 98. 
лvissenschaftliche Zoologie, Bd. LXXXII, 1905, pp. 389—410, mit 2 Tafeln). 

Въ виду почти полнаго отсутств1я работъ, посвященныхъ строе- 
н1ю сЬмянниковъ Diptera ^), авторъ занялся этимъ интереснымъ вопро- 
сомъ, изcлi^дoвaвъ сЬмянники у ц']^лаго ряда формъ этого отряда. 

Мы остановимся зд']^сь лишь на н^^сколькихъ общихъ выводахъ 
»той интересной работы. — Въ составъ сгЬнки сЬмянника почти всегда 
входятъ толстая, твердая капсула и слой эпител1я; къ нимъ нер-^^дко 
присоединяются жировыя кл'Ьтки и наружная пигментная оболочка. 
Въ посл']^днемъ случа'Ь по числу своихъ оболочекъ с^мянникъ Diptera 
приближается уже къ сЬмяннику LepidapterOf фолликулы котораго за- 
ключены обыкновенно въ четыре оболочки (по 2 отд^^льныхъ для каж- 
даго фолликула и 2 общихъ для всЬхъ фолликуловъ). Главное раз- 
лич1е между этими отрядами заключается въ томъ, что у Diptera въ 
с^^мянник'Ь всегда имеется лишь одинъ фол лику лъ. 

Какъ и у бабочекъ, среди сперматогон1й залегаетъ громадная 
апикальная кл']Ьтка, гомологичная, по Холодковскому, первич- 
нымъ сЬмяннымъ кл^ткамъ, но играющая роль питательной и фагоди- 
тарной кл-Ьтки. Что касается до отд-Ьльныхъ питательныхъ кл'Ьтокъ, 
разбросанныхъ среди сперматозоидовъ, то автору удалось просл'Ьдить 
у одной формы ихъ происхожден1е изъ эпител1я с^мянника. Сл^^дуетъ 
отм'Ьтить, что на самый фактъ существовашя подобныхъ кл^токъ въ 
с^мянникахъ нас&комыхъ ник']^мъ изъ предшествовавшихъ изсл^до- 
вателей не было обращено достаточнаго внимaнiя. 

Вопреки утвержден1ю Тихом1рова и Verso n'a, авторъ ни- 
когда не наблюдалъ ни у Diptera, ни у Lepidoptera проникновешя тра- 
хей внутрь с']^мянника: ихъ распространен1е всегда ограничивалось обо- 
лочками этого органа. Нельзя не oTMivTHTb въ заключея{е, что рефе- 
рируемая работа вноситъ п^^нный вкладъ въ наши св^д']^н1я по анато- 
м1и насЬкомыхъ и, не смотря на свой небольшой объемъ, можетъ быть 
поставлена рядомъ со старой работой того-же автора о мужскомъ по- 
ловомъ аппарата чешуекрылыхъ. 

Ю. Филиппенко (С.-Петербургъ). 



1) Какъ можно видеть изъ обзора литературы, приведенной въ начади 
статьи, kpoirb двухъ предварнтельныхъ сообщен1Й самого автора иийлось лишь 
ist работы по этому вопросу, касавшихся при томъ всего одной формы {Calli- 
phora erythrocephala). --JO. Ф. 
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Hemiptera. 

Якомевъ, В. Е. Дополнен1е къ фауи-Ь Hemipfera-Heteroptera Москов- » 
ской губерн1и. [Дневникъ Зоологическаго отд. Имп. Общ. Любит. 

Естествозн., Ш, № 6, 1905, стр. 57—59). 

Со времени иав-Ьстнаго Ошанин скаго списка (1870 г.) къ 
фаунй Hemiptera Московской губ. было добавлено только 8 видовъ. 
что довело общую сумму Heteroptera до 196 в. Въ настоящей стать'Ь 
авторъ, на основаши матер1ала, сообщсннаго ему Московской фауни- 
стической комисс1ей, доводить число зарегистрованныхъ московскихъ 
видовъ Heteroptera до 232 и иодтверждаетъ нахождете въ предал ахъ 
Моск. губ. н']^сколькихъ ВИДОВЪ; считавшихся для нея сомнительными. 
Наибол-Ье интересны — отчасти сенсащонны — находки сл*дугощихъ 
южныхъ формъ въ Московской губ.: Aelia rostrata В о h., Stagonomus bi- 
punctatus L., Aphanua lynceus F., A. alboacuminatus Gz., Harpactor iracun- 
dus P о d a, Lopus cingulatiis F.. наконецъ Hydrometra gracilenta H о г л*, 
(малоизв^^стный видъ, найденный, впрочемъ, уже и въ Финлянд1и);ичъ 
сЬверныхъ формъ отм-Ьтимъ найденную въ Моск. губ. Gei^rig aspera 
F i е b., изъ восточныхъ (сибирскихъ) — AUorrhinocoris flaviis Sahib.; 
приводя изъ Моск. губ. Scoloposthetus puberuhis H о г л., авторъ отм%чаетъ, 
что московсюй (къ сожал']^тю единственный!) экземпляръ уклоняется 
отъ типической формы н'1^сколькими существенными признаками. 

Вполне ясно, что дальн'^йшее тщательное изсл'Ьдовате москов- 
ской гемиптерологической фауны совершенно необходимо. î 

А. Ссш'новъ (С.-Петербургъ). 

Reuter, 0. M. Capsidae in prov. Sz'tschwan Chinae a DD. G. Potanin 100. 
et M. В ere so WS ki collectai. | Annuaire du Musée Zoologique de 
l'Académie Imp. des Sciences de St.-Pétersbourg, t. X (1905), JSê 1—2, 

1906, pp. 1-81]. 

Эта солидная статья маститаго знатока полужесткокрылыхъ, 
проф. О. М. Reute г'а, является обработкою богатаго и крайне инте- 
реснаго матер1ала по ('apsidae^ привезеннаго изв'1^стными нашими путе- 
шественниками Г. Н. П о т а н и н ы M ъ и М. М. Б е р е з о в с к и м ъ съ 
вост. окраины Тибета (китайская провинц1я Сы-чуань). Изъ перечис- 
ленныхъ въ стать-Ь 28 родовъ и 69 видовъ 7 родовъ и 38 видовъ ока- 
зываются новыми. Работа содержитъ, кром*]^ описан1й новыхъ формъ. 
Ц'Ьнныя укаван1я относительно уже изв'Ьстныхъ формъ и ихъ географ, 
распространешя. за что нельзя не быть особенно благодарнымъ автору. 
Остается только пожал1)ть, что авторъ не пошелъ немного дальше и 
воздержался отъ всякаго рода обобщен1й или выводовъ географиче- 
скаго характера и отъ общей характеристики фауны данной м-Ьстности. 
Въ качеств-Ь новыхъ описаны cл•Ьдyюlцiя форм-Ь: div. Bryocoraria: Со- 
balorrhynchu8, g. п., С. biquadrangulifer, sp. п.: div. Сарвагга: Phytocoris ро- 
tanini, sp. п., Pantiliodes jnceus, sp. п., Adeljyhocoris funestus Reut. var. 
rufipes п., A. torquatiie, sp. п., A. apicaîiff, sp. п.. A, divergens. sp. п., 
A. Iuridu8y sp.. п., и var, cincticomis п., A. fasciigcr, sp. п., À. taenio- 
phoriis, sp. п., и varr. impictipennw п., defecta n. и pallida п., A. 
quadripunctatus (Fab.) Reut. var. scutellaris п., Phytocoridea, g. п.. Ph. dis- 
par^ sp. п., и var. Э diacoîdalis п., Lygtut rugotncollia, sp. п.. L, longipennift, 
sp. п., X. stynicomis, sp. п.. и var. fmcosciäellat^ut п., L. pulcheUwt^ sp. п., ii 
var. nigrorincta п., L. potanini^ sp. п., L. dasypterus, sp. п.. L. pratensùt 
(Linn.) Reut, var, diacrepans п., L. trivittvdattis, sp. п., L. clavicornie, sp. 
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п., JL. validiœmis, sp. п., L. bianchii, вр. п., L. kcUmi (L i n n.) Reut. var. 
ferruginea n. u var. vittwepa п., L. duftinguendns Reut. var. duplicatus п., 
Poecüoecytvs funeatus, sp. п., Liocoridea melanostoma, sp. n.^ Liistonohis, g. п., 
L. œanthomelas^ sp. п., Camptobrockis punctulatus (F & l \.) Reut. vax. piä- 
сНеиа п. и var. poppiusi п.; div. Laboparia: Orthocephalus beresovskii, sp. n. 
и varr. ftUvipes п., tibialis п. и fuacipee п., Ectmetopterus^ g. п., £. angusti- 
ceps, 8p. п.; div. Dictfphariax Dictfphiui nigrifrons, sp. п.; div. CyUocoraria: Me- 
fontma chinefisis, sp. п., Eucharicoris, g. п., £. pallîdipenniay sp. п., EcteneUua, 
g. п., J?. tibialis, sp. п., LeucodelluSj g. п., L. albidus, sp. п., PsaÛiie НЫоте- 
las, sp. п., P«. alpesfriSf sp. п., Ре. ùjjacus, sp. п., Plagiognathtis lividus, sp. п., 
РГ ar&ti«<ortim (Fabr^ var. pallidipennis п., P/. albipennis (Fall.) var. 
moesta п., Sthenarus potanini, sp. п., ÄfÄ. peUltdipes, sp. п., ÄtÄ. interruptus, 
sp. п., 5^/i. ntVeoarcMatw, sp. n. — Для двухъ родовъ: Adelphocoris Reut. 
и Lygus H а h П; Reut, даны опред'Ьлительныя таблички видовъ. 

Ю. ^ек'«илкг (С.-Петербургь). 

Trie h. optera. 

Мартыногь, А. В. Дополнен1я къ спискамъ животиыхъ Московской 101. 
губерн1и. Trichoptera. [Дневникъ Зоолог, отд. Имп. Общ. Любит. Ес- 

тествозн., т. Ш, J^ 6, 1905, стр. 59]. 

Приводится 8 видовъ новыкъ для фауны Московской губ.; наи- 
бол-Ье интересенъ изъ нихъ Grammotatdius Sibiriens Mc.Lachl. 

Л. Семеновъ (С.-Петербургъ). 

Orthoptera. 

Адедуигъ, Н. Н. Прямокрылыя насЁкомыя, собранныя П. П. Сушки- 102. 
н ы M ъ въ Тургайской области л-Ьтомъ 1898 г. Adelung. N. Insecta ortho- 
ptera, а dorn. P. S u s с h к i n in regione Turgaica (Siberia occidentali- 
meridionali) anno 1898 lecta. |Maтepiaлы къ познашю фауны и флоры 
PocciftcKOft Импер1и. Отд. зоологичесшй, вып. VI, 1905 (?), стр. 1—11 отд. 

оттиска ^)1. 

Тщательно обработанный авторомъ небольшой сборъ П. П. С у ш- 
кина содержитъ 23 вида {Dermatoptera — 1, Mantodea — 3, Acridiodea 
— 14, Locustodea — 3, Gryllodea — 2), изъ которыхъ 3 вида и 1 ^разновид- 
ность*^ описываются впервые какъ новые; это именно: Duronia kalmyka 
(авторъ сближаетъ этотъ видъ съ D. fr acta К г au s s), Sphingonotus sush- 
kini (видъ очень похож1й на Sph. mecheriae Krause, Vosseier), De- 
racorys fumeipennis и Stethophyma flavicosta Fisch, var. turgaica. Въ зоо- 
географическомъ отношенш наибол-^^е интересно нахождеше въ пре- 
д'Ьлахъ Тургайской обл. Saga pedo Е v. (самое восточное нахождеше), 
Zichya vacca Fisch. W. (западное нахожден1е), особенно Oxythespis 
turcomaniae S а u s s. и представителя рода Derocorys S e г v. (говоря объ 
этомъ род'Ь, авторъ упоминаетъ о 4 еще неописан ныхъ его видахъ 
изъ Закавказья и Ilepcin, которые онъ нам-^Ьренъ сд']^ать изв'Ьстными 
въ спещальной рабо'1%). 

При каждомъ вид'Ь приводятся кратк1я св%д'Ьн1я объ его географ, 
распространеши вообще на ocHOBanin сводки Якобсона въ ^Прямо- 
крыл, и сЬчатокрыл. Росс. Имп. и сопред. странъ". Къ сожал-Ьшю, 



1) Годъ издашя и оригинальная пагинащя на оттиска не указаны! — Ред. 
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H. H. Аделунгъ при этомъ повторяетъ и н']^которыя неточности этой 
книги: такъ; напр., говоря объ Änechura orientalis S е т., которую — 
кстати — пищупцй »ти строки уже переименовалъ въ Aneckura asiatica 
(см. Ногае Soc. Ent. Ross., XXXVI, 1903, p. 194, nota 1; Русск. Энт. 
Обозр 1903, стр. 197—198; Якобсон ъ, ор. с, р. 926), что, очевидно, 
ускользнуло отъ внимашя нашего автора, — онъ продолясаетъ считать 
ее водящеюся на южн. бер. Крыма, въ Малой Аз1и и на KanKaa^l^, ме^кду 
тЬмъ какъ нами уже доказано (Русск, Энт. Обозр. 1903, стр. 197 — 198). 
что втотъ видъ тамъ, именно, отсутствуетъ. Придерживаясь нааваннаго 
труда Якобсона, авторъ не всегда, однако, сл^дуетъ совершенно 
правильно установленной въ посл^^днемъ номенклатур']^: такъ, напр., онъ 
продолжаетъ употреблять назвате ЕгетоЫа [занятое для одного рода 
Lepidoptera на 10 л'Ьть раньше, ч%мъ оно было употреблено Servi Пе'емъ 
(Stephens 1829)) — для рода Tmetkis Fieb.. Rehn. 

А. Семеновъ (С.-Петербургъ). 

Аделунгъ, Н. Н. Къ распространен ш прямокрылыхъ нас1>комыхъ въ 
пред'Ьлахъ Росс1йской Импер1и. [Ежегодникъ Зоологическаго Музея 
Импер. Академ1и Наукъ, X, (1905), >ê 1—2, 1906, мелк. изв., стр. I— V]. 

Указываются на основанш матер1ала, собраннаго и сообщен- 
наго автору Н. Н. Зубовским ъ, новыя ьгЬстонахождетя для сл-Ь- 
дующихъ прямокрылыхъ: Parameles heldreichi Br. v. W. (Кишиневъ), 
Podisma schmidti Fieb. (OprfeeBCKiä у^Ьздъ Бесеарабск. губ.; новинка 
для фауны Poccin), Paracaloptenus caloptenoides В г. v. W. (Кишинев-ь; 
былъ также неизв'Ьстенъ до сихъ поръ изъ предЬловъ Poccin), Rka- 
cocleis discrepans Fieb. (Кишиневъ, то-же^ кишиневск1е экземпляры от- 
личаются отъ западно-европейскихъ н'Ьсколько меньшею величиною). 
Кром'Ь того въ качеств-Ь новой для фауны Poccin приводится GryUo- 
talpa africana Р а 1.. найденная н-Ьсколькими лицами въ Южно-УссурШ- 
скомъ кра%. 

, Ю. Бек.нанъ (С.-Петербургъ). 

Адедунгъ, Н. Н. Къ познан1ю фауны прямокрылыхъ Тобольской губерши. 
Adelung, N. Prodromus orthopterorum gub. Tobolsk (Sibiria occidenta- 
lis). [Ежегодникъ Тобольскаго Губернскаго Музея, годъ 12-й, 1905» 

вып. 15, 1906, стр. 1—18]. 

Статья представляетъ тщательно и строго-научно составленный 
списокъ прямокрылыхъ, собранныхъ въ посл'1&дше годы въ пред^^лахъ 
Тобольской губерши тобольскимъ губернскимъ агрономомъ Н. Л. С к а- 
лоаубовымъ и г. Д. Я. Вардропперомъ; этотъ списокъ со- 
стоитъ изъ 35 видовъ, что для начала въ ознакомлеши съ ортоптеро- 
фауной этой неизсл'ЬдованноЙ области представляетъ уже очень многое 
въ особенности, если принять во вниман1е, что въ него входятъ только 
Acridiodea (32 вида) и Locustodea (3 вида). Вм-Ьст^Ь съ не такъ давно 
появившимся спискомъ Д. М. Р у 3 с к а г о (Ежегодникъ Тобольскаго 
Музея, VII, 1897, стр. 71 — 73) статья доводитъ общую сумму видовъ Lo- 
aistodea и Acridiodea Тобольской губ. до 43 видовъ. Особый интересъ 
при обработк^Ь этихъ сборовъ представлялъ, по заявлетю автора, во- 
просъ, „насколько формы прилегающей съ юга степной Акмолинской 
области проникаютъ на с^Ьверъ въ пред-Ьлы южной и средней части 
Тобольской губ.". Среди списка отм-Ьчены особыми прим^^чан1ями ав- 
тора формы: Chrysochraon dispar Germ. var. platypterun О с s к a у, Steno- 
bothnts (subg. Staurodems В о 1.) sp.? (очень похожъ на St, со^паЫв Fie b., 
но съ развитыми об^иалп парами крыльевъ; можетъ быть, по автору, 

Renre Russe diatom. 1906. Л^ 1—2. (Juin). 
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длиннокрылая разность St. coanatus), Epacromia thalassina Г a b r. (очень 
с%верЬое м%стонахождеше); É. tergestina С h a r p. (то-же), Epacromia sp. 
(очень близка къ E. tergestina, но отличима отъ нея), Celés variabilis 
Pall. уаг. subcoeruleipennis С h а г p., С. skalozubom, п. sp. (рядомъ съ С. 
variabilis Pal 1.; опнсанъ по 2 самцамъ и 1 самк*]^ изъ с. Кизакъ, Ялу- 
торовск, у.), Podisma pedeMris Linn, (длиннокрылая разность), Poecüi- 
fnon sp. (до сихъ поръ родъ этотъ не былъ указанъ для Сибири и 
Центральной Аз1и; опред'Ьлеше бол'Ье точное оказалось невозможнымъ), 
Locusta cantans F ü s s 1. и Platycleis bicolor Phil, ßc^ данныя списка, 
строго и детально установленныя, представятъ, несомн'Ьнно, ц'&нный 
матер1алъ по гeoгpaфiи Orthoptera. На стр. 15 — 18 въ качеств^^ п^^ри- 
лоясешй^ прибавлены: перепечатка указаннаго списка Orthoptera Р у з- 
с к а г о, алфавитъ географическихъ пунктовъ сборовъ, заметка Н. Л. 
Скалозубова „изъ наблюден! й за жизнью н%которыхъ кобылокъ^ 
(н1^которыя б!ологическ!я данныя о Gomphocents sibirieus Linn., Podisma 
pedestris Linn., Stenobothrus biguttiUtis Linn, и Bryodema tuberdUatum 
Fabr.) и алфавитъ латинскихъ на8ван!й. Остается добавить, что въ 
опред'Ьлен!и матер!ала для статьи, по заявлетю автора, принимала 
весьма д-Ьятельное участ1е г-жа Э. Ф. M и р а м ъ. 

Н. Я. Кузнецовъ (С.-Петербургъ). 



Apterygogenea. 

Axeleon, Walter И. Zur Kenntnis der Apterygotenfauna von Tvärminne. 1Ö5. 
(Festschrift für P almén, .T^ê 15, 1905, pp. 1-46, mit 1 Tafel]. 

Во время пребывашя автора лЬтомъ 1904 года на зоологической 
станщи на Tvärminne (небольшой островъ въ Финскомъ залив1^ у берега 
Нюландской губерти) имъ былъ собранъ обширный матер1алъ по низ- 
шн>1ъ нас^^комынъ, въ которомъ оказалось 139 формъ Collembola (96 ви- 
довъ) и 1 видъ Thysanura (Machilis polypoda L.). Работа распадается на 
д.в^ части; во второй мы находимъ списокъ Apterygota, составляющихъ 
фауну изученнаго острова, первая же содержитъ ряды yкaэaнiй на 
экологическое pacпpeд%лeнie этихъ формъ по различны.мъ стащямъ i). 
Эта часть представляетъ особенно большой интересъ, такъ какъ въ 
существующей литератур-Ь н-Ьтъ ни одной попытки въ указанномъ на- 
правлети. — Авторъ посл^Ьдовательно описываетъ фауну Collembola 
на богатой перегноемъ земл-Ь, подъ камнями и другими предметами, 
въ трав^ и на деревьяхъ, во мху, подъ корой упавшихъ деревьевъ, 
на грнбахъ, на морскомъ берегу, на поверхности воды и т. д., отмечая 
при этомъ т^ формы, которыя особенно характерны для данной ста- 
щи. Что касается до общей характеристики фауны Tvärminne, то, какъ 
и сл^^довало ожидать, наибол-Ье частыми формами были жители мор- 
ского берега, фауна же перегнойной земли оказалась довольно б^^дной. 
Посл^^днее касается, впрочемъ, главнымъ образомъ, числа формъ каж- 
даго вида, а отнюдь не общаго числа видовъ, которое все же довольно 
значительно. Кром'Ь Tvärminne авторъ изсл^довалъ 5 маленькихъ остро- 
вовъ недалеко отъ него, но лежащихъ уже въ открытомъ мор'Ь среди 
другихъ шхеръ; ихъ фауна оказалась значительно б^дн^е, особенно 
представителями Sminthuridae и Entomobryidae (за исключешемъ Isoto- 
mini). 

Хотя главнымъ образомъ благодаря предъидущимъ работамъ ав- 
тора фауна Collembola Финлянд1и изучена очень хорошо, но и въ этой 



^) Этотъ терминъ мы вводимъ взаи^нъ неудачнаго выражеи1я „ста11ц{я'' 
для передачи латинскаго термина „static^. — Ред. 

Русск. Энтом. Обоар. 1906. Xs 1^2. (1юяь). 
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работа много формъ приводятся впервые не только для Финлянд1и, 
но и для всей Европейской Poccin. Мы приведемъ зд^сь списокъ такихъ 
формъ: Xenylla nitida Т u 1 1 b., Willemia anaphthalfna СВ. var. inermis СВ., 
Micranurida pygmaen СВ., Onyehiums furcifer (СВ.), 0. 8ibiricu8 (Tüll b.), 
0. af finie A g г., Ttdlbergia kraiisbaaeri (СВ.)^ T. affinis СВ., Isotoma (FoUo- 
mla) sexocuîata T u 11 b., laotoma b^ftseltti Pack., /. minima A b s ö 1 о n, 
Entomobrya nivalis (L.) var. dorsalis A g г., Sira flava A g г., Pseudosindla alba 
(Pack.). Megaloihorax minimus Willem, SminÜiuridea sp. (? = 8. aignahês 
К г a u s b.), Sminthurm signatu-s A g r. 

Ю. Филипченко (С.-Петербурп>). | 

Axelson, Walter M. Beitrag zur Kenntnis der CoUembolenfauna in* der 106. 
Umgebung Revals. (Acta Societatis pro Fauna et Flora Fennica, 28, 

№ 2, 1906, pp. 1—22, mit 1 Tafel). 

Эта работа представляетъ собой очень ц']ЬниыЙ вкладъ въ крайне 
небогатую литературу о фаун-Ь русскихъ Coüembolay гЬмъ бол^е потому, 
что IIpибaлтiйcкiй край совершенно неизсл1>дованъ въ этомъ отноше- 
п1и. Весь мaтepiaлъ быль собранъ авторомъ въ 4 дня (съ 5 по 8 мая); 
т^мъ не мен'Ье список'ь заключаетъ 78 формъ, относящися къ 68 ви- 
дами Coüembolay т. е. по своей полнот1^ долженъ быть поставленъ на^ 
равн'Ь съ самыми обширными русскими списками Щербакова и 
Б е к к е р а. При этомъ, какъ отм-Ьчаетъ самъ авторъ, благодаря рап> 
нему времени года въ сбор-Ь, несомн'бнно, должны были отсутствовать 
MHorifl Sminthuridae и Entomobri/ini, которыя появляются обыкновенно 
поздн'Ье. 

Авторъ указываетъ, что среди найденныхь имъ формъ 25 видовъ 
приводятся впервые для Poccin; это число можно дополнить еще 3 ви- 
дами [Achorutes purpurascens Lubb., Xenylla humicola (0. Fabr.) и Anu- 
rida granaria (N i c.)], относительно нaxoя€дeнiя которыхъ въ PocciH 
также не имеется литер ату рныхъ указашй; изъ этого числа 23 вида 
уже указаыы для Финлянд1и и только 5 [XenyUa tidlbergi СВ., Psetida- 
chorutes parvulus СВ., Ttdlbergia quadrtspina (СВ.) (an no v. sp.?), Pseudosi- 
nella sexoeulata »Schott, Tomocertus mitwr (Lubb.)] сл-Ьдуетъ считать без- 
условно новыми для всей Европейской Poccin, включая сюда и Фин- 
лянд1ю, какъ это принято въ Русск. Эит. Обозр-Ьти. Нельзя не согла- 
ситься поэтому съ выводомъ автора, что по своей фаун-Ь Collembola Эст- 
ляlIдiя очень напоминаетъ Финлянд1ю, особенно ея южную часть. 

Отм-Ьтимъ еще, что авторъ переименовываетъ описанн^^ю имъ въ 
1903 году Isotoma elongata въ Isotoma prodvcttty nom. no v., такъ какъ пер- 
вое видовое название уже дано Macgillivray въ 1896 году одной 
американской фор.м'Ь того-же рода. 

Ю. Филипченко (С.-Петербургъ). 

Hoffknann, R. W. Ueber den Ventraltubus von Tomocenis plambeas 'L. und 107. 
seine Beziehungen zu den grossen unteren Kopfdrüsen. Ein Beitrag 
zur KenntnisR der Collembolen. [Zoologischer Anzeiger, Bd. XXVIll, 

>^ 3, 1904, pp. 87—116, mit 19 Figuren). 

Въ большинств'Ь работъ по анатом1и Collembola строен1ю tubus 
ventralis посвящалось очень мало ^гЬста, благодаря чему наши св'Ьд*- 
нiя объ этомъ интересномъ орган* далеко нельзя было считать вполн^^ 
достаточными. Настоящая работа до н'Ькоторой степени заполняетъ 
этотъ проб'Ьл ъ: авторъ даетъ очень подробное описан1е вн'Ьшней формы, 
мускулатуры и своеобразныхъ болыиихъ кл^Ьтокъ tubus ventralis у 
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одного изъ представителей семейства 3ntom6bryidae. Что касается до 
1{ааначен1я этого органа, то авторъ присоединяется къ уже высказан- 
ному другими изсл'^^дователями ввглйду на него не только какъ на 
органъ дыхан1я, но и какъ на органъ дрикр']аплен1я, считая посл^д- 
1{юю ф}^кшю главн'Ьйшей. 

Въ этой-же рабогЬ мы находимъ описаше т^^хъ двухъ паръ го- 
ло вныхъ железъ, секреть которыхъ служить для смачиван1я tubus 
ventralis (glandes cëphaliques du tube ventral, no терминолог1и W i 1 - 
l e m'a), и брюшной бороздки, по которой стекаетъ этоть секреть. Осо- 
бенно интересно детальное описан1е строетя трубчатыхь железъ, ко- 
торый были иэсл'Ьдованы до сихъ поръ очень поверхностно. Что ка- 
сается до другой пары желеаь (сферическихь или ацинозныхъ), то эта 
пара какъ-разъ у той-же формы была уже подробно описана Б е к к е - 
р о M ъ въ его обширной работЬ ^); посл'Ьдняя осталась, къ сожал'Ен1ю, 
совершенно nensB-bcTHoft автору. 

Ю. Филиппенко (С.-Петербургъ). 

Hoffknann» R. W. Ueber die Morphologie und die Funktion der Kauwerk- 1Ö8. 
zeuge von Tonwcerus plumbem L, II. Beitrag zur Kenntnlss.der CoUem- 
holen. [Zeitschrift für \vissenschaftliche Zoologie, Bd. LXXXII, 1905,. 
pp. 638—663, mit 1 Tafel und 11 Figuren im Texte). 

Авторъ задался ц^Ьлью дать полное описаше морфолопи рото- 
выхъ органовъ Tomocerus plumbeus L., основываясь не только на анато- 
ыическихъ, но и на эмбр1ологическихъ данныхъ. Настоящая работа 
представляетъ лпшь предварительное сообщеше, въ которомъ описаны 
съ анатомической стороны наимен'Ье изученные отд-Ьлы головы CoUem- 
bola. Мы находимъ зд%сь иллюстрированное ц^^лымъ рядомъ рисун- 
ковъ описаше labruni и epipharynx и мускулатуры втихъ образован1й, 
при чемь авторъ останавливаете^! и на роли, которую играютъ отд-1^ль- 
ныя части epipharynx въ процессЬ принят1я пищи. Кром'Ь epipharynx 
онъ подробно описываетъ анатомическое строеше того сложнаго под- 
держнвающаго аппарата, который им'&ется въ голов^^ многихъ насЬко- 
мыхъ и изв-Ьстень подь назвашемь tentorium. Это образован1е у Col- 
ктЬЫа было до сихъ поръ почти неизучено, если не считать етЬсколькихъ 
словъ въ работ^^ F о 1 s о m'a о ротовыхь органахъ OrcheseUa cincta L. 
Hoffmann приписываетъ tentorium'y кром^^ чисто пасспвнаго и 
активное назначен1е: движешя этого органа неизб'Ьжно вызываютъ 
движешя всей головы и усиковъ животнаго, почему посл%дн1я и на- 
блюдаются всегда во время пр1ема пищи. Сравнительно-анатомичесюе 
выводы онъ откладываетъ до своей большой работы, которая должна 
появиться ближайшимь л'Ьтомъ. 

Ю. Фи,гипченко (С.-Иетербургъ). 

Insecta obnoxia. 

(Анонииъ). Озимый червь и способы борьбы съ нимъ. {Землвд-Ьльче- 1Ö9. 
• екая Газета, 1905, JsêJN^ 40 и 41, стр. 526—531, 565—568]. 

Сперва авторъ реферируетъ работу Россикова^)^ упрекая 
его въ маломъ вниман!и къ иностранной литератур-Ь объ озимой совк^^^ 
а иотомь подвергаетъ критик^Ь и м'Ьры борьбы противь озимаго червя, 
рекомендованный гЬмъ же Россиковымъ. 



^) Беккеръ, Къ сравнительной анатом1н головныхъ железъ у Colleni* 
Ma. Изв. И. О. Л. Ест., XCVIII, 1903. —Ю. Ф. 

'^) См. рефератъ J\& 204 на стр. 291 — 296 Русск. Энт. 06o3piHifl за 
1905 г. — И. Т, 

Русск. Энтом. Обозр. 1906. № 1—2. (1юнь). 
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По мн^&н1ю автора, и довольно справедливому, наилучшей агорой 
борьбы противъ озимаго червя надо считать переходъ огь широко 
распространеннаго трехполья къ улучшеннымъ формамъ хозяйства, къ 
многопольной или плодоперем']анной система. Улучшенными спосо- 
бами хозяйства достигается то, что поля чаще вспахиваются (оэимые 
черви выворачиваются наружу на съ%деше врагамъ) и р']^дко остаются 
подъ паромъ или невспаханными, а посл'Ьднее обстоятельство не даетъ 
возможности развиваться вьюнку (Convolvulus arvensis), который, по 
Россикову, и является главнымъ виновникомъ появлешя озимаго 
червя. KpoMi^ того плодопеременный с^^вооборотъ, какъ это и наблю- 
дается въ западной Европ^Ь, способствуетъ укр-Ьплешю организма ра- 
стен1я (усиленный ростъ культурныхъ растеши, если даже меасду 
ними и появится вьюнокъ, скоро подавляетъ ростъ этой сорной травы). 

И. 1С. Тарнани (Новая-Александр1я). 

Деиокмовъ, К. Жуки майки (родъ Melo'é) \{ ихъ значеше въ нашемъ \ 
пчеловодств'Ь. Съ 1 раскраш. таблицей. (Труды Бюро по Энтомолопи 
Ученаго Комитета Министерства ЗемлвдЪл1я и Государетвенныхъ 
Имуществъ, VI, JSê 1, 1905, стр. 1—14]. Ц-Ьна 10 к. 

Вначал^^ авторъ въ общихъ чертахъ излагаетъ этологию жуковъ- 
маекъ (Méloë) на основаши литературныхъ данныхъ, загЬмъ перехо- 
дить къ изложен1ю образа жизни и распростраиен1я сл-Ьдующихъ ви- 
довъ: пестрой майки Meloë variegatus D о n о v а п), обыкновенной или 
черной майки (Meloë proscarabaeus L.) и синей майки {Meloë viola - 
€eu8 Mr в h. J. Первичныя личинки (тр1унгулины) этихъ маекъ съ 
цв^товъ попадаютъ на домашнихъ пчелъ, повидимому, только слу- 
чайно, такъ какъ свое развит1е личинки маекъ совершаютъ въ гвН^з- 
дахъ дикихъ пчелъ. Только личинка пестрой майки попадаетъ на 
нашу рабочую пчелу и часто вбуравливается глубоко въ т^Ьло между 
члениками брюшка и на голов*]^, причиняя этимъ раздражете и ги- 
бель пчелы. Пчелы въ такихъ случаяхъ умираютъ въ судорогахъ. 
Наши южно -pyccKie пчеловоды жалуются нер-Ьдко на эту „майскую 
бол-Ьзнь" пчелъ. Для предупрежден1я бол-Ьзни авторъ рекомендуеть 
истреблеше взрос лыхъ жуковъ маекъ (Meloë variegatus) раннею весною, 
пока самки еще не отложили яичекъ и не дали т'Ьмъ начало тысяч- 
ному потомству личинокъ. 

Пестрая майка до с ихъ поръ была найдена въ губершяхъ Бес- 
сарабской, Херсонской, Харьковской, К1евской, Могилевской, Москов- 
ской, Нижегородской. Саратовской, Астраханской, Оренбургской, въ 
Киргизскихъ степяхъ, въ Крыму, на с. Кавказ-Ь, Закавказьи, Закастй- 
ской области п въ Туркеста1гЬ М- 

Реферируемая брошюра написана по поручен1ю Энтомологиче- 
скаго Бюро и снабжена прекрасными, на нашъ взглядъ, рисунками 
личинокъ и взросл ыхъ жуковъ. 

И. К. Тарнани (Новая-Александр1я). 

ГоииАевск1й, В. Муха-жигалка (Stomoxis calcüram), борьба съ нею и 111. 
защита отъ нея лошадей и др, домашнихъ животныхъ. (Сельсшй 

Хозяинъ, 1905, № 43, стр. 813— 814 1. 

Жигалка не только больно жалитъ, но вм'Ьст* съ тЬмъ можетъ 
передавать и заразныя бол-Ьзни (напр., сибирскую язву), вводя хобот- 
комъ бол-Ьзнетворныя начала. Авторъ предполагаетъ, что жигалка эи- 

^) Съ своей стороны могу прибавить, что Meloë variegatus изредка по- 
падается и въ окрестностяхъ Новой-Александр1и Люблинской губ. — И. Т, 

Revu« Russe d'Bntom. 1906. № 1—2. (Juin). 
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иуетъ въ вид^ личинки, но этого предположен1я кпчЬмъ не подтвер- 
а^даетъ. М'Ьра борьбы— чистота на скотныхъ дворахъ и въ конюшнях7> 
(уничтожеше навоза и экскрементовъ челов'Ька), тд'^ живетъ личинка 
»сигалки, или с^еззараживаше отбросовъ CMi^ninâanieMb ихъ съ из- 
вестью или известковымъ молокомъ. Животныхъ защищаютъ смазы- 
ватемъ пахучими веществами. 

И. К. Тарнани (Новая-Александр1я). 

Гоштдевсит, В. Гусеница бабочки Hadena hasilinea W. V. (истребитель 112. 
зерна) и способы борьбы съ нею. (Ibid., 1905, J^ 52, стр. 1(Ш— 10951. 

Краткое описате гусеницы, куколки и бабочки вредителя зе- 
ренъ въ зернохранилищахъ — Hadena basilinea. Уничтожать гусеницъ 
лучше всего сЬрннстымъ углеродомъ (посл*дн1й пом-Ьщается въ откры- 
тыхъ сосудахъ, а зернохранилища плотно закрываются). 

И. К. Тарнани (Новая- Александр1я). 

Howard, L 0. Les principaux insectes nuisibles importés d'Europe aux 118. 
Etats-Unis. [Bulletin de la Société Entomologique de Prance, 1905, 

pp. 2.S1— 233]. 

Вкратц'Ь дается простой перечень 36 видовъ вредныхъ насЬко- 
мыхъ, завезенныхъ изъ Европы въ С. -А. Соединенные Штаты и ак1сли- 
матизировавшихся тамъ. Между прочимъ интересно отм'Ьтить быстрое 
распространеше тамъ за посл-Ьдте 20 л^тъ (со времени перваго цо- 
явлетя) Haematobia serrata Rob.-Desv., перенесенной изъ Штатовъ . 
также и на Сандвичевы острова. 

Ф. Зайщвъ (С.-Петербургъ). 

Lécaillon, А. Sur un Puceron {АркЫ papaveris P.) ennemi de la betterave. 114. 

[Ibid., 1905, pp. 258-260). 

Въ небольшой зам'1^тк]а авторъ делится своими наблюден!ями 
надъ названнымъ видомъ' тли, которую считаетъ серьезнымъ вредите - 
лемъ свекловицы. Любопытно, что въ конц% л-Ьта на листьяхъ по- 
явился въ массЬ и врагъ тли — личинки какого-то вида сем. Cocciwllidae, 
въ коротк1Й срокъ уничтоживш1я тлей почти сплошь. 

Ф. Зайцееъ (С.-Петербургъ). 

Leene, Pierre. Deux Curculionides nuisibles aux rosiers. (Ibid., 1905, 115. 

pp. 177—178]. 

Ыологическая зам^Ьтка эта посвящена долгоносикамъ Bhynchites 
hungaricti» F. и Anthonomus rubi H r b s t., которые впервые указы- 
ваются въ качеств'^ вредителей цв']^товъ розовыхъ кустарниковъ.. Пер- 
вый изъ нихъ изв-Ьстенъ до сихъ поръ изъ Южной Европы и Зап. Си- 
бири (долженъ встречаться и въ Европейской Росс1и) и вообще какъ 
вредитель, кажется, не отм'Ьчался (кормовое растен1е — Aristolochia); вто- 
рой широко распространенъ въ Европ'Ь (и у насъ) и обыкновенно 
отвс^чался какъ вредитель различныхъ кустарниковъ сем. Rubiaceae. 

Ф. Зайцееъ (С.-Петербургъ). 

русев. Энтом. Обозр. 1905. № 1—2. (Гюнь). 

9* 
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Иоиржеци1й, С. Вредныя нас1^комыя по на6люден1ямъ, проиаведеннымъ 116.] 
въ 19Ö5 г., съ указан1емъ м'Ьръ борьбы. [Отчетъ о деятельности гу- 
бернскаго энтомолога Таврическаго земства за 1905 г., годъ ХШ-й. 

Симферополь, 1905; стр. 1— 23|. 

Работа представляетъ обычный ежегодный отчетъ автора какъ 
губернскаго энтомолога Таврическаго земства. Д-Ьятельность его, какъ 
и всегда, въ минувшемъ году состояла: въ изсл']^дован1яхъ вредителей 
и экскурс1яхъ, въ подач-Ь сов-Ьтовъ по борьб-Ь съ вредными насеко- 
мыми и грибными бол']^знями, въ лекторскихъ обязанностяхъ и въ 
зaвi&дывaнiи естественно-исторнческимъ музеемъ. 

При обзор^^ вредителей авторъ не ограничивается личными на- 
блюден1ями, но пойутно излагаетъ данныя изъ русской и иностранной 
литературъ, указывая, кашя м'1^ры желательны у насъ. 

Въ 1905 г. въ пред'Ьлахъ Таврическаго земства врагами поле* 
водства являлись преимущественно совки и тли. 

Изъ собранныхъ гусеницъ и куко-чокъ были получены пшенич- 
ная совка {АдгоШ tHtici L.), Agrotis obelisca H b., табачная (A. obesa В. 
var. scytha A 1 p h.) и озимая совка (АдгоШ segetum L.); отъ ихъ гусе- 
ницъ особенно пострадали ленъ, табакъ и сорныя широколистный 
травы, но остались совсЬмъ нетронутыми ни весною, ни осенью злаки. 
У молодыхъ растеньицъ гусеницы перегрызали стебель у корня, а у 
бол-Ье взрослыхъ объедали листву. Опустошешя шли съ кряевъ внутрь 
поля и продолжались съ конца апр'Ьля до конца мая. 

Бабочки появились: 7.VII А. tritici, 13.VIT А. оЬеза, 14. VII А. оЬе- 
Шса^ а къ I.VIII и А. segetum; въ августа и сентябр^Ь летъ прекратился. 

У всЬхъ упомянутыхъ ночницъ наблюдалось одно покол^^те. 
Интересно, что автору не удалось найти поврежденШ гусеницъ пер- 
выхъ стад1й на сорной растительности (березка, подорожникъ и др.)> 
столь характеррплхъ, по Р о с с и к о в у i), для гусеницъ озимой совки. 

М']^ры борьбы состояли на виноград'Ь въ обмазк^Ь кустовъ гусе- 
ничнымъ клеемъ; на другихъ растетяхъ только рекомендуются опры- 
скиван1е швейнфуртскою зеленью, а на табачныхъ плантащяхъ отрав- 
ленный мышьякомъ приманки. 

Овесъ и ячмень, отчасти пшеница, страдали отъ листовыхъ 
тлей. На листьяхъ овса наблюдалась злачная тля {Toxoptera graminum 
Ron d.). Отъ сосашя тли появлялись желтыя, а потомъ красный пятна, 
который, сливаясь, д-Ьдали листъ ржавокраснымъ; растен1е не колоси- 
лось и засыхало; бол-Ьзнь распространялась пятнами и бол-Ье у краевъ 
поля (уничтожено въ Симферопольскомъ у. до 700 дес. овса). Маисная 
тля {Siphonophora maydis Pass.) поврелсдала листья пшеницы и маиса. 
Ячменная тля (Brachgcolus korotnevi Mord w.) вредила преимуще- 
ственно ячменю и р'Ьже пшеница, живя въ трубк'Ь листа, охватываю- 
щаго колосъ. Противъ этихъ тлей рекомендуются: 1) запашка стерни 
на глубину 3 — 4 вершк. для уничтожен1я зимнихъ яицъ тли, 2) сжи- 
ranie стерни, 3) па поляхъ, гд^Ь ôon^nis. ячмень и овесъ, прекращеше 
noci^Ba ярового хл'!^ба и занят1е ихъ подъ иное растеше или подъ 
черный паръ. 4) въ годы появлен1я тлей посЬвъ бол-Ье раннихъ яровыхъ. 

Въ садахъ вредили: яблонная моль (Hyponomeuta malineUa Hb.) 
и зимняя пяденица {Clieimafobia brumaia L.), роаанная цикада (Typhlo- 
cyba rosae L.) [на листьяхъ б-Ьлесоватыя пятна], грушевый клопъ (Tin- 
gis pyri L.) (почти исключительно на яблоняхъ, но около Ростова и 
на берестахъ; въ двухъ покол11и1яхъ; на листьяхъ образуются б'Ьлесо- 
вато-желтоватыя пятна ]. Противъ цикады и клопа въ Mal» и августа 



^) См. мой рефератъ работы Россикова, .>è 204 яа стр. 291—296 
Русск. Энтом. 06озр4н1я за 1905 г. — И, Т. 

Revue Russe d'Ëntom. 1906. JSS 1—2. (Juin). 
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опрыскиваютъ деревья табачнымъ экстрактрмъ и карболового или ке- 
росиновою эмульсаей. На яблоня хъ наблюдались улитковидный чер- 
вехгь (Mytüaspis ротогит В. = conchaeformis G m е 1.), на грушахъ крас- 
ная устрицевидная щитовка (Diaspia fàUax Harw.) [производить вда- 
влетя на в']^твяхъ и стволахъ, отчего они расту тъ неправильно и за- 
ськхаютъ], кром-Ь того экелтая щитовка (Aspidiotus ostreaeformie Curtis), 
ор'Ьховая (Lecanium coryli\ персиковая (L. persicae F.), акашевая щитс^ка 
(L. robiniarum Dougl.) и ильмовый червецъ (Gossyparia lUmi Geoff.) 
[отъ посл-Ьдняго въ Симферопол-Ь деревья пропадаютъ въ 3—4 года]. 
Борются со щитовидными тлями механической очисткой скребками 
или жесткими щетками и обмазыван1емъ зат^^мъ карболовой или ке- 
росиновой эмульсаей (хороша и калифортйская см-Ьсь, приготовлеше 
которой дается въ отчегЬ). Зат^Ьмъ указывается на методъ окуривашя 
растенАй противъ червецовъ синильной кислотой подъ чехломъ изъ 
парусишь или брезента: методъ широко прнм'1Ьнявмый въ Америка на 
большихъ деревьяхъ, у насъ впервые прим-Ьненъ авторомъ на карли- 
ковыхъ грушахъ. — Зам^Ьтный вредъ нанесли затЬмъ окулировочный 
долгояосикъ (Phyllobius contemptns S t е v), повреждая глазки окулиро- 
вокъ и скелетируя листья берестовъ, кленовъ, яблонь и грушъ, и ноч- 
ной жучекъ [fltiorynchwi sp.?), обгладывая окулировки абрикоса. Въ 
виноградникахъ вредили личинки мраморнаго (Polyphylla fuüo L.) и 
волосатаго хрущей {Anoxia püoaa L.). 

Минувшимъ л*томъ авторъ не продолжалъ опытовъ по л'Ьчен1ю 
деревьевъ вн'Ькорневымъ питашемъ, но указываетъ на иммунизирую- 
щее значеше противъ грибковъ пирофосфорнаго жел-Ьза, которое вво- 
дилось въ деревья: л-Ьченае уничтожило грибокъ (Septoria pyri) на 
груш-Ь. 

И. К. Тарнани {Новая-Александр1я). 

Отчетъ о деятельности энтомологической станц1и Всеросс1йскаго 117, 
Общества Сахарозаводчиковъ въ м. См'Ьл'Ь*, К1евской губ., за 1905 г. 

[стр. 1—14 отд-Ьльнаго оттиска, 1906 г.]. 

Энтомологическая станщя названнаго частнаго общества дает1» 
отчетъ за четвертый годъ своего существован1я; несмотря на всю крат- 
кость, изъ этого отчета явствуетъ, что д-Ьятельность подобныхъ стан- 
щй и обширна, и разнообразна. Станщя въ См'Ьл'Ь кром* централь- 
наго энтомологическаго отд-^летя им-Ьетъ еще два, безъ которыхъ 
трудно обойтись въ борьба съ вредителями, именно, отд-Ьлеше мико- 
лог1и и прикладной ботаники и отд-Ьлеше агрономическое и полевыхъ 
опытовъ. Станц1я въ истекшемъ году занималась и выработкой м'Ьръ 
охраны культурныхъ растеши отъ насЬкомыхъ, какъ своей главной 
задачей, и изучешемъ образа жизни вредителей, и общими вопросами 
по сельскому хозяйству, им^Ьющими связь съ д*ломъ борьбы съ ними. 
Мы не разъ уже реферировали на страницахъ Русскаго Энтомологи- 
ческаго Обозр'Ьн1я работы спещалистовъ станции (Е. Васильева, 
В. Отфиновскаго, г-жи В. Б е з в а л ь). 

Опытная станщя изсл'Ьдовала вредителей свеклы: Скопив рипсН- 
ventri^y Melolontha vtUgaris, Mamestra brassicae, Anihomyia confortnis, Fkctro- 
acelis condnna, PhyÜotreta nemorum. Aphis papaveris, Liocus ascanii^ Mormy- 
dea baccarum, Pentatoma prasina, Anisoplia austriaca, Epicometis hirta, Ce- 
tonia aurata, Potosia affinis и др. Въ отчетномъ году бол'Ье подробно 
изучена б1олог1я свекловичнаго стебле-Ьда (Lixus ascanii L.), его пара- 
зиты и м'Ьры борьбы съ нимъ, б1олог1я капустной' совки {Mamestra 
brassicae L.) и борьба съ личинкамимайскаго жука. При этомъ предва- 
рительными опытами выяснилась возможность бороться съ личинками 
посл^няго. вымачивая корни сосны въ 0,5°/о pacTBop-fe швейнфуртской 

Русек. Энтои. Обоар. 190в. № 1—2. (1юнь). 
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.зелени, или поливая имъ поверхность почвы, или прим-^няя поливку и 
вымачивате одновременно. 

Реферируя этотъ отчетъ, мы хотимъ обратить внимате на то, 
что нужды русекаго сельскаго хозяйства въ д^^']^ борьбы съ вредите- 
лями растеши, далеко не удовлетворяются и оставлены почти безъ 
вниман1я. Энтомологическое Бюро при Министерств'^ Землед^1я не въ 
силахъ обслужить все обширное пространство Европейской и Аз1атской 
PoccÎH и помочь хотя бы даже во вс"Ьхъ случаяхъ неотложной необ- 
ходимости. А кром'Ь него, если не считать немногихъ земскихъ губерн- 
скихъ энтомологовъ (Таврическаго и Херсонскаго), обслуживающихъ 
м'Ьстныя нужды, у насъ на всю Pocciro им'1Ьются только дв-Ь энтомоло- 
гическ1я частныя станцш въ CMi^-fe (К1евская губ.), и то для нуждъ 
преимущественно свекл осахарныхъ плантащй. Можно ли посл'Ь »того 
удивляться неурожаямъ и голодовкамъ! 

И. К, Тарнани (Новая- Александр1я). 

Пачоси1й, I. О гусеницахъ, зимующихъ въ „гн-Ьздахъ*. [Изв-Ьспя 118. 
Елисаветградскаго Общества Сельск. Хозяйства, 1906.i?*ô4, стр.87, 881. 

EKpaTuii описываются аимн1я гн-Ьвда и этолопя вредителя фрук- 
товыхъ садовъ Херсонской губ., златогузки — Forthesia (ЕиргосШ) äirv- 
sorrhoea L. Лучшей м-ЬроЙ борьбы съ ней авторъ считаетъ ср^ыван1е 
зпмнихъ гн-Ьздъ, такъ какъ гусеницы отравляются при опрыскивати 
парижской зеленью лишь незначительно. 

Я. К. Тарнани (Новая-Александр1я). 

Пивоваровъ, П. Борьба съ кобылкою въ Кокчетавскомъ уЬзд'Ё Акмо- 119* 
линской области въ 1904 году. [Землед-Ьльческая Газета, 1905, №34. 

стр. 297—300]. 

Въ указанной м'Ьстнв^сти, главнымъ образомъ, вредили три ко- 
былки: сибирская {Gomphocerus Sibiriens; бол te всего), синекрылая {Oedi- 
рода cœndescens) и чернокрылая (Stenobothrwt melanopterua). Вредъ отъ 
нихъ въ 1904 I*. (на основаши св4д'Ьн1й только 4 станичныхъ и в во- 
лостныхъ правлен1й, чтб, прим'Ьрно, составляетъ ^/з — i /в уЬзда) былъ 
зам']^ченъ на npocTpancTB-b въ 2.765 десятинъ и оценивался суммой 
не меньше 50.000 руб. Истребляли кобылку опрыскивавашемъ растетй 
парижской зеленью (на бочку воды 2 фунта зелени и 8 ф. извести); не- 
усп'Ьшность борьбы авторъ объясняетъ неопытностью рабочаго персо- 
нала, малымъ количествомъ и порчей пу.т1ьверизаторовъ. 

И. К. Тарнани (Новая-Александр1я). 

ПоспЪдовъ, В. Haблюдeнiя надъ образомъ жизни свекловичнаго дол- 190. 
гоносика и полевые опыты по борьб* съ нимъ въ 1905 г. |В"Ьстникъ 
Сахарной Промышленности, 1906, № 6—8, стр. 236—244, 275—283, 

331-342 (съ 4 рис.)]. 

Авторъ излагаетъ н']^которыя новыя данныя по этолопи CUonus 
punctiventris Germ, и по м-^^рамъ борьбы съ нимъ. Зат'Ьмъ приводить 
списокъ другихъ долгоносиковъ, повреждающихъ свекловицу въ боль- 
шей или меньшей степени. Опыты и наблюдетя производились въ 
разныхъ уаздахъ К{евской губ. Осенн1я раскопки на бурачищахъ по- 
казали, что долгоиосикъ зимуетъ на ра^зличной глубин-Ь, въ зависи- 
мости отъ метеорологическихъ и отчасти хозяйственныхъ условШ; 
глубже жукъ зимуетъ при глубокой BcnamK^I^ и большемъ разрыхлен1и 
почвы (ему легче закапываться). Tlporpteame почвы прежде всего вы- 
зываетъ къ д-Ьятельности гЬхъ жуковъ, которые залегаютъ поверх- 
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HocTH-fee. Отъ глубины залегатя зимующихъ жуковъ зависитъ бол%е 
или кен^е дружное отрождете ихъ: ч-Ьмъ глубже зимуютъ жуки, т-Ьмъ 
:MeHibe друженъ выходъ ихъ весною. Для зимовки жукъ углубляется 
до б — 8 вершковъ; при такомъ глубокомъ saaeraniu онъ можетъ 
остаться въ земл-^ даже до августа. Автору ие удалось точно опред-Ь- 
лить дальнЗДшую судьбу такихъ позднихъ жуковъ, но онъ полагаетъ, 
^гго они погибаютъ отъ хищниковъ и метеорологнческихъ причинъ. 
Бо всякомъ случа']^, запоздан1е долгоносика, стоящее въ связи съ глу- 
биной залегатя его на зиму, очень важно и интересно: оно можетъ 
обусловливать долгое пребыван1е жуковъ на плантащяхъ. 

Авторъ точно устанавливаетъ м-Ьсто кладки яицъ Cl. pu9ictiventri8; 
на плантащяхъ съ ровно-укатанной . поверхностью жуки стремятся 
откладывать яйца ближе къ растешямъ, не дал']^е вершка въ сторону 
отъ рядка свеклы; на неровной поверхности яички откладываются въ 
ямкахъ отъ сл'^довъ рабочихъ или лошадей; въ нскусственныхъ усло- 
в!яхъ (ящикахъ) кладка совершается, главнымъ образомъ, въ рядкахъ. 
Опред'Ьлете м'Ьста откладки важно для выработки м'!^ръ истреблен1я 
яицъ и молодыхъ личинокъ. Долгоносикъ въ август-Ь закукливается и 
при теплой погод-Ь куколки могутъ дать жуковъ второго покол'^^шя; 
посл^^дн1е не могутъ размножаться (половые органы еще не развиты); 
для радвит1я яицъ и откладки, какъ показали опыты, требуется темпе- 
ратура не мвн'Ье 18 — 19^ Р. 

Для истреблетя жука авторъ прим-Ьнялъ механическ1я приспо- 
соблен1я: клеевыя см']^си и сборъ въ ведра, поставленныя въ канавахъ 
(въ первомъ случа'Ь въ канавы пом'1^щались обр%зки соломы, смазан- 
ные гусеничнымъ 1слеемъ); оба способа дали xoporaie результаты; 
ycn-i^nrao прим^ялось и опрыскиван1е хлористымъ бар1емъ и швейн- 
фуртской зеленью. Дал'Ье путемъ опытовъ авторъ выяснилъ, что кре- 
стообразный посЬвъ даетъ лучш1й урожай и что, кром-Ь того, такой 
нос^ъ им%етъ значен1е м'Ьры истреблен1я личинокъ: при вытравлен1и 
дополнительныхъ pacTeniü истребляются и захваченныя на нихъ ли- 
чинки. 

Кром'Ь (Леопш punctiventiis Germ, на свекл-Ь авторъ обнару- 
ясилъ еще 26 различныхъ видовъ долгоносиковъ: Otiorhynchus ligmtri L., 
jPeritduê famÜiarig Boh., Mylacaa rotundatuH F., Fdydruaus serisetis Schall., 
Sirophosonfua aibolineatus S e i d L, Ешотив oviUum Germ., Sitona crinUius 
Herbst, S. lineatus L., Liophloeus tesselatiis Müll., Thylacites pilos^is F., 
TanymecuB palliatus F., Cleonus sp., CI. foveicollis G e b 1., qtiadrivittatus 
Z о u b k., fasciatua M ü 1 1., declivis Oliv., cinereus Schrank, piger 
8 с о p. (въ стебляхъ чертополоха Carduus nutans), tigrim^ Р а n z., madi- 
dus Oliv., Liants ascanii L. (въ стебляхъ свекловичн. высадокъ), cardui 
Oliv, (въ стебляхъ чертополоха), Alophus triguttatus F., Lepyrus capucinus 
Schall., lAparus coronatus G о e z. и Sphenophorus striatopurwtattts G о e z. 
Изъ перечисленныхъ видовъ впервые указываются 14. 

Наибол']^е д-Ьятельными врагами Cleonus punctivtntris являются 
Histeridae и жужелицы: Poecilus cupreus L., P. punctulatus Schall., Pte- 
rostù^ius mêlas С r e u t z., Amara apricaria P a y k., Ophonus pubescens 
Müll., 0. griseus P a n z., 0. calceatus Duft, и HarpaHus psittaccus F о u г с r. 

H. K, Тарнани (Hoвaя-Aлeкcaндpiя). 

Посп^довъ, в. Гороховая тля {Siphonophora pisi Kalt.) и м'Ёры борьбы 121. 
съ нею. (Сообщешя Энтомологической Станц1и Южно-Русскаго Об- 
щества Поощрен1я звмлед'Ьл1я и сельской промышленности, 1905 J 

(стр. 1—8 отд'Ьл. 01тиска). 

Съ 10 по 15 1юня 1905 г. въ юго-западномъ кра-Ь наблюдалось 
массовое появлеще на позднихъ сортахъ гороха гороховой тли (Siphono' 
phora pisi Kai t.); отъ сосатя тлей завяли верхушки стеблей, пожел- 

Русск. Эитом. Обозр 1906. Лг 1—2. (1юнь). 
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Т'кли и сморщились цв'1^ты, а на листьяхъ появились желтыя пятна. 
HaiiiecTBiH тли авторъ объясняётъ благопр1ятными услов1ями: обил1емъ 
пищи, теплой и сухой погодой и быстрымъ партеногенетическиАП. 
размножешемъ. Однако, не смотря на псЬ благопр1ятныя услов1я тля 
можетъ быстро исчезнуть, если уборка гороха произойдетъ въ раа- 
гаръ ея д-Ьвственнаго размножетя, когда она не усп'Ьла отложить 
зимнихъ янцъ и этимъ обезпечить потомства. 

Враги тли: грибная бол^^знь, личинки божьихъ коровокъ и мухъ 
Syrphidae также уменьшаютъ ея численность. Что касается на^зднн- 
ковъ, то они живутъ не на счетъ самихъ тлей, а на счетъ параэитоп-ь 
ихъ — личннокъ мухъ Syrphidae^ являясь паразитами второго порядка. 

Изъ способовъ борьбы наилучтимъ, по мн'1^шю автора, будотъ 
ранн1Й пociЬвъ гороха и вс* м^ры^ способствующ1я скор'ЬИшему coapii- 
ван1ю и огруб'Ьшю гороха, напр., внесен1е въ почву фосфатныхь 
удобреюй 

До сихъ поръ неизв-Ьстно, гд% зимуетъ гороховая тля и прп- 
надлежитъ-ли она къ мигрирующимъ на друпя растешя видамъ. 
Авторъ высказываетъ предположен1е, что она, поселясь на многол-Ьт- 
ннхъ растешяхъ {Ononis repens и hircina, Trifolium pratense, Geutn urba- 
hum, ЕриоЫит mo7itannm. Spartium scoparium. Spiraea ulmaria, Colutea 
arborea)j пристраиваетъ тамъ и свои зимтя яйца; съ зтихъ •растен!й и 
можно ожидать, при благопр1ятныхъ услов1яхъ, перехода тли на 
горохъ. 

И. К. Тарнани (Новая- Александр1я). 

ПоспЪловъ, в. Амбарный долгоносикъ и мЪры борьбы съ нимъ. [ßl^- 122. 
домости Сельскаго Хозяйства и Промышленности, 19051 (стр. 1 — 3 

отд. оттиска). 

Посл'Ь н'Ьсколькихъ словъ по этологш амбарнаго долгоносика 
(Calandra granaria h.) авторъ рекомендуетъ для борьбы съ нямъ серни- 
стый углеродъ, наливаемый въ плоск1я чашки, которыя ставятся въ 
плотно закрывающихся амбарахъ; для дезинфекц1и зернохранилищъ 
рекомендуется опрыскиваше ст'Ьнъ ихъ растворомъ анилина (фуптъ на 
ведро воды) пульверизаторами. 

И. К. Тарнани (Новая- Александра). 

ПоспЪловъ, в. О м'Ьрахъ борьбы со свекловичнымъ долгоносиком!». 1Ä 
въ связи съ нов-Ьйшими данными по б1олопи долгоносика и съ усло- 
в1ями его paaMHOÄenifl на свекловичныхъ плаптащяхъ [Земле;гЬл1е, 

1905, JSg^ê 13 и 14, стр. 269—275, 290—295]. 

Вопросъ объ услов1яхъ размножен1я Скопил punctiveniris на свек- 
ловичныхъ п.чантащяхъ ннтересенъ не только съ практической точки 
зр1>н1я-, въ оамомъ д-Ьл*, несмотря на самое энергичное истреблеше, 
долгоносикъ упорно и все шире и шире распространяется по свекло- 
випЬ. Этотъ вопросъ авторъ пытается разр'Ьшить такъ. Свекловичный 
долгоносикъ вн* свекловичшлхъ планташй встр-Ьчается очень р-Ьдко, 
и вся его жизнь пр1урочена къ свекл-Ь, Культура посл-Ьдией косвенно 
защищаетъ жука отъ прннят1я м-Ьръ борьбы съ нимъ и создаетъ ему 
особо благопр1ятныя yc^oßin: повышеше сахаристости свеклы увелн- 
чиваетъ количество питательной пищи, разрыхлеше почвы обезпечн- 
ваетъ доступъ кислорода къ личинкамъ и помогаетъ имъ удобно дви- 
гаться въ землЬ. Зaтf>мъ у свекловнчнаго долгоносика н'¥1тъ спешаль- 
иыхъ паразитовъ, и хищный насЬкомыя и грибныя з|тидем1и, въ сущ- 
ности, не пл1як)тъ серьезно на количество жука. Наконецъ, CTj^oeHie 
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япчниковъ его обусловливаетъ медленное coap-feßaHie яицъ и растягп- 
ваше пер1ода гсладки ихъ слишкомъ на дпа м'Ы^яцa, что си.1ьно за- 
трудняетъ борьбу. Ко всему этому онъ откладываетъ яички преиму- 
щественно въ рядкахъ около всходовъ, что не позволяетъ уничтожать 
хгхъ при обработк'Ь почвы. Эта т^Ьеная связь размножетя долгоносика 
CT* самой культурой све1слы затрудняетъ примкнете р-Ьшительныхъ 
м-Ьръ борьбы съ нимъ. По мн'1^тю автора, борьба должна вестись въ 
cooTB-feTCTBin съ б1олопей жука и культуры свеклы; наибол']^е поэтому 
принесутъ пользы М']^ры культурныя. Нельзя не согласиться съ т^^мъ, 
что культурныя м1Ьры борьбы — услов1я и способы обработки почвы, а 
таиже уходъ за растен1ями— это будущее, это и;хеалъ борьбы, къ кото- 
рому должна стремиться прикладная энтомолопя. 

Прежде ч4мъ приступить къ борьб'Ь съ жукомъ, необходимо съ 
осени опред'Ьлить его среднее количество, залегающее на ;и1Мовку на 
бурачищахъ; для этого надо въ 2 — 3 м'Ьстахъ плантащп раскопать по 
1 кв. сажени на глубину 8 — 10 вершковъ и сосчитать жуковъ; пудъ 
ясуковъ на десятину уже заставляета> принять серьеаныя м'Ьры (важно, 
конечно, отм-Ьтить % жуковъ, пораженныхъ мюскардиноИ)- Весною на- 
чииаютъ борьбу: собирагпе въ канавы вокругь плантащи (или въ дв-Ь 
концентрическгя) при помощи соломы съ 1глеевой смесью и металлн- 
ческихъ заграждешй: ycn-fexy сбора способгтвуютъ раннее изготовлен1в 
канавъ и хорошее разрых.1ен1е почвы: всходы скор-Ье показываются и 
экукъ всегда виденъ, такъ какъ н'Ьтъ большихъ комковъ земли. Ран- 
нее же появлен1е всходовъ даетъ возможность и раньше приступить 
къ опрыскивашю ядами: 5 %-нымъ хлористымъ бар1емъ или 0,4 ^/о-ной 
швейнфуртской зеленью. 

Культурныя м^ры состоятъ: 1) въ мотыжеши каждые 10— H дней 
(уничтожеше яичекъ и личинокъ вн'Ь рядковъ), 2) въ прорывк-Ь свеклы 
(уничтожеше личинокъ на корняхъ], 3) въ крестообразномъ nocfeß'fe 
(по двумъ подъ прямымъ угломъ лин1ямъ) ( способствуетъ прорывк-Ь; 
заг1^мъ двоекратная пропашка губить личинокъ], 4) въ осенней 
вспашк'Ь бурачищъ на 5 — 6 вершковъ [жуки подвергаются р-Ьзкой пе- 
рем'Ьн'Ь температуры и пр.|, 5) въ нзв-Ьотномъ с-Ьвооборот-Ь (бурачища 
переходятъ подъ паръ, гд-Ь можно тщательн'Ье выбрать жука и уничто- 
жать его введешемъ въ почву сероуглерода |, 6) въ хорошихъ удобре- 
Н1яхъ для придатя силы растен1ю, 7) въ удален1и плантащи отъ ста- 
рьгхъ бурачищъ, и 8) въ сокращеши краевой лиши (соединен1е мел- 
кихъ плантащи въ больш1я). Указывая эти культурныя м'Ьры борьбы, 
авторъ говорить, что этимъ онъ нам-Ьчаетъ только пути; npoB-l^pKa 
ихъ желательна на опытныхъ поляхъ, въ ц-Ьли которыхъ пока не 
входить, К7> сожал'Ьн1ю, р'Ьшен1е энтомологическихъ вопросовъ, 

И. К. Тарнани ( Новая- Александр1я). 

Посп^40въ, В. О Г10врежден1и граба въ Чигиринскомъ a1>cHH4ecTBli 124. 
грабовымъ сколитомъ и златкою. (Стр. 1—4 отд. оттиска)^). 

Въ Чигиринскомъ л'Ьсничеств'Ь (К1евская губ.) было обращено 
вннмаше на сухостой грабовъ въ м-Ьстахъ л-Ьса, сильно осв']^щаемыхъ 
солнцемъ; на отд-Ьльныхъ в-Ьтвяхъ засыхали также части съ солнечной 
стороны. На засыхающихъ деревьяхъ былъ найденъ грабовый ско- 
литъ (Scolytus carpini К atz.) съ его типичными минирными ходами, 
гд-Ь были зам-Ьчены также коконы на-Ьздника — его паразита. Такъ какъ 
S. carpini не нападаеть на здоровый деревья, то надо было искать 
первоначальную причину бол-Ьзни грабовъ; ею оказались личинки ка- 

1) М'Ьсто в время издашя на оттиска не указаны. — И. Т. 
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кой-то мелкой златки; эти личинки д'Ьлали ходы, вверхъ отъ нихъ за- 
сыхали Bi^TBH, я на границ'Ь между засыхающей и здоровой частью 
поселялся сколитъ (еще ниже, въ кор-Ь обильной соками, коро'Ьда не 
бываетъ). Иэъ м-Ьръ борьбы со сколитомъ авторъ рекомендуетъ вы- 
рубку и ошкурен1е зараженныхъ грабовъ, но съ такимъ расчетомъ, чтобы 
при значительномъ количеств'^ коконовъ на'Ьздника работу произво- 
дить въ апр-Ьл^^ до начала лета коро'Ьда, но посл'Ь вылета изъ зимую- 
щихъ коконовъ на'Ьздника. Передъ летомъ сколита надо выкладывать 
ловч1я деревья, для чего можно воспользоваться грабами съ усохшими 
верхушками (при этомъ непрем']^нно надо обрубить и ошкурить сух1я 
BibTBH, съ личинками златки); ловч1я деревья надо ошкуривать въ 
конп'Ь осени или сл-Ьдующею весною, если окаясется много личинокъ 
коро'Ьда, 8ара^*енныхъ на'Ьпдниками. 

И, Л*. Тарнани (Новая- Ллександр1я). 

С. Б. Песокъ какъ средство борьбы съ животными, вредящими ра- 
стен]ямъ. 1 Землед'Ьльческая Газета 1905, № 49, стр. 902, 903]. 

Въ последнее время начинаютъ применять песокъ въ борьб'Ь съ 
вредителями листьевъ, напр., съ земляными блохами (Halticini). При- 
чина Д'1^йств1я песка на насЬкомое не выяснена; надо думать (какъ 
это известно по отношетю къ виноградной филлоксер-Ь, которая не 
можетъ жить въ песчаной почв*]^), что частицы песка механически 
острыми краями ранятъ нас']^комыхъ. По мн'Ьн1ю автора, кварцевая 
мука можетъ служить также хорошимъ средствомъ противъ н%кото- 
рыхъ насЬкомыхъ (н'Ьсколько граммовъ на грядку вполн-Ь достаточно). 

И^. К. Тарнани (Новая-Александр1я). 

Стельиаховичъ, Е. Л. Инсектисиды, фунгисиды, гусеничный клей и 196» 
опрыскиватели (для борьбы съ вредными въ сельскомъ хозяйств* 
насекомыми). Съ 58 рисунками въ тексгЬ. Издан1е Департамента 

Землед'Ьл1я. СПБ., 1906, стр. 1—85. 

Авторъ при составлен1и брошюры пользовался только указатями 
спещалистовъ-энтомологовъ и матер1алами Департамента Землед'Ьл1я. 
При нашемъ м&;10мъ знакомств-Ь съ жизнью вредителей борьба съ 
ними при помощи ядовъ наибол'{^е производительна. Заграницей это 
давно понято, и въ американской и западно-европейской литера- 
Typ-fe им-Ьютоя обширный руководства по борьб* прп помощи ядовъ 
или вообще химическихъ роагентовъ; въ русской же литератур-Ь та- 
кихъ руководсгтвъ н%тъ, если не считать перевода Кичунова книги 
Э. Л о д M е п а (The spraying of plants); поэтому появлен1е труда, по- 
добнаго работ'Ь г. С т е л ь м а х о в и ч а, было весьма желательнымъ. 

Къ сожал'Ьтю, работа эта расчитана на ограниченный кругъ 
читателей-хозяевъ, которые или достаточно знакомы съ ентомолоНей, 
или, по крайней ьи^р^, им%ютъ всЬ издан1я Министерства 8емледЬл1я, 
куда за справками отсылаетъ авторъ На широкое распространете 
среди крестьянских7* хозяйствъ она не можетъ претендовать: въ ней 
не упоминаются (объ этомъ говорить и самъ авторъ) ни тЬ вредители, 
противъ которыхъ прим'Ьняется ядъ, ни доза яда, ни время и MibcTO, 
когда удобн-Ье прим-Ьнять его. Авторъ ограничился описатемъ спосо- 
бовъ приготовлен1я главн^йшнхъ инсектитшдовъ для грызущихъ нас*- 
комыхъ (швейнфуртская зелень, хлористый бщпй, джепсинъ) и одного 
для сосущихъ (керосиновая эмульс1я). Хотя и указано, гд-Ь и какъ 
можно купить или выписать эти яды, но, надо сознаться, что въ сущ- 
ности для мелкихъ небогатыхъ хозяевъ эти средства по ц%н% оста- 
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ются недоступвыми. Почему бы тогда не указать бол^^е простыхъ и 
лоступныхъ ядовъ, каковы табачный экстрактъ. карболовая эмульсая* 
и др.? То-же и о гусеничномъ кле-Ь, который авторъ сов-Ьтуеть вы- 
писывать изъ-за границы; но въ неотложной б'^^д'Ь, мн'Ь дзгмается, съ 
усп'Ьхомъ можно было бы б^^дному садоводу рекомендовать и домаш- 
тя средства, въ вид'Ь смолы, колесной мази и проч. 

Наибол-^^е уд-Ьлено м*Ьста (стр. 34 — 75) опнсатю сложвыхъ и до- 
рогнхъ опрыскивателей, и въ то же время ничего не сказано о томъ, 
что въ крайности можно ядъ влить въ садовую полнвальницу съ 
мелвимъ р-Ьшетомъ или взять садовую помпу. 

И. К. Тарнани (Новая-Александр1я). 

Шугуровъ, А. Хлебная майка (ОторМт quadricoUis). [Записки Ими. 127, 
Общества Сельскаго Хозяйства Южной Poccin, 1905] (стр. 1—8 отд-Ьльн. 

оттиска). 

Взрослая хл'Ьбная майка, какъ пишетъ авторъ, вопреки Л и н- 
деману и въ подтвержден1е Mo к р ж е ц к а г о, вредить плодо- 
вымъ деревьямъ и кустарннкамъ (повреждая цв'&ты), винограду (объ- 
^для кисти) и хл']^бнымъ злакамъ (надгрызая ножку колоса и по'Ьдая 
цветень). Авторъ перечисляетъ 28 растеши, на которыхъ встречается 
О. quadricoUis и которымъ, какъ думаетъ онъ, причиняетъ вредъ. Это- 
лог1я этого нас^комаго еще мало изучена; по наблюдетямъ автора, 
въ окрестностяхъ Одессы жукъ появляются въ апр'Ьл'Ь, къ средшгЬ 
мая наблюдается массовое его количество, а къ концу число его 
уменьшается, въ средин-Ь же 1юля жуки почти исчезаютъ. Жукъ живетъ 
5 — 6 нед-Ьдь; спаривается въ апр^л'^^ — ма*; яички откладываетъ въ 
землю; ночь проводить на растен1яхъ (цв'1^ты, колосья), днемъ зары- 
вается въ землю; наибольшую деятельность проявляетъ съ И) ч. утра 
до 2 — 3 ч. пополудни. На основати того, что О, quadricolli» по образу 
жизни и по наносимому вреду сходенъ съ оленкой (Epicometis hirta 
Р о d а), авторъ считаетъ возможнымъ рекомендовать т^-же м^ры 
борьбы съ нимъ: собиран!е руками и устройство приманочныхъ по- 
садокъ дикой вишни {Prunus chamaecerasus) и терновника (Р. spinosa), 
облегчающихъ зто собираше. 

И. Е. Тарнани (Новая-Александр1я). 

Ваоидьевъ, Е. И. Личинки майскихъ жуковъ, какъ вредители сахарной 128« 
свекловицы первостепенной важности. [В-Ьстникь Сахарной Про- 
мышленности, 1906, № 4, стр. 139—143]. 

Авторъ основывается на литературныхъ данныхъ и отчасти на 
своихъ наблюдешяхъ въ См'Ьл* (Шевск. губ.). Личинки видовъ MeUh 
hntha („бороздники^) повреждаютъ свеклу всЬхъ возрастовъ, а также 
и высадки для сЬмянъ, подъ']^дая мочки, корешки и главный корень. 
Личинки серваго года (по автору, „сегол-Ьтки"), мало вредятъ, но ли- 
чинки посл']&дняго года очень прожорливы. Бороздники вредятъ только 
одинъ сезонъ (весну, лfэтo, осень), такъ какъ свекла р'Ьдко два года 
подъ рядъ с&ется на одномъ m'I^ct^^ и такъ какъ личинка майскаго 
жука живетъ 3 — 5 л-^^тъ, изъ которыхъ въ первый мало вредна, а въ 
посл'Ьдн{й закукливается. Наилучшей м%рой авторъ считаетъ ручной 
сборъ жуковъ (уничтожая одну самку, мы уничтожаемъ ея потомство, 
до 70 личинокъ); въ пользу ручного сбора, пишетъ авторъ, говорить 
и наблюдешя датскаго зоолога ß о а ?'а ^), который, наблюдая Melo- 



^) Jahresbericht über die Neuerungen шк! Leistungen anf dem Gebiete 
der Pflanzenkrankheiten v. Prof. H о 1 1 r n n g, Berlin, 1905, pp. 50, 51.— If. Т, 
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loniha vulgaris въ Даши въ 1897 — 1903 гг., пришелъ къ заключеи1ю. что 
„жукн ведутъ зам'Ьчательно стац1онарныа образъ жизни^: одни и т1* 
же Mi^cTa въ течете, 12 л-Ьтъ наб«1ЮденШ страдали отъ вредителей, 
тогда какъ смежный съ ними были отъ нихъ почти свободны. Boas 
не объясняетъ этого явлешя, авторъ же, путемъ аналогШ и прим%- 
ровъ, старается найти его причину въ неспособности самокъ къ отда- 
леннымъ перелетамъ. Для выяснешя степени вреда, причнняемаго 
свекл'!^, и степени малоподвижности самокъ въ данномъ мйст&, сл^Ь 
довало бы знать, как1е виды майскихъ жуковъ водятся тамъ, числен- 
ное OTHonienie самцовъ и самокъ, также пpoдoлжитewтьнocть жизни 
личинки и пр.; этихъ св-Ьд-Ьнай авторъ не приводить. 

И. К. Тарнани (Новая-Александр1я). 
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Разныя H3BteTiâ. 



^20 мая 1906 г. скончался въ ГейдельбергЬ изв^Ьстный диптеро- 
логъ, одинъ изъ основателей и почетный членъ Русскаго Энтомоло- 
гическаго Общества, баронъ Робертъ Романовичъ фон-деръ 
Остенъ-Савенъ. Рефератъ его подробной автоб1ограф1н дань на стр. 
125—127 IV-ro тома Русск. Энт. Обозр-Ьшя (1904 г.). 



Въ общемъ собран1и Русскаго Энтомологическаго Общества 
6 февраля 1906 г. были сд1^ланы cл1^дyющiя сообщешя: 

А. А. С и л антье въ: „Къ вопросу о пищ-Ь медведки по на- 
блюдетямъ 1905 года". По изсл'Ьдовашямъ докладчика въ вольной 
природа (въ м-ЬстечкЕ Хоста, Сочинскаго округа), равно какъ и по 
поставленнымъ имъ опытамъ, оказывается, что медв-Ьдка вполн*]^ мо- 
жетъ питаться и растительною пищей (вопросъ, бывш1й до н^Ькоторой 
степени спорнымъ у практиковъ) и. несомн-Ьино, сильно вредить куль- 
турамъ картофеля, винограда, табака, бахчамъ и т. д. 

И. Я. Шевыревъ: ,Изъ наблюдешй минувшаго л-Ьта". Осно- 
вываясь на собственныхъ наблюдешяхъ, докладчикъ указалъ, что па- 
разитическая оса Dibrachys можетъ паразитировать не только на пере- 
пончатокрыл ыхъ i) (внутренностныхъ паразитахъ), какъ это считалось 
до сихъ поръ, но и на личинкахъ двукрылыхъ (ТасМпа, Sarcophaga 
и т. д.); въ свою очередь на Dibrachys докладчику удалось констати- 
ровать третичнаго паразита Monodoniomerus. ЗагЬмъ изъ н^которыхъ 
наблюдешй его можно съ значительной ув-Еренностью заключить, что 
въ личинкахъ Fimpla паразитируетъ, въ свою очередь, личинка на- 
кого-то двукрылаго. 

Л. Я, Кузнецовъ (С.-Петербургъ). 

Въ общемъ собраши Русскаго Энтомологическаго Общества 
6 марта 1906 г. были сд-Ьланы сл-Ьдующ1я сообщен1я: 

Б. К. Г р и г о р ь е в ъ: 1) „Новые для фауны Новгородской губ. 
виды стрекозъ* и 2) ^Новыя изм11нешя стрекозы Sympetrum flaveolum^. 
Оба доклада содержали результаты фаунистическихъ и б1ологическихъ 
изс^т'Ьдоватй Odonata, произведенныхъ докладчикомъ прошлымъ л^Ь- 
томъ на Бологовской (Бородинской) б1ологической станцш. Доклад- 
чикъ изуча.т1ъ процессы пищеварешя у личинокъ и imago естрекозъ, 
строете слюнныхъ и желудочныхъ железъ и предполагаемое ycBoenie 



Ч См. дошалъ К. Э. Демокидова; авторефератъ на стр.315 V-ro 
тома Русск. Унт. Обозр^шя за 1905 г. — Н. К, 

Русск. Энтом. Обозр. 1906. Xs 1—2. (Хюнь). 
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(переварнваше) хитина секретомт. первыхъ; интересную находку пред- 
ставляетъ также двуустка (Distomum sp.) въ полости гЬла стрекоаъ. 
Съ фаунистической и систематической точекъ яр-Ьтя докладчикъ раз- 
биралъ виды Nehalema specioaa, Sytnpetmm flaveolum^ Agrion vernäh^ am- 
cinnum и др.; наконецъ, указывалъ на массовое пояолеше Cordulia 
аепеа и Sympetrum scoticum. 

Ф. А. 3 а й ц е в ъ: „Дополнвн1я къ фаун-Ь четуекрылыхъ Новго- 
родской губ.". Докладчикъ на основан1и сборовъ послЪднихъ лiЬтъ 
представилъ списокъ (около 40) видовъ Macrolepidoptera, обнаружен- 
ныхъ въ окрестностяхъ Бологова и составляющихъ прибавлен1е къ 
его перечню чешуекрылыхъ Новгородской губ. (см. мой рефератъ 
^ 223 на стр. 351 IV-ro тома Русск. Энтомол. Обозр-Ьтя 1904 г.); эти 
виды принадлежать Bch къ числу обыкновеннЬЙшихъ, хотя еще и не 
констатированныхъ для данной губерн1и формъ; изъ бол'Ье интерес - 
ныхъ можно OTMi^THTb разв^ лишь Zephyriia qi*ef'cu8 Linn. 

H. Я. Кузнецовъ (С.-Петербургъ). 

Въ общемъ собран!!! Русскаго Энтомологическаго Общества 
10 апреля 1906 г. были сд-Ьланы сл^Ьдуюиця сообщешя: 

Н. Н. Аделунгъ: ^Къ ортоптерофаун% западнаго Закавказья*^. 
Давъ кратк1й историческ1й очеркъ изучен1я фауны прямокрылыхъ 
Poccin вообще, докладчикъ изложилъ результаты своей обработки 
нов'Ьйшихъ сборовъ въ западномъ Закавказь1^ гг. Дерюгина и 
Калишевскаго. Эти сборы, несмотря на ихъ количественную не- 
значительность, дали большое число интересныхъ фактовъ: новый 
родъ Nothrodes (между Ocnerodes и Nocai-odes), новые виды StenobotkruSf 
Foecüimon и, наконецъ, н-Ьсколько интересныхъ зоогеографическихъ 
данныхъ, напр., нахождеше представителя рода Pachytrachelus (впер- 
вые въ русской фауп'Ь): дaлiЬe, впервые сборами назвапныхъ изсл1^до- 
вателей документально доказано нахождете въ пред'&лахъ Закавказья 
н-Ькоторыхъ обыкновенныхъ формъ, какова, напр., Mantis rdigiosa. Ра- 
бота докладчика появится въ ХХХУШ-мъ том-Ь Трудовъ Русск. Энт. 
Общества. 

М. Н. Римск1й-Корсаковъ: „Наблюдешя надъ водными 
перепончатокрылыми'*. Предпославъ кратк1й историческШ очеркъ изу- 
чешя водныхъ Hymenoptera вообще, докладчикъ изложилъ собствен- 
ныя наблюдешя надъ н'1^сколькими представителями Mymaridae и Bra- 
conidae, наблюдешя, вкладывающая значительный фактическ1й мате- 
р1алъ въ запасъ нашихъ св%дЬн1й объ этихъ интересныхъ перепонча- 
токрылыхъ. 

Надъ изучен1емъ Prestirichia sp. докладчикъ работалъ нъ Гей- 
дельбергЬ и въ Лужскомъ уЬзд'Ь (станщя Плюсса); Frestunchia есть iia- 
разитъ яицъ Dytiscus .чр. и другого (пока неопред-Ьденнаго) рода Dy- 
tiscidae] докладчикъ засталъ личинокъ ея въ червеобразной стад1и 
(третьей стад1и Г а н и н а); ихъ бывало до 40 экз. въ одномъ яйц^ 
DytiscuSy гд-Ь и проходило все превращеше и даисе совершалась копу- 
лящя между сформировавшимися imago; взрослая* Pre^twichia ведетъ 
жизнь настоящей амфиб1н: въ вод'Ь ылаваетъ при помощи ногъ, въ 
воздух-Ь хорошо летаетъ, хотя въ сухой атмосфер'Ь погибаетъ очень 
быстро (даже, впрочемъ, и во влажной камер-Ь безъ воды); у самцовъ 
Prestmchia крылья обыкновенно редуцированы; къ этой редукоди весьма 
склонны и самки. 

Второй видъ, Ademon decrencctis Nées, докладчикъ изcлi^дoвaлъ 
также въ Гейдельберг'Ь; онъ интерегенъ прежде всего т'Ьмъ, что въгЬ- 
отЬ съ только-что описанной Stefan i-P ere г'омъ Oiardinaia пред- 
ставляетъ пару единственныхъ водныхъ ВгасопЫае\ это иара^зитъ ли- 
чинокъ мухъ Hydrellia {grisea и argynogenys). Зат^Ьмъ изъ яицъ Calopte- 
г ух докладчикъ вывод илъ Лиадтя sp. (изъ Mymaridae), который ока- 
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зывается уже несколько мен1^е приспособленнымъ къ водной жизни 
(живетъ хорошо и на воздуха), но также отлично плапаетъ въ вод'Ь, 
работая ногами; развит1е его npoca-i^eno до1Сладчикомъ съ Histriohdella- 
образной стад1и Г а н и н а. Наконецъ, изъ яицъ Dytiscua полученъ 
имъ водный видъ TetrastichuSf что представляетъ въ сфер% водныхъ 
JSymcnùpiera совершенную новость. 

О. И. I о н ъ демонстрировалъ передъ Общеотвомтз экзем п ля ръ 
Maiacodea regdaria Т е n g н t г. ^^ толъко-что пойманный имъ въ окрест- 
ностяхъ станши Куоккала Финляндской ж. д. (Выборг, губ.). 

Н. Я. Кувпецовъ <0.-Пвтербургъ). 

Въ общемъ собраши Русскаго Энтомологическаго Общества 8 мая 
1906 г. сд^Ьлали сообщетя: 

Б. К. Григорьев ъ: „Стрекозы изъ Порть- Артура". Весьма 
небольшой полученный докладчикомъ сборъ, былъ сд-Ьланъ однимъ 
иаъ участии ковъ портъ-артурской обороны; все-таки онъ доставилъ 
возможность вывести изъ его состава некоторый интересныя зоогео- 
графическ1я заключетя. Одонатологичеекая фауна Квантунскаго полу- 
острова^ какъ и сл']^довало ожидать, носить черты сходства съ фауной 
Япошн. 

Н. Я. Кузнецовь сообщиль о н-Ькоторыхъ впечатл-^тяхъ, 
вынесенныхъ имъ изъ весенннхь 8кскурс!й текущаго года бл. ст. Сп- 
верской, Варшавской ж. д. 

Н. Я. Кузпщовъ (С.-Петербургь). 



Просьба къ русскииъ зоологам!». — Позволяю себ'Ь обратиться ко 
вс^мъ русскимъ аоологамъ съ покорн^айшей просьбой не отказать въ 
присылка отд^Ьльныхъ оттисковь Bcibxb печатаемыхъ ими статей зооло- 
гическаго содержан1я въ библ1отеку Зоологическаго Музея Москов- 
скаго Университета. Библиотека им^Ьегь карточный каталогъ и содер- 
житъ въ настоящее время бол^е 5000 «Ш^, Св^'Ьн1я о пожертвован- 
ныхъ книгахъ печатаются въ годичномь 0T4eTib университета. 

Зав'1^дующ1Й Зоологическимь Музеемь Р. Кожевниковъ. 

Къ св^дМю естествоиопытатедей и студеитов'ь-естественииков'ь. — 

При Никольскомъ рыбоеодномъ заводгь состоять лаборатор1и для гидро- 
бгологическихъ и гудро-химическиооъ изсл'1^дован1й, им'Ьющихъ ц'1^лью раа- 
р'Ьшеше по преимуществу вопросовъ, вытекаюпщхъ изъ практики ры- 
боводства и рыболовства. 

Для этой ц']^ли въ распоряжен1и лаборатор1и им'1Ьется помимо 
10 проточныхъ прудовь и озера Пестово, ллощадью въ 175 десятинъ, 
а также садковь и аквар1умовъ на самомь завод*, еще несколько 
близь дежащихъ малыхъ и большихъ озеръ (напр. озеро Белье въ 
2700 десятинъ). ВсЬ эти водоемы расположены на Валдайской возвы- 
шенности, на водоразд-^Ш^ Ладожсйой и Волжской системъ, и въ 
0томъ отношешн представляють еще большШ научный и практическ1й 
интересь. 

Лаборатор1ями завода организованы и ведутся въ течети кл- 
сколькихъ лгьтъ постоянный гидро-б1ологичвск1я и гидро -химическ1я 
наблюденая надь озерами, состоящ1я въ наблюден! яхъ температуры и 
ея распред*лен1я, изсл^доватя газоваго обмана озеръ, качественнаго 
и количественнаго состава фито- и зоо-планктона, наблюдешя колеба- 
тя уровня воды, мощности ледяного и сн'&жнаго покрововь, изсл-Ь- 
довашй озерныхъ рыбъ, ихъ питан1я и пр. 

На им'Ьющейся при завод** метеорологической станц1и 2-го раз- 
ряда ведутся парал.чельно метеорологическ1я наблюдешя. 

Для л*Ьтнихъ экскурс1й по озерамъ лаборатор1я располагаеть 
мелкосидящей парусной легкой шлюпкой съ выдвижнымь килемь и 
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н'&сколькими рыбацкими лодками, для зиынихъ же экскурс1й отаплп- 
паемымъ, пoмi^cтитeльнымъ возкомъ на полозьяхъ съ лошадью. 

Лаборатор1и располагаютъ тахсже обширнымъ матерааломъ по 
воиросамъ рыбоводства^ ибо на «завод'^Ь его персоналомъ ежегодно 
производятся въ сентябре спуокъ прудовъ, вылавливаше рыбы^ сорти- 
ровка производителей, искусственное выдaвливaнiв и оплодотвореше 
икры, уходъ за нею въ течеше зимы, выводъ изъ яея мальковъ, въ 
апрългь и магъ корметка мальковъ и выпускъ молоди въ пруды. 
Гидро-б1ологическая станщя снабжена хорошими микроскопами Цеаса, 
изъ которыхъ н'Ькоторые весьма ц'Ьнные, а также 2 счетными микро- 
скопами для количественнаго счета планктона, препаровочнымъ сто- 
ликомъ съ лупой, микротомомъ, аппаратомъ для микро-фотографиро- 
ван1я, планктонными сутками количественными и пр., и занимаетъ 
большую и св-^тлую комнату съ рабочими столами. 

Гидро-химическая лаборатор1я располагаетъ современными аппа- 
ратами, принятыми при международныхъ изсл-Ьдованаяхъ моря, выв-^- 
репными и собранными международной центральной лабораторией по 
изсл']Ьдован1ю моря въ Христ1ан1и, и занимается нын% не только пол- 
нымъ цикломъ озерныосъ изсл'!>дован1й, но также разрабатываетъ мате- 
р1алъ, добытый морскими экспедищями. Лаборатор1я занимаетъ дв* 
больш1я светлый комнаты со всЬми цриспособлешями, какъ-то: водо- 
проводомъ, тягами, отливами и пр. 

Въ распоряжети лаборатор1и им-Ьется фотографическая комната 
и всЬ приспособлетя для проявлешя, печатан1я, увеличешя и пр., а 
также довольно обширная спещальная биолютека въ 2000 названгй, 
пополняющаяся и пер1одическими спец1альнымп журналами. 

При библ1отек'Ь пом-Ьщается чертежная со bcI^mh необходимыми 
принадлежностями для вычерчивашя, увеличешя и уменьшен1я картъ 
и плановъ, а также нанесешя данныхъ наблюдетй на диаграммы и 
графики. 

Помимо вышеупомянутыхъ постоянныхъ изсл%дован1й озеръ ла- 
боратор1ями завода предпринимаются и спещальныя изсл':1^дован1я по 
опгдтъльнъинъ вопросамъ, могупця быть порученнымъ и частнымъ сто- 
роннимъ лицамЪу пожелавшимъ заняться изсл'Ъдован1емъ съ укааанноН 
выше г^гьлью, для чего въ лаборатор1яхъ пм1^ется н-Ьсколько свободныхъ 
рабочихъ столовъ. 

Лаборатор1и представляютъ таковымъ лицамъ всп нуоюные инстру- 
ментЫу реактивы и матергалЪу а равно помгьщенге для работъ и для 
oicusnu въ любое время года, причемъ предоставляется отъ завода 
кухня со всей обстановкой, провнз1я же пр1обр'Ьтавтся самими практи- 
кантами за свой счетъ. 

Желающ1в работать въ лаборатор1яхъ Никольскаго Завода за- 
являготъ о томъ инспектору по рыбной части д-ру О. А. Гримму лично 
или письменно и съ нимъ же условливаются о тем-Ь для работъ, о 
времени и пр. 

По окончан1и работы практикантъ обязанъ представить письмен- 
ный отчетъ, который можетъ быть отпечатанъ въ издан!и лаборатор1й 
„Изъ Никольскаго Рыбов. Завода" съ выдачей автору безвозмездно 
50 отд'Ьльныхъ оттисковъ. 

Почт, адресъ лаборатор{и: Черезъ г. Валдай. Почт.-телегр. стан- 
щи Ввяье (Новгород, губ., Демянск, у,). 

Д-ръ О. Гриммъ. 



Редакторы: Андрей Семеновъ. 

Н. Я. Кузнецовь» 
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Hemipteren von Madagaskar und angrenzenden Inseln 



medium callis duobus minutis pnllide testaceis iiraeditum. miirginibiis 

lateralibus anticis rectis, postiee levissime rotunciatis, jiiii:iilis laternli- 
bus nonnitiil promimilis, oUtusiusculis, angiisle mtundatis, martini bus 
laipralibuB posticis ad marginein costalern corii olitiisi; aiigiiiatis. Hurae- 
lytra apicem abdominis attiiigfntia, corio pone medium macula pana 
impunctata pallidius tcstafea notato, niembrana fusca. Segmonta geni- 
talia teminae medio sat dense pilosa. Pedes teslacei, fusco-pimctati, 
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Hemipteren von Madagaskar und angrenzenden Inseln 
gesammelt von Herrn T. Tschltscherin. 

Von 
E. Bergroth (Duluth Minn.). 



Während einer Reise in Nordwest-Madagaskar im Dezember 1899 
und Januar 1900 sammelte T. Tsçhitscherin aus St. Petersburg 
hauptsächlich bei Hellvilie auf der kleinen Insel Nossi-ße auch einige 
Hemiptera Heteroptera, die er mir kurz vor seinem Tode gütigst über- 
liess. Die kleine Sammlung enthält nur 14 Arten, da aber unter diesen 
3 neu sind, gebe ich hier ein Verzeichniss der Arten nebst Beschreibung 
der neuen Formen. 

Fam. Pentatomidae. 

1. Braohypiatys hemfgphaerious Westw. (stump ff ii Reut.) — 
Nossi-Be. 

2. Lerida fusca, n. sp. 

Ovalis, fusco-testacea, macula media marginali segmentorum 
abdominalium pallide testacea, spiraculis fusco-nigris, sat dense nigri- 
canti-punctulata, ventre medium laeve versus sensim remotius punc- 
tulato, maculis marginalibus abdominis concoloriter punctulatis. Caput 
ante oculos distincte sinuatum, apice late rotundatum, rostro apice 
nigro, articule secundo antennarum tertio evidenter breviore, quarto 
tertio nonnihil longiore et quinto nonnihil breviore. Pronotum ante 
medium callis duobus minutis pallide testaceis praeditum, marginibus 
lateralibus anticis rectis, postice levissime rotundatis, angulis lateral i- 
bus nonnihil prominulis, obtusiusculis, anguste rotundatis, marginibus 
lateralibus posticis ad marginem costalem corii obtuse angulatis. Heme- 
lytra apicem abdominis attingentia, corio pone medinm macula parva 
impunctata pallidius testacea notato, membrana fusca. Segmenta geni- 
talia feminae medio sat dense pilosa. Pedes testacei, fusco-punctati, 
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femoribus in dimidio apicali annulo incompleto fusco-nigro notatis. 
Long. ? 8,5 mm. 

Nossi-Be. 

Mit L. sudana D i s t. zunächst verwandt, aber viel kleiner mit 
einfarbigen Fühlern, längerem viertem Fühlerglied, nicht aufwärts ge- 
bogenen Seitenwinkeln des Pronotum und dunkelbrauner Membran. 
Von allen Arten dieser Gattung durch bis zur Spitze punktirtes Schild- 
chen abweichend. Eine dunkle Membran hat auch L. bolivari S с h о u t., 
aber bei dieser Art ist das Pronotum ganz anders gebildet. 

3. DIploxys fallax Stäl. — Nossi-Be. 
Variât vitta media ventris nigricante. 

4. Coquerelidea vlrldlpes Reut. — Luku-Bo. 
Pedes interdum pallide violacei sunt. 

Farn. Coreidae. 

5. Anoplocnemis madagascariensfs Sign. — Nossi-Be. 

6. Mevanlelfa splnioeps Sign. — Ma^junga. 

Für die Gattung Mevania Stäl schlage ich den Namen Mevanieila 
vor, da der erste Name vergeben ist (Walker, Lepidoptera, 1854). 

Fam. Aradidae. 

7. Mezira sufcicornis Sign. — Nossi-Be. 

Fam. Lygaeidae. 

8. Dromocoris tschitscherini, n. sp. 

Niger, articule antonnarum secundo toto et tertio basin versus 
fusco-ferrugineis, corii basi, dimidio anteriore marginis lateralis, macula 
transversa mox ante medium ac macula majore triangulari ad marginem 
lateralem paullo ante apicem albo-testaceis, parte basali femorum 
posterioi'um flavo-testacea. Caput leviter exsertum, rostro apicem 
niesosterni distincte superanto, articule primo medium oculorum supe- 
rante. Pronotum latitudine sua baud longius, lobo antico ad marginem 
apicalem et carinam lateralem série punctorum praedito, ceteroquin 
impunctato, alutaceo, medio longitudinaliter subtiliter canaliculato, lobo 
postico sat parce fortiter punctate. Scutellum latitudine basali distincte 
et commissura clavi fere quadruple longius, parce punctatum, pone 
medium lateribus densius et fortius punctatum, parte plus quam dimidia 
apicali medio carinata. Prosternum parce punctatum. Hemelytra basi 
pronoto vix latiora, abdomine paullo breviora (?), corio prope suturam 
clavi Seriebus duabus punctorum instructo, ceteroquin disperse punctu- 
lato, membrana Immaculata. Long. $ 8 mm. 

Nossi-Be. 

Mit der einzigen bekannten Art, Dr. trigvttatm Sign., ziemlich 
nahe vei'wandt, aber durch folgende Merkmale abweichend: die Augen 
sind von den Vorderwinkeln des Pronotum etwas länger entfernt, der 
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Rüssel, besonders das erste Glied, ist etwas langer, das Pronotum ist 
ein wenig kürzer und sein Vorderlobus etwas verschieden skulptirt, 
das Schildchen ist deutlich länger, die Flügeldecken sind etwas schmäler 
am Grunde und ganz anders gefärbt, die mittleren und hinteren Schen- 
kel sind an der Basis gelblich. 

Ich widme diese Art dem Andenken des so früh verstorbenen, 
begabten Entomologen TichonTschitscherin. 

Obs. Notis generis Dromocorü Bergr. addendum est: Clavnis 
triseriatim punctatus. Tibiae anticae curvatae, subtus crenulatae, apice 
dilatatae. Articulus primus tarsorum posticorum articulis duobusapica- 
libus unitis plus quam duplo longior. 

Farn. Pyrrhocoridae. 

9. Antilochus dietanti Reut. -- Nossi-Be. 

Diese Art ist ziemlich häufig auf Nossi-Be und ebenso häufig, 
obwohl von Tschitscherin nicht mitgebracht, ist dort eine andere 
Pyrrhocoride, Odontopus inadagascariensis Blanch., der dem Antilochus 
distanti in Form, Grösse und Färbung so ausserordentlich ähnlich ist, 
dass sie nur vom Fachmanne nach genauer Untersiichung unterschieden 
werden können. Ich habe diese beiden Arten verschiedene male in Be- 
stimmungs-Sendungen von Nossi-Be zusammen erhalten und unter 
allen mir bekannten Hemipteren habe ich niemals eine so täuschende 
Ähnlichkeit zwischen Arten verschiedener Gattungen gesehen. Nun hat 
der bekannte Entomologe E. E. Green auf Oylon Beobachtungen ge- 
macht, die etwas Licht über diese merkлvürdige Erscheinung \verfen. 
Auf Ceylon leben zwei einander ebenfalls ähnelnde Pyrrhocoriden, Anti- 
lochm coquebeHi Fabr. und Dysdercus cingidafus Fabr. Während die 
Pyrhocoriden im Allgemeinen Pflanzensauger sind, so Ist Antilochus nach 
(Î гее n s Beobachtungen ein Raubthier und hat sich den Dysdercus 
cmgulatus zur Nahrung auserwählt. Er schreibt (Entomologist 1\Ю0, 
!>. 295) dass Ardilochus Coquebert i „normally preys lipon Dysdercus cingu- 
latus; I have repeatedly seen the performance. If the two individuals 
are put in a glass tube together, the Antilochus immediately pounces 
upon the Dysdercus.'^ Fis scheint mir nun mehr als wahrscheinlich, 
dass ein ähnliches Verhältnis zwischen Antilochus distanti und Odon- 
topus madagaseariensis besteht. Darauf deutet auch der Rüssel, der bei 
Antilochus kräftiger gebaut ist als bei dem Vegetarianer Odontopus. Die 
bis in die kleinsten Details gehende mimische Ähnlichkeit muss dem 
Antilochus ein Vortheil sein beim Überfall auf den Odontopus oder viel- 
leicht eher ein Vortheil für den Odontopus, der dadurch den Nachstel- 
lungen des Antilochus leichter entgehen kann. Es muss nämlich ange- 
nommen werden, dass Antilochus nicht seine Artgenossen angreift; dies 
könnte übrigens experimentell leicht nachgewiesen werden. Wahrschein- 
lich besitzt Odontopus einen verschiedenen Geruch, denn sonst wäre es 
kaum denkbar, dass Antilochus den Odontopus von Individuen seiner 
eigenen Art unterscheiden könnte. 
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Pam. Redttvildae. 
10. Rhinocorie nigripee Reut. — Nossi-Bé. 
И. Cleontee dilatatus Sign. — Nossi-Bé. ^ 
12. Cleptria tarealis Sign. — Nossi-Bé. 
18. Physoderes alternatue Sign. — Comoro-Inseln (Mayotte). 

14. Physoderes brancsiki, n. sp. 

Oblongo-ovatus (cf) aut ovatus ($), fusco-niger, antennis et pedi- 
bus dilutioribus, fascia apicali intus angustata maculaque rotundata 
interna submediana segmentorum connexivi, vittis utrinque duabus 
ventris, quarum exteriore latiore, interiore interdum in maculas disso- 
luta, maculaque ad angulos apicales segmentorum cum vitta exteriore 
saepe confluente, rare etiam limbo lateral! lobi postici pronoti apiceque 
scutelli luteis. Caput latiusculum, robustum, pronoto medio distincte 
brevius, parte pone impressionem transversam sita valde transversali, 
basin versus baud vel vix angustata, in collum subito constricta, oculis 
parvis, bucculis elevatis, postice saepe lobulatis, antennis ab apice 
capitis ac oculis subaeque longe insertis, articulis duobus primis cras- 
siusculis, primo apicem capitis sat longe superante, secundo primo 
aequilongo, tertio secundo pauUo breviore et multo graciliore, quarto 
fusiformi tertio pauUo breviore. Pronotum fere in medio transversim 
impressum, lobo antico e basi ad apicem rotundato-angustato, lateribus 
regulariter dense denticulate, denticulis apice setulam caducam retror- 
sum curvatam gerentibus, angulis apicalibus spina porrecta armatis, 
lobo postico antico nonnihil latiore, lateribus rotundato, marginibus la- 
teralibus posticis plorumque distincte sinuatis, angulis posticis in lobu- 
lum longitudine latiorem apice rotundatum pfoductis, ma^gine basali 
ante scutellum rotundato. Scutellum apice nee depressum nee sulcatum. 
Hemelytra basin segmenti genitalis dorsalis attingentia ($) vel nonnihil 
longiora (cf). Abdomen apice subtruncato-rotundatum, segmente quinto 
ventrali apice medio late (Ç) vel angustius (cT) sinuate, segmente sexto 
medio duobus praecedentibus unitis aequilongo (?) vel paullo longiore (di 
Pedes seriatim granulati, femoribus et tibiis anterioribus leviter curvatis, 
illis subtus parce spinulosis, anticis parum incrassatis. Long, c? 7,5 mm., 
$ 8 mm. 

Nossi-Bé. 

Von Ph. altematus Sign, durch das lange Basalglied der Fühler, 
ganz andere Färbung, weniger verdickte Vorderschenkel etc. sofort zu 
unterscheiden. Die Grösse ist sehr constant. 

Ich erhielt diese Art zuerst vor mehreren Jahren von Dr. 
В r a n с s i к und habe sie seitdem in mehreren Sammlungen gesehen. 
Sie kommt mitunter massenhaft vor und das Weibchen ist immer 
häufiger. Der durch ganz andere Kopf- und Fühlerbildung ausgezeich- 
nete Fh. annuUpes Sign, kommt ebenfalls auf Nossi-Bé vor, scheint 
aber sehr selten zu sein. 

Ich habe Westwoods erste vorläufige Mitteilung über die 
Gattung Physoderes {Epirodera) nicht gesehen und weiss nicht, ob der 
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Name auf -deres oder -derus endigt. Beide Namen sind orthographisch 
richtig. S t â 1 und К i r к a 1 d y schreiben Physoderus, aber West- 
wood selbst in Trans. Ent. Soc. Lond. 1847, p. 247, schreibt Physoderes. 
In Biologia Centr.-Amer., Hem. Het. II, p. 196, spricht Cham- 
pion von der Gattung да -Epirod^-a Westw. (nee Sign о ret).* Es 
scheint mir jedoch unmöglich die Madagaskar bewohnenden Arten von 
den asiatischen generisch zu trennen. 

Anm. Auf Wunsch der Redaction sind die von Eigennamen her- 
geleiteten Benennungen mit kleinem Anfangsbuchstaben gedruckt. 

/ 
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Analecta coleopterologica. 

Лис to re 
Andrea Semenov, ix^tropolitano. 



XIII *). 

131. Carabum (Cechenum) prfchodkoi Sem. 1896 injuste Car. {Cech.) 
heydenianm ö t a r с к appellat G.Jacobson in „Жуки Росс in п Зап. 
Европы**, 3, 1905. р. 222, nam потоп „heydenianus"^ tribuendum est so- 
lummodo aberrationi (aut morphae) ^) femoribus scapoque rufis ^). Quae 
forma, ut videtur localis, ab Al. S tare к Ceckenus hoeberi Ad. var. 
heydenianm nominata atque m e r i s s i g n i s v a r i e t a t i p r о p r i i s 
(nuUo indieato signo rite specifico) illustrata est (cf. A. Starck: 
Wien. Ent. Zeitg. 1889, j). 55). 

132. Carabns (Megalodontus) яскатт A. Мог aw. 1862 = nohilLs 
G a n g 1 b. 1886, etiamsi mera sit Car. Ofegalodonti) vietinghoffi A dams 
18 12 subspecies, nominandus est Carabus (Megalodontus) caesareua (nov. 
nom..), nam nomina r,.s(haumi'^ et y^nobilia"* in gen. Carabus (L.) A. Mo- 
raw. Jam antea usitata sunt. 

I 3 3. Carabi (Micropleviifi) formam convalUum describens (ut „Xeo- 
plrrtes riedeli Men. var. convalUum"') A. S tar с к nullum signum spe- 
cificum, aptum ad banc formam a Carabo [Microplecte) riedeli Chaud, 
secernendum indicavit; praetereapro Carabo riedeli M é п. aliam speciem 
(Car. cupreum Chaud. = argonavfarnm Sem.) habuit. Ergo Garabus 
(Microplectes) argonautarum S e m. 1898 = C'ar. cnpreus (non Letzn. 1850) 
Chaud. 1877 injuste a G. Jacobson in „Жуки Poccih и Зап. Ев- 



*) Cf. Revue Russe d'Entom. 1906, p. 19. 
1) Cf. Revue Russe d'Entom. 1906, J^ 1—2, p. 109. 
-) Cf. Esche rich et Kraatz: Deutsche Ent. Zeitschr. 1891, p. 239, 
nota 1. 
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ропы**, 3, 1905, p. 224, Car. convallium S t a г с к appeilatur. Nomen con- 
valliuni S tar с к tribuendum est solummodo morphae^) convalles 
habitantis, ilUus speciei, quae omni jure Gar, (Microplectes) argonaidarum 
nominanda est. Quae omnia jam suUk e diagnosibu.s ab A. Starck in 
Wien. Ent. Zeitg. 1889, p. 56 conscriptis, patent. 

I 3 4. Etiam nomen Carabi (Coptoiabri) emaragdinl mandshurici 8 e m. 

1898 nequaquam in Car. (Coptol.) smaragdinus pyrrhophorus Krtz. (ut 
apud G. Jacobson in „Жукн PocciH и Зап. Европы*", 3, 1905, p. 229, 
legimus) mutandum est, nam hoc a Kraatz a. 1878 impositum nomen 
solummodo aberrationi rubro-cupreae illius subspeciei attribui potest. 
Ejusdem subspeciei aberr. ^cyanelytria"* Krtz. 1889, ab auctore prae- 
sumpta tantum, non est citanda, nam re vera nunquam observatur. 

13 5. Carabus (Damaster) swinhoei R. О berth. (1883) et СагаЬин 
modestus R. berth. (1883), ut formae solum icone illustratae, nee 
descriptae, non sunt citandi (= nomina nuda). Quam ob rem et Carabi 
(Eocarabi) jankovskii auctor esse non R. b e r t h ti r, sed Kraatz 
omni jure traditur (cf. Horao Soc. Ent. Russ., XXXI, 1898, p. 406). 

13 6. Nominibus .jlaticollis** et f,yermanui(.s'* in gen. Carabus (L.) 
A. M r a w. praeoccupatis, Carabum intricatum laficoUem Roeschke 
1897 (Car. i. germanicum S e m. 1898) nominandum propono Carabue In- 
tricatus roesohkeanus (nov. nom.). 

137. In descriptione meâ Carabbwnnn generis Ornithocephalus 
8 em. (serius in Cephalornis a me emendati) [Horae Soc. Ent. Ross., 
XXI, 1887, pp. 393—395] delenda est omnia, quae de genarum structura 
tractantur (p. 394); nam genae in Cephaloniithe potanini Sem. sunt 
prorsus simplices, n u 1 1 о p r о с e s s u i n s t r u с t a е. Praeterea loco 
episternis mesothoracis leguntor ibidem epiaterna prothoracls. 

13 8. Foyouinorum genus Bedeliolus Sem. lîX)0 non est idem ас 
subgen. Foyotwidius Garret 1VЮЗ, ut perperam censuit G. J a с о b s о n 
in „Жукн Poccin и Зап. Европы'*, 4, ХШл^ р. :М>4. Dum Foyon{o)idim 
Garret est merum subgenus (s. potius sectio) generis Fogonus 
(N i с 1.) С h a u d. 1871, quod et habitus ambarum Fogonidii specierum 
{Fogoni meridionalis D e,]. et F. punctulafi D ey) manifestât, Bedeliolus 
Sem. est procul dubio peculiare genus, nam non solum série acces- 
soria pororum n u m e r о s о r u m setigerorum marginalium ad angulos 
anticos pronoti sita, sed etiam nonnulis aliis magni momenti insignibus, 
a me jam enumeratis (cf. A. S e m e n о v: Horae Soc. Ent. Ross., XXXIV, 
1900, pp. 577 — 579) et imprimis habitu peculiari a gen. Fogonus (N i с о 1.) 
Chaud, discedit. — Pogonistee (Chaud. 1871) Sem. 1900 [= Fogonistes 
Chaud. 1871 (incluse Eujwgoniste Garret 1903) + Syrdenm Chaud. 
1871, qui sunt ejus duo subgenera] etiam genus autonomum esse mihi, 
ut antea, videtur (cf. A. S e m e n о v: 1. c, p. 579). In ejus diagnosi 1. с 



3) Cf. Revue Russe d'Ent. 1906, № 1 -2, p. 109. 
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emendanda sunt solum ea, quae sequuntur: loco: „Caput fronte utrinque 
secundum orbitam internam plica nulla** lege: „Caput fronte utrinque 
secundum orbitam internam plica minus determinatâ vel nulla". 

1 3 8. Pogonm ordossictis Sem. 1889 (Ногае Soc. Ent. Ross., XXIIL 
p. 355) est species subgeneris Pogonus (Nico 1.) in sp., solummodo e 
Mongolia australi (Ordos) hucusque nota. „Pogonus ordossicus"^ ap. 
Brancsik in opuscule, quod gravibus laborat vitiis, ex Aschabad 
allatus (Jahresh. Ver. Trencsén, XXI & XXII, 1899, p. 110), referendus 
est ad aliam; nescio quam, speciem. 

140. Nomine „submetallescens^* in genere Platysma Bon., 
Tschitsch. (= Feronia L a t г., D e j. = PterostichVrS Erichs, et 
auctor.) jam usitato [Platysma s. Feronia {Lagarus) suhnetallescens 
M a r s e u 1 1880], illam speciem, quam В. P о p p i u s [Ann. Mus. Zool. 
Acad. Imp. Sc. St.-Pétersb. 1905, p. 203 (1906)] sub nomine Pterosticki 
submetaUescentis descripsit, Platysma (Petrophlius) popplusl (nov. nom.) no- 
minandam propono. 

14 1. In descriptione meâ generis Paradolichtis (Horae Soc. Ent. 
Ross., XXIII, 1889, pp. 368—369) delenda sunt omnia, quae de genanim 
structura locutus sum (p. 369). Genae enim in gen. Paradolichus sunt 
prorsuR simplices, similiter atque in plerisque Anchomeninorum gene- 
ribus constructae. Emendanda est igltur et ejusdem generis diagnosis 
mea in Bull. Soc. Nat. «Mose. 1888, J»* 4, pp. 689—690. — Quo in con- 
spectu diagnostico emendanda sunt etiam ea, quae sequuntur: pp, 689 
et 690: loco 13.— 13.— legitor: 15.— 15.—; loco: —14 legitor —16; 
loco: 14. - 14.— legitor: 13,— 13.—; loco: —15, —16; legitor: —14, —15; 
loco: 15.— 15.— legitor: 14.— 14.—. 

142. Nullam differentiam essentialem in structura unguiculorum 
tarsalium inter genera A^nblysterna J. T h о m s. 1878 et NeojtUodis 
К er г em. 1903 invenio atque hoc Kerremansianum genus 
meram esse generis Amblysterna sectionem existimo. 

Genus Amblysterna sensu J. Thomsoni difiert a gen. Julodis 
E s с h s с h. praeter habitum peculiarem imprimis structura meso- et 
metasterni; quae duo genera eodem fere modo se se habent atque ge- 
nera Julodis E s с h s с h. 1829 et Stemocera E s с h s с h. 1829. 

143. Generi Jm^î^ Eschsch. 1829 hucusque perperam ascri- 
bitur J. /УгисЛг W a t e r h. 1884 [Ann. Mag. Nat. Hist. (5), XIV, 1884, 
p. 429; Proc. Zool. Soc. Lend. 1885, I, pp. 63, 64, fig. (mala); К er re- 
ma n s, Monogr. Buprest., I, 1905, pp. 199, 238, tab 3, flg. 6], species 
quam maxime egregia, quae in genus peculiare, Aaata^) nominandum, 
omni jure secernenda mihi videtur. 

Aaata, g. п., discrepat a gen. Julodis Eschsch. staturâ ingenti 
(long, cf $ 51—65, lat. 22—25,5 mm.), colore totius corporis partim al- 

'*) Derivator ab ààazoç. 
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bido-tomentosi plus minusve obscuro-castaneo sine ullo nitore metallico; 
m etas terni processu intercoxali antico lato et gibbiformiter convexo, 
apice linguiformi; prosterni processu intercoxali angu- 
stiusculo, longitudinal iter impresso, marginato, 
apicem versus sensim attenuate; clypeo(epistomate) 
horizontal i, apice late profundeque emarginato, labro parvo; elytris 
apice in 9 bi-, in d tridentatis; sternito 4^* extus angulatim lobato. 

Sola, quae hucusque innotuit hujus generis species, Aaata ffinchi 
( W a t e r h.), habitat, quantum constat, non solum in Beludshistan, sed 
etiam in Persia austro-orientali: Kerman merid. (Beludshistan persicum), 
distr. Bampur: prope oppidum Bazman (N. Zarudny! 7. VIII. 1898: 
5 specimina c?9 in coll. P. Ö e m e n о v). Prothoracis sculptura (ectypi- 
formis) et ejus conflguratio in Aaata ffinchi perquam instabiles sunt 
(cf. tab. I, fig. 1 et 2); S diiîert a ? imprimis elytris dente anteapicali 
extemo (3^) (qui in ? fere vel omnino evanescit) bene indicate. 

144. Julodis aeneipes E. Saund. 1869 (Trans. Ent. Soc. Lond. 
1869, p. 2, tab. I, fig. 4; К err em ans, Monogr. Buprest., I, 1905, 
pp. 199, 240 (repetitur eadem descriptio)], cujus patria nondum ordine 
innotuit, habitat totam oram orientalem et austro-orientalem Persiae 
inde a Chorassan meridionali (distr. Bechars) et Seistan usque ad 
Kerman merid. (Bampur) [N. Z a r u d n y! 4. IV et 25—28. V. 1898; 27. 
IT, 14—18. IV, 26. IV, 13. VI. 1901; specimina sat numerosa cT 9 (coll. 
P. S e m e n v)]. Quae species facile dignoscenda est imprimis ob 
formam corporis angustiorem et elongatum, signaturas elytrbrum plus 
minusve manifeste sagittif ormes (cf. tab. I, fig. 3). 

1 4 5. Julodem bucharicam Sem. 1893 merum esse Julodis variolaris 
(Pal 1.) synonymen injuste déclarât С Kerremans (in W y ts man, 
Gen. Insect., 12« fasc, 1902, p. 10, cf. etiam Kerremans, Monogr. 
B«prest., I, 1905, pp. 212, 213). 

Julodis buoharioa Sem. 1893 (Horae Soc. Ent. Ross., XXVII, p. 496; 
Revue Russe d'Entom., Ill, 1903, p. 190) = Julodis variolaris var. q^pho- 
dera (non Pair m.!) Kerremans 1902 et 1905 (11. с.) = Julodis vario- 
laris acuminata Abeille de Perrin 1904 (Bol: R. Soc. Espan. 
Hist. Nat., IV, 5, p. 211) cum ejus aberrationibus vittatâ Sem. 1903 et 
ordinatâ Sem. 1903, est procul dubio species autonom a, ut jam 
a. 1908 (1. с.) demonstravi. Quae species, solummodo montanis Bucha- 
riae orientalis nee non orae orientalis prov. Maracandensis (Samarkand) 
propria, differt ab Jul. variolari (P a 1 1.) praeter alia signa (cf. A. S e- 
menov: 1. с 1903) etiam structura apparatus copulatorii 
utriusque sexus. 

Julodis cyphodera P a i r m. 1892 (Bull. Soc. Ent. Pr., p. CLII) est 
merum synonymen Julodellae kaufmanni (Ball. 1870), non varietas 
Julodis variolaris (Pal 1.), ut inconsulte perperamque pronunciavit 
С Kerremans (11. c: 1902, p. 10; 1905, pp. 212, 213, 214, neque p. 880, 
ubi synonymen recte aflTertur!). 
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146. Julodis faldermanni Mannerh. 1837, solummodo Trans - 
caucasiae et Mesopotamiae incola, species autonoma esse mihi videtur. 

14 7. Julodis frey-gessneri Meyer- Dare is 1883 (undtdata 
H e y d. 1883), (^uoad omnia signa specifica instabilis, quoad structuram 
apparatus copulatorii cnrxi Julode variolari (Pall.) consentanea, nil nisi 
hujus subspeciem efficere mihi videtur. Julodis variolaris frey-gessneri 
Meyer-Da reis habitat solum partem interiorem Turcomaniae (prov. 
Transeaspicae), ad ejus oras formas transitorias ad JtUodem variolarem 
genuinam praebens. 

148. Julodis variolaris (Pall. 1773) inde a fl. Don et Volga (de 
Mar seul 1865, Kerremans Г.К)5), paeninsulâ Tauricâ ( К e г г e- 
mans 1905) usque ad ostium fluvii Amur (ÎÎ) (Abeille de Perrin 
1904)^) habitare perperam traditur. Re vera haec species non solum 
totâ Asia orientali, sed etiam in Russia europaea abest atque orientem 
versus, quantum mihi constat, solum ad Dshungariam rossicam (Hep- 
tapotamiam) et chinensem progreditur. -- Quid Julodis variolaris var. 
amurensis^) Ah. de Perrin 19(>4 sit, me non intellegere confit^or. 

14 0. Xylotrnpes (serius: Pentodon) attilfl)a Ménotr. 1848 est 
species ab E d m. Reitter in Bestimm.-Tabell. d. Melolonthidae aus 
d. eu гор. Fauna u. d. angrenz. Ländern, II. Theil (1898) prorsus neglecta. 
Hanc speciem, apud Geraminger& Harold (Catal. Col., IV, 1869, 
p. 1254) perperam ad genus Temnorrhynchtui Hope relatam, serius 
Mars eu 1, injustam opinionem Ed m. Reitteri (in litt.) secutus, nil 
nisi feminam esse Oryctis nasicornis (L.) quam maxime inconsulte decla- 
ravit (cf. L'Abeille, XVIII, 1881, pp. 127-^128 7); cf. etiam Mar seul, 
Catal. Col. Anc. Monde, 1882—89, p. 238; He y den, Catal Col. Sibir. 
etc., 180Ô— 81, p. lia). Re vera Xylotrnpes (s. Fentodon) attila Men. est 
species generis Coptog^iathus Burm., quod jam a. 1889 sec Méné- 
t r i é s i specimina originalia in Museo Zoologico Acad. Caes, Sciemt. 
Potrop. asservata in schedulis institui. Cujus speciei diagnosin, a. 1889 
a me conscriptam (in litt), nunc prodo in hicem^): 



5) Cf. Abeille de Perrin: Bol. R. Soc. Espan. Hist. Nat., IV, 5, 
1904, p. 211: „Rieu d'étonnant à la variabilité de cette espèce, si l'on tient 
compte de sa dispersion extraordinaire, puis q'ulle S'ôteud des confins orientaux 
de la Russie jusqu'à la mer d'Okotsk (sic!!), c'est à dire à travers toute la 
largeur de l'Asie". 

в) Nomen igitur absurdum! 

7) „Nous empruntons à M. Ed. Reitter les diverses rectifications syno- 
nymiques qui suivenf* . . . „33. Ménétriés (Ins. Lehm. pi. 2, f. 12) a 
décrit la Ç de VOryctes nasicornis sous le nom de Xylotmpes AtttUa*", 

^ Cf. etiam hujus speciei icônes: Ménétriés, Descr. Ins. rec. p. feu 
Lehmann |Mém. Acad. Imp. Sc. St.-Pétersb. (üj. VI], 1848, tab. II, fig. 12: 
(G. Jacobson) Г. Якобсон ъ, Жуки Poccia и Зап. Европы, 4, 1906, 
tab. 32, ûg, 20. 
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Coptognathus attila (M é n é t r. 1848): convexus, nifo-castaneuS; niti- 
dissimus, supra glaber, subtus longe et dense fulvo-villosus. Antennis 
9-articHlatis, articulo basali pyriformi, 2^ sequentibus duobus siraul 
sumptis baud breviore, bis aequalibus, 6° brevissimo, vix distincte, 
70 — 90 clavam ovalem formantibus. Palpis articulo terminal! crassiusculo, 
ovali, apice attenuate. Mandibulis prominulis, supra concavis, confertim 
rugoso-punctatis, margine externo integro, arcuate, interne truncate. 
Capite parvo, fronte anterius minus verticaliter minusque abrupte 
truncatâ, vertice cannula transversa medio subelevata notato, clypeo 
apicem versus subangustato, apice breviter réflexe et subtruncato; 
supra capite tote punctato-rugoso. Protborace parum transverso, valde 
convexe, medio fere gibboso, lateribus medio rotundato, dein antrorsum 
angustato, angulis anterioribus indicatis, obtusiuscuiis, postlcis late 
rotundatis; basi utrinque subsinuato-obliquata, medio subrotundatâ, disco 
polite* remote punctate, punctis sat magnis, baud profundis, ad margines 
crebrioribus. Scutello triangulari, basi sat crebre punctate. Elytris 
protborace perparum latioribus et duplo longioribus, convexis, crebrius 
punctatis, punctis interdum subseriatis, bic-illic sat crasse rugosis, 
stria juxtasuturali e série punctorum magis indicatorum. Prosterne 
processu postcoxali validiusculo sed parum prominulo. Pygidio longe 
pubescente. Pemoribus posticis latis et validis. Tibiis baud latis nee 
crassis, anticis longe et acute 3-dentatis, intermediis et posticis oblique 
transversim carinulatis longeque ciliatis. Tarsis omnibus tenuibus, sat 
dongatis, urfguiculis tenuibus, aequalibus et simplicibus.— Long. 15— 17,&, 
lat. 8,25—10 mm. 

Habitat, quantum bucusque constat, solum in desertis Kizil-kum 
Turkestaniae: Tsbakyr-ata (A. Leb mann I IV. 1842). — Examinavi et 
descripsi (olim) tria specimina originalia in Museo Zool. Acad. Caes. 
Scient. Petrop. asservata. 

I 5 0. Gen. Macrator (sic!) R 1 1 r. 1895 = gen. Coptognathus ß u r m. 
\H41 y mim Macrator hameri Rttr. babet antennas M-articulatas (non 
8-articuIatas, ut affirmât R e i 1 1 e r) articulo 6<^ etsi brevi, tarnen mani- 
fosto, neque ullo signe essentiali a gen. Coptognathus discrepat. 

Coptognathus hameri (Rttr. 1895), speciem cum Coptognatho attila 
(Men.) fusius comparandam, primum ipse in desertis transcaspicis 
Kara-kum dictis ad Repetek (15. V. 1889: solum specimen!) detexi; a. 
1893 earn et P. Varentzov ibidem copiose collegit (specimina in 
coll. P. S e m e n V !). Non dubito, quin specimina serius a F. Häuser 
accepta, provoniant etiam e Repetek atque falsas indicationes inco- 
latus |„Sefir-Kub'* (sic!), „Bucbara**J gérant. 
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Explicatio tabulae I. 

Fig. 1. Aaata ffinchi (Waterh.) ?. 
„ 2. Aaata ffinchi ( Wa t e г h.) cf. 
„ 3. Julodis aeneipes E. Saund. c?. 

Magnitudo figurarum naturalis. — Tabula exécuta est secundum 
eximias effigies photographicas, quae benevolentiae amici N. J. К u s- 
n e t z V i debet auctor. 
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Обзоръ видовъ рода Ploeariola Reut. (Hemiptera- 
Homoptera, Reduvildae) русской фауны. 

в. Е. Яковлева (Ёвпатор1я). 

Представители этого рода, вообще не богатаго видами, до сихъ 
поръ очень слабо изучены въ Poccin; всего ихъ известно— три вида, 
изъ которыхъ одинъ {Ploeariola baerensprungi D о h г n) былъ отм'Ьченъ 
въ русской фаун'Ь только въ прошломъ году. Въ русскихъ коллек- 
д1яхъ они очень р'Ьдки, такъ какъ собиратели не обращаютъ на нихъ 
вниман1я, или, скор-Ье, не ум'Ьютъ ихъ находить. Есть ц'Ьлыя м-Ьст- 
ности, для которыхъ мы не им'Ьемъ никакихъ данныхъ; такъ, напр., 
изъ Сибири до сихъ поръ не было изв'Ьстно ни одного вида Floea- 
viola, а для Туркестана и Кавказа показано только по одному. 

Н'Ьтъ никакого сомн'Ьшя въ томъ, что въ русской фаун'Ь най- 
дется, при бол-Ье внимательномъ ея изучен1и, не мен'Ье видовъ 
Ploeariola, чЪмъ въ западной Европ*, гд* ихъ известно до семИ; а 
по всей в'Ьроятности и бол'Ье, если принять въ разсчетъ обширное 
пространство, занятое русскими влад'Ьн1ями. Въ моей, сравнительно 
б-Ьдной, коллекц1и, находится два еще неописанныхъ вида, происхо- 
дящих7> изъ Закавказья и Закасп1йской области, сравнительное они- 
caHie которыхъ и составить предметъ настоящей зам'Ьтки. 

1 (2). Pronotum avec une épine noire, droite, dressée, à la partie 

postérieure du disque; connexivum noir, à peine maculé de jaunâtre. 

Long. 4 mm. ^, ^ . ^ , 

PL baerensprungi D о h r n. 

2 (1). Pronotum normal, sans épine dressée, à sa base. 

3 (8). Exocorie chargée d'une nervure transversale, oblique, vers 
le milieu de sa longueur. 

4 (5). Antennes très longues, à 2-е article presque aussi long que 

le 1-er; anneaux noirs beaucoup plus étroits que les anneaux blancs; 

exocorie allongée, à son extrémité postérieure, en forme de lancette, 

blanche, avec une tache noire avant le milieu. Taille plus grande. 

Long. 7 mm. ^, u ^ т 

PI. vagabunda L. 

PyccK. Энтом. Обоар. 1906. ;>tf 3 4. (Декабрь). 



— 158 — 

5 (4). Antennes plus courtes, à 2-е article plus court que le l-er: 
anneaux noirs beaucoup plus larges que les anneaux blancs; exocorie 
h l'extrémité postérieure plus large au sommet. Taille plus petite. 

6 (7). Antennes avec un anneau noir à leur base; article 2 d'un 

Va— Vu plus court que le premier; le 3-е d un tiers plus court que lo 

deuxième; exocorie blanchâtre à l'extrémité postérieui'e, sans tache 

noire avant le milieu; , connexivum blanchâtre, avea de petites taches 

brunâtres seulement sur les derniers segments; cuisses antérieures 

avec quelques épines à la base. Long. 4 mm. ~ Tramcaucasie: Elùa- 

bethpoL 

PI. gracilenta, n. sp. 

7 (6). Antennes blanches à la base, sans anneau noir, article 

2 d'un tiers plus court que la l^er, le 3-me de ^/з ou de moitié plus 

court que le 2-еу exocorie, chargée à Textrémité postérieure, d'une 

petite tache noire avant le milieu et quelques taches brunes au sommet: 

connexivum noir ou noirâtre, avec une grande tache flave à la base 

de chaxjue segment; cuisses antérieures épineuses presque sur toute 

leur longueur. Long. 4,5—6 mm. 

PI. culiciformis D e g. 

8 (3). Exocorie sans nervure transversale vers le milieu de sa 
longueur, blanchâtre à l'extrémité postérieure, avec une tache brune 
près du sommet; antennes et pattes blanches, avec les anneaux noirs, 
étroits et très espacés; article 2-е d'un tiers plus court que le premier, 
le 3-me presque d'un tiers plus court (jue le 2-е: connexivum flave, 
avec une petite tache apicalo, brunâtre, triangulaire, sur chaque seg- 
ment. Long. 5,5 mm. "^ 

PI. pallidula, n. sp. 

L PI. baerensprungi D о h r n. —- Крымъ: коло1Пя <1>р11денталь 
(P e т о в с к i й !). 

2. PI. culiciformis D e g. — Фннлянд1я (J. Sahib erg), Выооргъ 
(Ф a у с т ъ), Москва (О ш а п и н ь), Крымъ: EBiiaToi>in (I), Астра- 
хань (Î), Туркестанъ (Ошанин ъ). 

3. Pi. graclienta. п. sp. — Окр. Елисаветполя (В иповск1й!). 

4. PI. pallidula, п. sp. — Закасп1йская оПл. (А. В. Комаровъ! 
1888; колл. Семенова). 

5. Pi. vagabunda L. — Финляндiя (J. S ah lb erg), 0стзейек1я 
губерши (Flor), Москва (Ошанинъ), Казань (Eve rs m an n!). 
Томская губ.: с. Бирчикуль (Помер а н ц о в ъ1). Астрахань (!), Кав- 
казъ и Закавказье» (К о 1 е n а t i). 
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Duae novae Ichneumonidarum species e Rossia 

australi (Hymenoptera). 

Auctore 
N. Kokujev, jaroslavensi. 

1. Ophion pictus, n. sp. 

$. Capite throraceque straraineis, macula stemmaticali subeburneâ, 
capite subtus, fronts, mesosterno et meso;ioti vittis (3) testaceis, 
metanoto utrinque рагиш distincte subtestace-maculato, abdomine 
testaceo, petiolo maxima ex parte stramineo, segmentis reliquis indi- 
stincte pallide variegatis, subtus infuscatis; alis hyalinis, stigmate, pedi- 
bus, antennis oreque testaceis, mandibularum apice, oculis (post mortem?) 
terebrâque (apice excepto) nigris, ocellis et unguiculis fuscis. 

Capite nitido pone oculos baud angustato, facie tenuiter punc- 
tuiata, lata, clypeum versus vix angustatâ; ocellis ut in 0. luUo con- 
structis, sed ab oculis magis reniotis; antennis corpore parum longio- 
ribus. Alesonoto nitido, fere laevi, notaulis medium baud attingentibus. 
scutello basi marginato, raesopleuris tenuiter punctulatis; metanoto 
bicarinato, basi sublaevi, inter carinas evidenter sculpturato, carina 
transversa basali intégra, posterius medio interrupts, area supero-media 
vix indicata, postice aperta, area petiolari carinis 2 longitudinalibus 
instructa. Abdomine nitido, tenuiter pubescente. Alarum anteriorum 
nervo cubitali ramello distincte praedito, nervulo antefurcali; alarum 
posteriorum nervello in medio fracto. — cT ignotus. 

Long. 15 mm. 

Tauria: Symphoropolis. 

Ex pupa Agrotidis sp. exclusa (S. Mokr z e ck i). Coll. Musei 
Öympboropolitani. 

2. Arenetra agrotidis, n. sp. 

Capite throraceque (confertim crasseque punctatis et dense pilosis) 
abdominisque segmente primo aeneo-nigris, segmentis reliquis abdominis 
et segmentis ventralibus nigris alterutrinque apiceque pallido-marginatis; 
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puncto ante alas tegulisque maxima вх parte testaceis; pedibus nigris 
plus minusve rufo-variegatis; alis hyalinis apice parum fumidis, stig- 
mate testaceo, fusco - circumcincto. Abdominis segmento 1» confertim 
crasseque punctato-rugoso, basi medio longitudinaliter impresso, utrinque 
apicem versus strigis nonnullis praedito, apice medio segmentisque 
reliquis nitidioribus, alutaceis, tenuiter, fere insensibiliter transversim 
aciculatis. — Long. 9—10 mm. 

$. Antennis involutis, articulis 'SP—IQP ipso apice pallidis, articulis 
apicalibus (ultimo excepto) subquadratis ; metanoto medio sat distincte 
bicarinato; segmento ultimo ventrali sat producto, terebrâ abdomine 
breviore, rursum curvâ. 

d*. Antennis nigris, rectis, setaceis; metanoto baud carinato; ab- 
dominis segmento i^ baud impresso, spiraculis tuberculato-prominulis, 
pedibus fuscis, femoribus nigris. 

Tauria: Sympboropolis. 

Ex pupa Agrotidis sp. exclusa (S. M о г к z e с к i). Coll. Musei 
Symphoropolitani. 

Statura Ar. piloselU G r a v., a qua praeter alias notas corporis 
colore aeneo dignoscitur. 
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Два новыхъ среднеаз1атскихъ вида изъ сем. Cicadidae 

(Hemiptera-Homoptera). 

В. Ошанина (С.-Петербургъ). 

1. Tibicen semenovi, п. sp. 

Dense et longe griscîo-pilosus. Ciiput nigrum, marginibus basali 
et apicalibus verticis, valleculis frontalibus genisque dilute luteis; valle- 
culis dense pallide-sericeis. Pronofum dilute luteum parte apicali raar- 
ginis lateralis anguste, vittis duabus mediis apicem et basin pronoti 
hand attingentibus nec non sulcis nigris. Mesonotum luteum, nigro- 
pictum. Abdomen supra nigrum, margiçibus apicalibus et lateralibus 
segmentorum luteis, subtus luteum fasciis basalibus segmentorum fuscis. 
Tegmina et alae opacae lutescenti-lacteae, basi ipsa in aurantiacum 
nonnihil vergentes, areis apicalibus translucidis, venis nigris, fusco- 
marginatis; tegmina venis cellulae basalis, costâ, radio nec non dimidio 
basali venae internae areae ulnaris primae stramineis. Pedes lutei, 
tibiis, omnibus basi nigris, femoribus anterioribus dentibus tribus, 
pallidis armatis. 

cf, $. Long, corporis 26—28 mm., long. tegm. 31 -82 mm. 

A cl. A. S e m e n V in valle Zeravshan Asiae centralis captus. 

Этотъ видъ особенно приолил^ается къ Т. putoni Di st. {='Tibicma 
lacteipennis F u t.) густыми и длинными волосами, покрывающими все 
гЬло сверху и снизу и непрозрачными, окрашенными надкрыльями 
и крыльями съ черными жилками. Отлич1Я между этими двумя ви- 
дами состоять въ сл1>дующемъ. Голова и переднеспинка у Т. seme- 
novi окрашены какъ сказано въ д1агноз'Ь, при чемъ желтый цвЬтъ 
на лобныхъ желобкахъ иногда совершенно закрыть густо покрываю- 
'Щими ихъ короткими волосками, а у Г. puioni голова и переднеспинка 
однообразно-чернаго цвЪта. У туркестанскихъ экземпляровъ по- 
сл1>дняго вида задн1й край переднеспинки отороченъ узкой оран- 
жевой полосой. Среднеспинка у нашего вида грязно-желтая съ про- 
дольной черной полосой, доходя 1цей до щитковаго креста; основан1е 
среднеспинки съ 4-мя трехъугольными черными пятнами, боковыя 
вдвое длинн'Ье среднихъ, соединенных!^ съ продольною центра*1ьною 
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полосою; снаружи щитковаго креста ио одному черному пятну, а 
иередъ нпмъ дв-Ь черноватыя точки. Надкрылья и крылья непро- 
зрачныя, желтовато-молочнаго цв'Ьта сь черными жилками, оторочен- 
ными бурымъ. Вершипныя кл1>тки ихъ кррм'Ь 8-ой просв'Ьчивающ1я. 
На надкрылъяхъ въ св'Ьтло-желтый цв'Ьтъ окрашены только сл'Ьду- 
ютя жилки: всН жилки основной клЪтки за исключен1емъ внутрен- 
ней, вся коста:тьная и рад1альная жилки, основная половина жилки, 
отд^бляющей 1-ую отъ 2-ой дискондальной кл'Ьтки, а равно поперечная 
жилка у основан1я этой посл'Ьдпей. У Г. putoni надкрылья окрашены 
въ б'Ьлый цв'Кт'!> безъ желтаго оттенка; жилки также черныя и ото- 
роченныя бурымъ (о посл-Ьднемъ признак'Ь Pu ton не упоминаетъ 
въ своемъ оиисан1и); только наружный край съ костальной жи.1Кой 
а равно наружная жилка основной кл-Ьтки окрашены въ ярк1й оран- 
жевый цвЬтъ. Передн1я бедра у Т. senienovi вооружены 3 желтыми 
зубцами, только самые кончики ихъ бурые; трет1й зубецъ короткий: 
у Т. putoni только 2 черныхъ зубца. У обоихъ половъ тимпанальный 
покрышки маленькая, широко разставленныя; коксальный зубецъ 
длиннее ихъ, Tt> и друг1е светло-желтые. Генитальный клапанъ 
(valvula) </ очень длинный, вдвое длинн-Ье посл'Ьдняго брюшного 
членика, на концЪ заостренный, желтоватаг'о цв-Ьта. Пигофоръ у 
вершины съ выемкой. 

Т. semenovi былъ собранъ А. П. Семеновымъ 27 мая 1888 г. 
въ долин1> верхняго Зеравшана на переход* между Урмитаномъ и 
Ябаном71. Собрано всего 3 cf и 1 ?, которые и были любезно переданы 
мн-Ь Андреемъ Потровичемь. Типичные экземпляры этого вида на- 
ходятся теперь въ Зоологическомъ Музе* Академ1и Наукъ. 

Въ Туркестан'Ь встр*ченъ также Т. putoni D i s t. (= Г. lactei- 
permis P u t. = Г. gcUadoptera s h. nom. nudum), a именно въ Дарва^Ь 
y впаден1я Сагридашта въ Хингобъ (Г. Е. Г р у м ъ - Г р ж и м а й л о 1), 
и одинъ экземпляръ доставленъ А. П. Семенову покойнымъ А. А. 
Кушак евичемъ, который вероятно добылъ его въ горахъ Ход- 
жентскаго у*зда. Туркестансше экземпляры отличаются отъ описания 
Р U t о п ' а только следующими признаками: вдрль задняго края 
переднеспинкн проходить узкая оранжевая полоса; на среднеспинкЪ 
замечается, кроме пятепъ отмеченныхъ Ри1оп'омъ, еще два оран- 
жевыхъ полулунныхъ среднихъ пятна; коксальные зубцы совершенно 
оранжевые и черныя жилки надкрььий снабжены узкою бурою 
каемкою. 

2. Cicadetta sinuatipennis, п. sp. 

Lutea vel virescenti-lutea, argenteo-pilosa. Vertex niger macula 
media basali, maculis ad margines interiores oculorum maculisquo 
triangulnribus anticis 8upra antennas sitis luteis. Frons lutea medio 
nigro-bivittata. vittis apicem versus confluentibus. Pronotum vittis duabUvS 
mediis angustis nee basin nee apicem ejus attingentibus, vittisque 
lateralibus a margine satis remotis nigro-fuscis. MesonotUm vittis tribus 
Litis nigro-fuscis. Abdomen dorso maculis basalibus segmentorum mediis 
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in latera magis rainusve extensis nigris; ventre concolori. Tegmina 
vitrea, venis pallidis, costa in tertiâ parte basali valde sinuata, dein 
fortiter rotundata et dilatatâ; trunco communi venarmn ulnarlum longo. 

Long. Corp. 19—20 mm.; long, tegmin. 18—21 mm. 

Hab. in provinciis Transcaspica (A. Semenov!, Herz!, Va- 
r e n t z V !, A h n g e r !) et Syr-darjersi (B a e с к m a n n !). 

Видъ очень близшй къ С mtisiva Germ, и именно къ ея ти- 
пичной форм'Ь. Р1>зко отличается отъ посл-Ьдняго cTpoeHieMb над- 
крыл1й: йхъ наружный край около основан1я сильно изогнлт> внутрь, 
а загЬмъ при началЬ второй трети сильно выгнутъ наружу, при 
этомъ костальная жилка расширена. Сверхъ того. верхн1й шипъ пи- 
гофора в" мен-Ье вытянуть назадъ, ч*мъ его нижн1е углы, тогда какъ 
у С. musiva первый заходитъ дал be назадъ, чЪмъ посл'Ьдте. 

Видъ этотъ описанъ по .экземплярамъ, находящимся въ Зооло- 
гическомъ Музе-Ь Aкaдeмiи Наукъ и въ коллекц1и А. П. Семенова 
(всего 4 cf и 5 9). Онъ бы'лъ найденъ въ ТедженЬ 11. VI. 1888 
(А. П. С е M е н о в ъ î), въ АсхабадЪ (К. О. А н г е р ъ ! и П. А. В а - 
р е н ц о в ъ !), у станц1и Вами (К. 0. А н г е р ъ !.) и на р. Сумбаръ 
(О. Ф. Г е р ц ъ !) — въ Закасп1йской области и 23 и 27. V. 1905 у Джу- 
лека, Сыръ-Дарьинской области (Ю. И. Б е к м а н ъ !). 

Одинъ асхабадск1й и всЬ джулекск1е экземпляры аредставляютъ 
среднеспинку окрашенную такъ-же, какъ у О. musiva Germ. weir. caspica 
К о 1., т. е. она вся черная, только боковыя крал, двЪ среднихъ уз- 
кихъ продольныхъ полосы и щитковый крестъ грязно-желтые. 
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Hymenoptera asiatica nova. 

Auctore 
N. Kokujev, jaroslavonsi. 

VIII*). 
1. Parabates gansuanus, n. sp. 

c?. Testaceus; capite fere toto flavo, mesonoto indistincte pallide 
iineato, mesopleuris pallide variegatis, vittis 8 mesonoti ntarginibusque 
scutelli subfuscis, tarsis posticis subflavidis; alis hyalinis, stigpiatf 
pallido, translucide). 

Capite pone oculos rotundato-angustato; oceliis oculis contiguis, 
magnis; genis nullis; facie opacâ, distincte punctulatâ, medio paruin 
con vexa; с1ур(Ч) apice rotundato, linea, iitrinque puncto fusco notata, 
discrete; antennis? (antennae in 2 speciminibus nostris incompletae). 
Thorace tenuiter pubescente et punctulato, nitidulo, mesonoto magis 
opaco, notaulis profundis, ultra medium extensis; scutello fere usque 
€4d medium leniter marginato, metanoti spiraculis ovalibus, cristulis 
fere nullis. Alis amplis, stigmate sat auguste, radio ante medium emit- 
tente, areola triangulari, nervulo incidente. Abdomine longitudinem ca- 
pitis thoracisque unitorum fere duplo superante, usque ad sjiiracuhim 
segmenti 3^ marginato, segmento !<> medio canaliculate, segm. 2« basi 
medio impresso, valvulis genitalibus maximis. Pedibus gracilibus, tar- 
sorum posticorum articule penultimo latitudine sua duplo longiore. 
Ç ignota. — Long. 12—13 mm. 

China: prov. Gan-su (Atu-lunva) (G. P о tanin leg.). 

2 cf привезены Г. H. П о т a н и н ы м ъ изъ КитайскоП iipouiiiï- 
uin Ганьсу (моя колл.). 



♦) Cf. Revue Russe d'Eutom.. V, 1905, p. 208. 
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2. Paniscus grumi, n. sp. ^). 

d $. Capite, palpis, antennis. thorace, coxis unguiculisque nigris, 
ofulorum orbitis (internis angustis) flavis, clypeo, mandibiilis abdoini- 
neque (ïnandibularum apice et abdominis imâ basi cum giymis fuscis 
exceptis) et pedibus testaceis, tegulis, stigmate trochanteruraque 
basi fuscis. 

Capite pone oculos angustato, ocellis magnis oculis contiguis, 
genls fere nuUis, facie subopacâ, distincte punctulatâ, subquadratâ, 
medio convexâ, infra antennas foveolâ oblongâpraeditâ; clypeo discreto, 
haud dense et inaequaliter punctulato, apice rotundato (summo apice 
impresso) et submarginato. Antennis corpore brevioribus, setaceis, ar- 
ticule 2o tlagelli scapo sesqui longiore. Thorace parura ^litido, albido- 
pubesenti, mesonoto scutelloque vix visibiliter, raesopleuris distincte 
punctulatis, raetanoto transversim strigoso; notaulis sat profundis, us- 
que ad medium mesonotj extensis, scu telle usque ad apicem marginat'o; 
metanoti spiraculis ovalibus, cristulis validis. Nervulo nonnibil pone 
furcam sito, fere verticali. Abdomine aspectu a latere haud lato, longi- 
tudinem capitis thoracisque unitorum fere duplo superante, segmento 
10 supra haud canaliculate), valvulis genitalibus sat magnis. Pedibus 
sat gracilibus, unguibus dense pectinatis, pectinibus brevibus. — 
[jong. 14 mm. 

Dzhungaria chinensis (fl. Sando-ho) (G. & M. G r u m - G r z h i - 
mailo leg.); prov. Transcaspica (Aschabad) (C. Ahn g er leg.). 

Species capite, antennis, thorace, glymis coxisque nigris, stigmate 
fusco optime distinguenda. 

1 S иривезенъ Г. E. и M. E. Г p y м ъ - Г p ж и м а й л о съ 
р. Сандо-хо (Китайская Чжунгар1я) (20. VII. 1889; колл. П. П. Семе- 
не в а) и 1 Ç поймана КО. А н г е р о м ъ на св-Ьтъ лампы 22. III 1902 
въ АсхабадЪ (3aKacniftcKoft области) (колл. К. О. Ангера). 

8. Paniscus ahngeri, п. sp.^). 

Ç. Corpore rubro-testaceo, stemmatico, antennis, stigmate, nervis, 
abdominis apice et glymis, ventre, terebrâ unguiculisque nigris, oculo- 
rum orbitis (internis angustis) flavis, palpis, femoribus posticis tibiisque 
infuscatis. 

Capite pone oculos rotundatu-angustato, nitido, ocellis ab oculis 
nonnihil remotis, genis fere nullis, facie subopacâ vix visibiliter punc- 
tulatâ, medio convexâ, clypeo a facie lineâ profunda discreto, nitido, 
sparsim punctulato, apice rotundato et subimpresso. Antennis corpore, 
brevioribus, setaceis, articule 2o flagelli scapo sesqui longiore. Thorace 



1) In honorem G. E. G r u m - G г z h i ra a i 1 о , Asiae centralis investi- 
gatoris, nominata. 

^)T[n honorem С. О. Ahnge r, aschabadensis, qui banc speciem detexit 
raihique benevolentcr commun icavit, nominata. 
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nitido, tenuiter, mesonoto scutelloque vix visibiliter punctulatis, meta- 
noto transversim strigoso, apice sat late iaevi nitidissimoque, spiraculis 
ovalibus, cristulis validis. Alarum nervulo distincte postfurcali, sat ver- 
tical!. Abdomine aspectu a latere lato, longitudinem capitis thoracisque 
unitorum vix duplo superante. Unguiculis baud dense et sat breviter 
pectinatjs. ^ ignotus. — Long. 16 mm. 

Persia borealis (Missune) (C. A h n g e r leg.). 

1 $ взята К. О. A H г e p о M ъ 23. VI. 1901 въ сЬв. Персш 
(Мис.с^иэ). 

4. Cidaphus potanini, п. sp. з). 

в' Ç. Corpore testaceo, capite (ore clypeoque, interdum etiam 
medio faciei ^xceptis) nigro, antennis apicem versus vix infuscatis, 
stigmate flavo. 

Capite pone oculos angustato, nitido, sublaevi, ocelis oeulis con- 
tiguis, genis brevibus, facie convexâ, subnitidâ, confortim rugoso-punc- 
tatâ, clypeo grosse vage ruguloso-punctato, nitido, a facie baud discrete, 
basi utrinque fossa elongata terminatâ, medio ante apicem impresso, 
apice rotundato. Antennis longitudinem corporis fere aeqviantibus, 
tenuibus, setaceis. Thorace nitido, pubescente, tenuiter sat sparsim 
punctulato, notaulis fere nullis, sternaulis parum profundis, laevibus; 
metanoto distinctissime areolato; area basali triangulari, impressa, area 
su i)ero-medi A pentagona, areis supero-externis divisis, areis posterioribus 
omnibus confluentibus. Alis hyalinis, nervis ut in congeneribus dispo- 
sitis, areola magnu, oblong», subquadranguiari, breviter crasseque 
petiolata. Abdomine longitudinem capitis thoracisque unitorum sesqui 
superante, longe petiolato, postpetiolo petiole vix breviore, segm. 
2» medio late impresso, 3® basi subimpresso vel deplanalo. Pedibus ut 
in congeneribus. — Long. 14—15 mm. 

China (prov. Gan-su) et Mongolia (G. P о t a n i n leg.). 

3 ? и 1 cf привезены Г. H. П о т a н и н ы м ъ изъ Китайской 
npoBHHiuH Ганьсу, изъ Ордоса и изъ Монгол!и (переданы въ мою 
колл, А. И. Я к о в л е в ы M ъ). 

5. Ophion pravinervis, п. sp. 

ç. (^rpore, antennis, stigmate pedibusque' testaceis, oculorum 
orbitis, scutello, postscutello, tegulis, callo sub alis maculâque minuta 
(parum distinctâ) speculi mesopleurarum stramineis, metathorace sub- 
infuscato, mandibularum apice, oeulis, alarum nervis unguibusque 
nigris, segmentis ventralibus apicc piceo-marginato. 

Capite nitido, pone oculos rotundato-angustato, ocellis ab oeulis 
remotis, genis fere nullis, facie minus nitida, cunfertim punctata, medio 
parum convexâ, clypeo a facie discrete, minus confertim sed crassius 
pnnctato. (Antenmie in individuo unico nostro incompletae). Thoraee 



3) In honorem G. N. P о t a n i n, Asiae centralis investigatoris, nominata. 
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tenuiter pubescenti; mesonoto nitido, siiblaevi, notaulis brevissimis sed 
profundis, scutello sat convexo nitidissimo laevissimoque, basi tantum 
marginato; mesopleuris nitidis, punctuiatis; metanoto tenuiter rugoloso- 
sculpturato, subopaco, earinulis transversis nullis, medio cariniilis 
2 brevibus paralielis longitudinalibus praedito. Alis subhyalinis, radio 
arcuato, inia basi erasso, nervulo interstitiali, nervello nonnihil pone 
medium fracto. Abdomine aspectu a latere lato, longitudinem capitis 
thoracisque unitorum vix duplo superante, tenuiter pubescenti. Tarso- 
rum posticorum articulis baud setulosis, un^ibus longe pectinatis. 
c^ ignotus. — Long. 12 mm. 

Transcaucasia (prov. Tiflisiensis: Lagodechi) (L. Mlokosie- 
w i с z leg). 

Species radio basi curvo, scutello flavo basi tantum marginato, 
articulis tarsorum baud setulosis distinguenda. 

1 Ç найдена Л Ф. M л о к о с fe в и ч e м ъ иъ Лагодехахъ, Ти- 
флисской губ. (моя колл.). 

6. Ophion asfaticus, п. sp. 

Ç. Corpore sulpbureo, capite scutello([ue conooloribus, tborace 
variegato; mesonoti vittis В latis, prothoracis mesopleurarumque ma- 
culis, mesosterno et metatborace maxima ex parte ochraceis vel pallide 
testaceis, abdomine (petioio semper) sulphureo. segmentis dorsalibus 
(2—6) vitta fuscâ ornatis, segmentis ventralibus interdum infuscatis, 
stigmate omnino ftavo vel fusco-marginato; antennis pedibusque tes- 
taceis vel fusco-ochraceis, scapo coxisque sulphureo-maculatis, ungui- 
fulis piceis, pectinibus oculisque (post mortem) nigris. 

Capite nitidissimo, pone oculos dilatato, ocellis ab oculis remotis, 
genis brevibus sed distinctis, facie inaequaliter punctulata, subtrans- 
versâ, с1зфео apice rotundato, а facie baud lineâ impressâ discrete sed 
caveâ lata terminate, punctulato, utrinque fovea ovali fuscâ notato. 
Antennis corpore brevioribus, subfilfformibus. Thorace nitidissimo, me- 
sonoto laevi, notaulis profundis sed brevibus, trientem mesonoti tantum 
aequantibus; scutello convexo, basi tantum marginato, nitidissimo 
laevissimoque; mesopleuris metapleuris([ue nitidissimis, tenuiter et baud 
dense punctuiatis; metanoti basi tenuiter punctulato, pone carinam 
transversam basalem, integram vel abbreviatam, ruguloso, carinulis 
2 longitudinalibus subparallelis a medio carinae basalis usque ad api- 
cem metanoti extensis praedito. carina secundu transversa semper 
interruptâ, interdum fere deletâ. Alis subhyalinis, radii abscissa 
1* recta, quam 2* duplo longiore, nervulo subantefurcali vel interstitiali 
nervello infra medium fracto. Abdomine aspectu a latere lato, longitu- 
dinem capitis thoracisque unitorum vix duplo superante, nitido, fere 
laevi; terebrâ pamm exserta. Pedibus gracilibus, tarsonim posteriorum 
articulis distincte setulosis, unguibus lon^e pectinatis. rf ignotus. - 
Long. 15—18 mm. 

Transcaucasia (prov. Titlisiensis) (L. Mlokosiewicz leg.); 
prov. Transcaspica ((Л A h n g e r leg.); Persia occid. (N. Z a r u d n y leg.). 
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Species seiitello basi tantura marginato, pleuris pallide variegatis, 
capite pone oculos dilatato thoraceque 3-vittato 0. obscurl Pabr. 
similis, sed differt: clypeo a facie baud linea impressa dlscreto, antennis 
brevioribus et crassioribus, thorace nitidiore tenuiter punctulato et cor- 
pore aliter colorato; petiole albido 0, turcomanorum S z é p 1. etiam 
similis sed thorace aliter colorato distinctus. 

2 Ç (въ моей колл.), найденныя Л. Ф. M л акосЬвич емъ въ 
Лагодехахъ (Тифлисской губ.). 5 9 въ колл. К. 0. Ангера, най- 
денныя имъ (на свЪтъ лампы 17—26. III. 1902) въ Асхабад'Ь, Закасп1й- 
ской области, н 2 9 изъ сборовъ Н. А 3 ар у д и а г о въ зап. Пер- 
ciH: 29. IV. 1904 (колл. П. П. С е м е н о в а). 

7. Ophion eremita, п. si>. 

$. Capite omnino luteo, thorace subsulphureo o(;hrae(»o-variegato, 
mesonoto vittis 3 latis maculisciue scutelli piceis, tegulis sulphureis, 
alarum stigmate testaceo basi et extrinsecus sulphureo-marginato, 
nervis nigris, antennis (scapo luteo excepte), pedibus abdomineque tes- 
taceis, abdominis petiole sulphureo, postpetiolo et maculis indeterminatis 
flavis, petiolo infra ventreque vitta picea ornatis, abdomi ne supra medio 
infuscato, segmentis 2o et 3° linea picea praeditis. segmente б» fere 
omnino unguiculisque tarsorum piceis. 

Capite nitidissimo, pone oculos dilatato, ocellis ab oculis remotis, 
genis brevissimis, facie vix visibiliter sparsimque punctulata, clypeo 
ejusmodi sculpturato a facie baud linea impressa discreta sed medio 
cavea parum profunda utrinque foveolis oblongis fusco-notatis, termi- 
natâ, api ce rotunda. Antennis corpore parum brevioribus, subsetaceis. 
Thorace nitidissimo, mesonoto scutello(|ue laevibus, notaulis profundis, 
trientem mesonoti aequantibus, scutello convexo, basi tantum marginato; 
mesopleuris laevibus, mesonoto basi vix punctulato, apicem versus tenu- 
iter parum distincte ruguloso, carina transversa basali fere nulla, 
medio vix iudicata, carina secunda» omnino deleta. Alis hyalinis,^radio 
abscissa 1» recta, sat brevi, quam 2* sesqui tantum longiore, nervulo 
interstitiali, nervello fere in medio fracto. Abdomi ne nitido, laevi, 
aspectu a latere lato. Pedibus gracilibus, articulis tarsorum posticorum 
spinulosis, unguibus longe pectinatis. (^ ignotus. — Long. 16 mm. 

Prov. Transcaspica (st. Pereval) (A. S e m e n о v leg.). 

0. asiatico m. afllnis, sed differt scutello piceo-maculato, petiolo 
infra piceo-lineato, clypeo a facie minus terminate et radii abscissa 
1* breviore. 

1 Ç взята A. П. Семеновы Mb, 26. IV. 1889 на ст. Перевалъ 
(Закасп1йской обл.), (колл. П. П. Семенова). 

8. Ophion internigrans, п. sp. 

9- Capite, thorace, coxis trochanteribusque rubro-testaceis, fere 
lateritiis, abdomine (segmente 1» 2-oque basi rubro-testaceis exceptis), 
alarum stigmate nervisc^ue nigris, antennis, femoribus, tibiis tarsisque 
subobscuratis, fere piceis, alls fumidis. 
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Capite ponô oculos subdilatato., pubescente: ocellis oculis con- 
junctis, genis brevissimis, facie con vexa, parum nitida, confertim tenu- 
iter punctulatâ, clypeo crasse punctate, a facie lineâ impressâ discreto, 
iitrimiue fovea oblongâ terminatâ, apice rotunda et submarginatâ. (An- 
tennae in individuo nostro unico incompletae). Thorace nitido, tenuiter 
(praesertim mesonoto scutelloque) punctulato, raesopleuris praeterea 
subtus grosse sed baud profunde, vage punctatis; notaulis. profundis, 
trientem mesonoti aequantibus, scutello basi tantum marginato, meta- 
noto carinis validis praedito, carina basali intégra, carina secunda 
interruptâ, utrinque bifurca, ramulo externe fere usque ad carinam basa- 
lem extenso, metanoto praeterea pone carinam basalem carinis 2 longitu- 
dinalibus apicem versus fere conjunctis instructo. Alarum radio basi 
recto, abscissa 1» quam 2» duplo longiore, nervulo antefurcali, nervello 
supra medium fracto. Abdomine aspectu a latere lato, nitido, pubescente, 
vix visibiliter punctulato. Pedibus gracilibus, tarsorum posticorum arti- 
riilis parum setulosis, unguibus pectinatis. J' ignotus. — Long. 15 mm. 

Transcaucasia: prov. Tiflisienisis (L. M lokosiew i cz leg.). 

Species alls fumidis, stigmate nervistiue abdominis maxima ex 
l)arte nigris, corpore rubro-testaceo, sublateritio, scutello basi tantum 
marginato. mesopleuris pu net is grossis sed baud profundis praedito et 
metanoto valde carinato bene distinguenda. 

1 $ изъ сборовъ Л. Ф. M л о к о с t> в и ч а въ Лагодехахъ, Ти- 
флисской губ. (моя колл.). 
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Notizen über Wasserkäfer (Coleoptera aquatica). 

Von 
Philipp Zaitzev (St. Petersburg). 

XXI*). 

Haliplus schäumt S о 1 s к y 1867 ist auf Grund der Beschreibung 
des Autors in letzterer Zeit^} mit H. flumatilis Aube identificiert wor- 
den. Wie wir sogleich sehen werden, ist diese Ansicht nur teilweise 
berechtigt. 

Nach genauer Untersuchung der fünf Kxemplare, nach denen 
Solsky seine Art festgestellt hat (coli. Mus. Zool. Petrop.), zweifle ich 
nicht im geringsten daran, dass vier davon zu H. fuJvicoüifi E r. gestellt 
werden müssen. Der einzige Unterschied bei ihnen bestellt darin, dass 
die für H. fulvicollis charakteristische Verteilung der Flecken auf den 
Flügeldecken fehlt oder verändert ist. Alle vier E.\emplare haben ver- 
schiedene Färbung: 

I: Flügeldecken einfarbig hell rostrot; 

II: Flügeldecken hell rostrot mit verwaschenen dunkleren 
Fleckchen ; 

III: auf den Seiten der rostmten Flügeldecken einige dunkle 
Flecken; 

IV: schwarze Färbung stärker über die Oberseite ausgebreitet und 
nur die Mitte der Flügeldecken längs der Naht rot durch- 
scheinend. 

Offenbar ist diese abweichende Färbung als eine Abnormität zu 
betrachten, oder als eine künstliche Veränderung der für diese Art ge- 
wöhnlichen Färbung der Flügeldecken. 

Das fünfte typische Exemplar von Solsky unterscheidet sich 
jedoch auch in der Gestalt des Körpers von den übrigen und kann als 
H. fluviatiliJi Aube anerkannt worden ^). 



*) (f. Revue Russe d'Entomologie, V, 1905, p. 211. 
1) A. Semenov: Revue Rusee d'Ent., 1, 1901, p. 144; IV, 1904,p.2()2. 
^) Herr Andr. Semenov bat nach einer durch mich vermittelten Be- 
sichtigung der betreffenden Stücke meine Vermutungen freundlichst bestätigt. 
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XXII. 

Bidessus nasutus Sharp^) ist nach Exemplaren aus Orenburg 
und Wien beschrieben und épater von Niemandem mehr erwähnt 
worden^). Es ist daher von Interesse, anzuführen, dass ich im vergan- 
genen Jahre in Gemeinschaft mit Haliplus laminattis Schall., Codam- 
bus parallelograrnmus Ahr. u. a. auch ein Exemplar dieses seltenen 
Käfers in einer Plussbucht im Kiew'scben Gouvernement erbeutet habe 
(Fluss Ross, Bielaja-Tzerkovj, 14. VII. 05!). Ein anderes, mir bekanntes 
Exemplar (aus Astrachan) befindet sich in der Sammlung des hiesigen 
Zool. Museums (ex coli. S о 1 s к y !). Vermutlich ist diese Art vorzugs- 
weise eine Steppenform und müsste infolge dessen in den Kirgisen- 
Steppen häufiger vorkommen als bei uns im Süden Russlands oder in 
Ungarn (bis Wien, avo sie ihre westliche Grenze findet). B. nasutus 
steht pumilus Aube am nächsten und stellt möglicherweise eine bei 
uns vicariirende Form des letzteren vor, unterscheidet sich jedoch 
deutlich durch die bedeutende Grösse, längere Form des Körpers und 
die scharfe Zeichnung der Flügeldecken. Diese Zeichnung erinnert an 
B. deUcattilus Schaum odcT minutissimus Germ. 

XXIIL 

BidessuH conßsas К 1 u g, eine in Aegypten ^) sehr häufige Art, ist 
auch für (?) Ungarn, (îriechenland und Syrien von Régimbart 
verzeichnet worden. Bemerkenswert ist ihr Vorkommen im süd-östlichen 
Persien, unweit von der indischen Grenze (Bampur, Kaskin, 31. VII. 1898, 
Zarudnyî coll. Mus. Zool. Petrop.). Dies giebt uns die Möglichkeit 
auch andere Repräsentanten der afrikanischen Fauna in Persien zu 
erwarten. 

XXIV. 

DeronevU's stearimis К о 1 e n «t i 1845, mir in zwei Exemplaren 
bekannt, das eine der Typus, das and(»r(» - aus dem Erivan'schen 
Gouvernement (Ordubad, am Araxes, VI. 1882, Christoph! coli. Mus. 
Zool. Petrop.) — stellt eine vollständig ,,gute Art" dar. Auf den ersten 
Blick könnte man diese AH, infolge dergleichen Färbung der Oberseite, 
für JX martini F air m. ansehen. In Wirklichkeit jedoch gehört sie zu 
einer ganz anderen Gruppe dieser Gattung. Sie steht am nächsten 
zu Der. furca S e i d 1., unterscheidet sich aber durch die breit ovale 

3) Wien. Kntom. Zeitg. H87, p. 17U. 

^) Diese Art ist von Gangibaue r in „Käfer von Mitteleuropa'* Bd. 1 
nicht angeführt worden, wohl aus dem Grunde, weil in R e i 1 1 e r ' s Catalogus 
coleopt. Бигорае als einziger Fundort Orenburg genannt ist. 

^»j Und wahrscheinlich in Afrika weiter verbreitete Art, da aus Trans- 
vaal eine Varietät derselben beschrieben ist. 
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Form des Körpers, die blasse Zeiehnutig der Oberseite, etwas geringere 
Grösse und die dünnen und gleichgeformten Klauen der Vordertarsen 
des Männchens. Von dem, gleichfalls in Transkaukasien vorkommenden 
D. variegatus Aube (Manglis 1886, e coli. S i e v e r s, coli. ^\lus. Zool. 
Petrop.I) unterscheidet sich unsere Art durch den nach hinten ver- 
jüngten Umriss des Körpers, die feinere Punktienmg der Oberseite, 
gleich geformte Krallen der A^ordertarsen des Männchens und die mat- 
tere Zeichnung. Die Reihen der eingednickten Punkte auf den Flügel- 
decken mit Ausnahme der an der Naht liegenden, sind fast undeutlich 
und die beiden Flecken an der Basis des Halsschildes nur schwach 
angedeutet. 

Ч 

XXV. 

Deronecte.s ceresyi A u b о die weit im ganzen Mittelmeergebi(4e 
verbreitete Art, kommt auch im Süden von Russland vor [Eupatorla, 
Krim, 15. Vll. 04. (B. E. Jakovlev) einige Kxemplare in coli. Se- 
me n о v !], wie dies von vornherein zu erwarten war. 

XXVI. 

Dr. Sharp identificiert in seiner Monographie^) Hydrocoptus 
(laurlcus M 1 s с h. ШЮ mit Hyiiroponis alpinns D u f t. Bei der Unter- 
suchung des typischen Stückes (coll. Mus. Zool. Petrop.) stellte es sich 
Jedoch heraus, dass wir es mit einer selbständigen Art (obwohl aus 
derselben Untergattung Oreodyfis S e i d 1.) zu thun haben, die zwischen 
alpinus Duft, und borealis Gyll. zu stellen ist. 

1 (2). Seitenrand der Flügeldecken sehr fein, weniger deutlich, 
die Epipleuren nur angedeutet. Halsschild an der Basis mit kürzerem, 
flacherem Seitenstrich. Unterseite schwarz; Epipleuren und Analsegment 
gelb. Stirn gelb, sehr selten mit angedunkelten Flecken neben den 
Augen. Flügeldecken des Weibchens am Ende zweizähnig.— Long. 4,5 mm. 

Schweden, Finnland, Petshora-FIuss (St иске nbergl coli. 
Mus. Zool. Petrop.), Gouv. v. Permj (Klonovskoje, Bezirk v. Krasnoufimsk, 
26. Vm. 1864. Czekanowski! coli. Zool. Mus. Petrop.), Westliches 
Sibirien [Turuchansk (Ullrich! coli. Mus. Zool. Petrop.), Dudinka 
(J. S а h 1 b e r g), Krasnojarsk (G e b l e r)] '). 

Hydroporue alpinus Payk. 

2 (1). Seitenrand der Flügeldecken deutlich, die Epipleuren scharf 
abgegrenzt. Halsschild mit längerem, tieferem Seitenstrich. Unterseite 
ganz schAvarz. Stirn gelb, stets mit dunklen Flecken. 

3 (4). Flügeldecken des Weibchens einfach, ziemlich dicht punk- 
tiert. Oberseite gelb oder blassbraun. — Long. 4 mm. 



' в) Op. cit., p. 785. 
') П о с h h u t's Angabe, dass Я. alpinun Г a y к. auch im Volhyniscben 
Gouvernement vorkomme, scheint auf einem Irrtum zu beruhen. 
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Schottland, Pinnland (nur Ostrobothnia bor.— Gouv. v. Uleâborg) ^), 

Pyrenäen, Alpen, Kaukasus (Lagodechi, M l о к о s i e w i с z ! coli. Mus. 

Zool. Petmp.). 

Hydroporus boreails Gyll. 

4 (3). Flügeldecken des Weibchens zweizähnig, sehr fein und weit- 
läufig punktiert. Oberseite braun. — Long. 5,2 mm. 

Ost-Sibirien ITi'ansbaikalien, Amur (Motschulsk y)|. 

Hydroporus dauricus M о t s с h. ^). 

XXVIT. 

Laccophüus leivisi(an)iis Sharp 1873 nur aus Japan bekannt, 
kommt auch im südöstlichen Sibirien (Suyfun, Küstenprovinz, 1876, 
Christoph! coli. Mus. Zool. Petrop.) vor. Die Art erinnert an unseren 
L. hydlinus Degeer, jedoch sind die Ränder der Zeichnung auf den 
Flügeldecken schärfer umzogen, die vordere und hintere Seite des Hals- 
schildes geschwärzt und die Basis des letzteren in der Mitte nach 
hinten etwas mehr gezogen. Vermutlich fällt die geographische Ver- 
breitung des L. Iewisia7ius mit deqenigen anderer in unser Gebiet vor- 
gedrungenen japanischen Arten zusammen, darunter erwähne ich z. B. 
Ägabus japonicus Sharp 1873 (Olga-Bai, Vladivostok! coll. Mus. Zool. 
Petrop.), welcher von R é g i m b a r t ausser Japan für Nord-China, 
Formosa und (?) Xord-lndien ^^> verzeichnet ist. Diese Art steht dem 
gewöhnlichen Л. congener P a y к. nahe und unterscheidet sich durch 
die mehr ovale Form des Körpers, die stark glänzende Oberseite (fast 
wie bei dem Л. paludosus F а b г.), durch den feineren Seitenrand des 
Halsschildes und durch die deutlichere Strichelung des Abdomens. 

XXVIII. 

Für diejenigen Stücke von Agahus undiUatiis Schrank, bei 
welchen die Basalbinden der Flügeldecken in Flecken aufgelöst sind, 
hat Gerhardt den Namen var. interniptus vorgeschlagen") Bei der 
Untersuchung einer grösseren Anzahl von Exemplaren dieser Art kann 
man sich davon überzeugen, dass diese Basalbinde stark in der Grösse 

^) Die Angaben von Sharp und S e i d И t z für Lappland sind irrtüm- 
licli ; siehe J. S а hl b e г g, Catalogue Col. Fenniae, 1900, und P о p p i u s, Kola 
HalföDS och Enare Lappmarks Coleoptera, 1905. 

^) Wahrscheinlich ist Hydr. laevis Kirby 1837 {decemlineatus Lee.) 
aus Nord- Amerika identisch mit H. danricus, aber nicht mit H. alpiniis. Da 
ich nicht im Besitze der amerikanischen Stücke bin, so kann ich es nicht ent- 
schieden behaupten. 

*0) Révision des Dytiscides de la région Sino-Indomalaise; .'\nn. Soc. Ent. 
Fr. 1899, p. 278. Letzte Angabe (Nord-Indien) bedarf meiner Meinung nach 
weiterer Bestätigung und zwar um so mehr, als der Autor selbst auf einen un- 
terschied zwischen den indischen und japanischen Stücken hinweist. 

1^) Zeitschr. für Entom. Breslau, 1899, p. 15. 
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variirt und sich nicht nur in Flecken auflöst, sondern auch vollständig 
verschwinden kann, so dass nur eine schmale gelbe Seitenbinde übrig 
bleibt, worauf übrigens bereits von Dr. S e i d l i t z hingewiesen worden 
ist und was auch bei dem Stücke der Fall ist, welches Ménétriés 
zur Beschreibung seiner Art Ag. ruficeps M é n. 1832 gedient hat (cx)ll. 
Mus. Zool. Petrop.). Es müssen also diese beiden Namen als synonym 
mit A. undtUatus angesehen werden. 

XXIX. 

Für Agabus atnoenus S о 1 s к y 1874 finden wir bei R é g i m b a r t *2) 
folgende Grenzen der Verbreitung: Turkestan, inneres China, Nord- 
Indien. Das Vorkommen einundderselben Art in diesen beiden zoogeo- 
graphischen Regionen musste a priori Zweifel einflössen. Der Vergleich 
zweier, mir von Herrn Dr. Régimbart freundlichst mitgetheilten 
Exemplare aus China (Tay-ho) mit solchen aus Turkestan, ergab, dass 
wir es hier mit zwei, wenngleich ähnlichen, so doch vollständig ver- 
schiedenen Arten zu thun haben. Infolge der ungenügenden lateinischen 
Diagnose bei S о 1 s к y und der Unmöglichkeit die indischen Stücke 
mit den turkestanischen vergleichen zu können, ist es leicht erklärlich, 
dass Régimbart in den Irrtum verfiel, zu A. atnoenus eine ioinX 
verschiedene neue Art hinzuziehen, dazu noch mit anderem Gebiet des 
Vorkommens. Darum schlage ich für diese letzte Art den neuen Namen 
vor. Eine vollständig genügende Beschreibung derselben ist von R é- 
gimbart gegeben. Zur Ergänzung jedoch möchte ich an dieser Stelle 
auf die Unterschiede zwischen beiden Arten hinweisen: 

1 (2). Gewölbt, stark glänzend, breit, die Flügeldecken dunkelrot- 
braun; die Skulptur der Oberseite nur bei starker Vergrösserung sicht- 
bar; Fortsatz des Prosternums nach hinten kürzer; der metallische 
Schimmer nur auf Kopf und Halsschild beschränkt. — Long. 9—10, 
lat. 5,tt mm. 

Turkestan: Urgut (Zeravshan), Sol sky; Golodnaja Step (Bezirk v. 
Chodshent), ao. IV. 03 (G. J a с о b s о n !). 

Agabus amoenus S о 1 s к у (пес Régimbart). 

2 (1). Flachgedrückt, weniger glänzend, schmäler; die Flügel- 
decken schmutzigbraun, die Skulptur der Oberseite auch bei geringer 
Vergrösserung sichtbar, die Flügeldecken längs der Naht leicht er- 
haben; der Fortsatz des Prosternums länger, nach hinten stärker zuge- 
.spitzt; der metallische Schimmer auf der ganzen Oberseite bemerkbar. — 
Long. 9—10, lat. 5—5,2 mm. 

Inneres China, Vorder-Indien. 
A. amoenus Régimbart. 

Agabus regimbarti, sp. n. 



«) Op. cit., p. 276. 
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XXX. 

Agàbas subopacus Ménéiriés 1853 ist nichts anderes/ als die 
Varietät von Bhanlus sutureüus Harris, welche von S h a r p i*) aus 
Lappland und Nord-Amerika verzeichnet und späterhin von Fleischer 
aus Schweden als Ç var. semiUneatm beschrieben worden ist^*). Auch 
wurde sie von mir im Gouvernement Novgorod erbeutet ^*). Die ÇÇ aus 
Mittel-Europa besitzen (ob immer ?) vollständig glatte Flügeldecken, 
unsere nördlichen Stücke dagegen weisen in grösserem oder geringerem 
Grade eine längsstreifige Strichelung auf. Bei der var. subopacus M é n. 
ist dieses Merkmal äusserst scharf ausgeprägt, so dass die nicht ge- 
strichelten Streifen wie glänzende, erhabene Linien erscheinen; auch 
sind hier die Stücke grösser (bis 12 mm.). Da, trotz des umfangreichen 
MaterialSi über das ich verfüge, Uebergangsfonfnen fehlen, so erscheint 
es mir berechtigt, die var. subopacus für eine constante Varietät zu 
halten, die dem Norden eigentümlich ist, obgleich sie auch gemein- 
schaftlich mit der typischen Form dieser Art auftritt. Ein Dimorphismus 
der ÇÇ in der Gattung Rhantus ist, uns nur noch bei einer, ebenfalls 
häufigen Art, Bh. suturalis L a с, bekannt. Allerdings ist der Charakter 
der Sculptur des ? hier ein anderer, doch ist auch diese Varietät mehr 
in den nördlichen Teilen Europa*s heimisch. W^ährend var. virgulaius 
1 1 1. bei uns im Norden vor den Weibchen mit glatten Flügeldecken 
vorwiegt (im Novgorod*schen Gouvernement nach meinen Ausbeu- 
ten--90^/o), scheint sie in Mittel-Europa bedeutend seltener aufzutreten. 



18) Op. cit., p. 420. 

") Wien. Entom. Zeitung. 1898, p. 25. 

1^) Catal. Coleopt. proy. Novgorodensis. Bcricbte d. biolog. Sûsswasser- 
Station d. k. Naturf. Gesellsch. zu St. Petersburg, Bd. II., 1906, p. 90. 
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Заметка о видахъ рода Callimenus Fisch, de Wald h. 

(Orthoptera, Bradyporidae). 

A. M. Шугурова (Одесса). 

Въ ортоптерологическомъ матер1ал1>, собранномъ А. А. Б р а у- 
н е р о M ъ въ VI 1905 года въ долин'Ь Маныча, около станицы Велико- 
княжеской въ юго-восточномъ углу Области Войска Донского, я на- 
шелъ новый видъ рода Callirtvenus Fisch, de W а 1 d h. Въ честь 
А. А. Б р а у н е р а , много сдЬлавшаго для изучен1я фауны южной 
полосы Росс1и, я позволяю ceu'h назвать иастоящ1й видъ его именемъ. 

Callimenus brauneri Shugurov, nov. sp. ^) 

$.* Toia splendens. Pronotiim postico dilatatum, fortius emargi- 
natiim, disco postice supra utrinque plicis 4 (1 magna, 1 parva). Lobi 
mesosternales latitudine vix vel baud longiores, apice magis aciiminati: 
lobi metasternales angusti, latitudine longiores, subparalleli, apice ipso 
subacuti. Abdomen dorso utrinque plica 1 magna. Cerci ? conici, acu- 
minati. Lamina subgcnitalis ? rotundata, apice excisa. Pronoti lobi 
defjexi laeves. 

J* colore non differt a Ç. Cerci cylindrici, rotundati. Lamina sub- 
genitalis margine subrecto integro, bicarinata. 







Î 


rT 


Longitude 


corporis: 


55 mm. 


55 mm. 


« 


pronoti : 


17,5 „2^ 


19 . 


w 


femorum posticorum: 


18 „ 


IH n 


я 


tibiarum posticarum : 


23 , 


23 „ 


» 


ovipositoris : 


15 yy 


» 



1) Въ MORXb ^Мелкихъ ортоитеролог. зам-Ьткахъ" (Русск. Энтои. Обозр., 
VI, 1906, стр. 22) этотъ видъ обозпаченъ какъ Callimenus restrictii^ (F. d. W.): 
посл^дшй описаиъ Fischer de Waldheim' омъ настолько неудовле- 
творительно, что его см'Ьло можно считать за nomen Dudani. 

2) Differentia latitudinis pronoti antice et postice — fere 4 mm. 
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Ciscaucasia septmtr.: districtus Velikoknjazheskensis provinciae 
Exercitus Donensis (specimen unicum ? mihi ab A. A. Brauner 
donatum et ei dedicatum); districtus Rostov-Donensis ejusdera provinciae 
Donensis (specimen unicum d nlihi a dorn. Sarandinaki donatum) 
(c^, $ in coll. mea). 

Gallimenus brauneri S h u g. въ общемъ близокъ къ Gallîmenm 
montandoni Burr, за который онъ и былъ сначала принятъ мною 
(Ç посл^Ьдилго вида тогда еще была неизвЬстна (см. ниже). Но 
г. Malcolm Burr, которому я посылалъ на просмотръ свой экзем- 
пляръ, указалъ мн^Ь отличительныя черты моего вида отъ С. топ- 
ta^idoni. 

С. brauneri отличается отъ остальныхъ видовъ этого рода 
а^аестяще- металлической окраской всего т'Ьла. Голова черная съ 
грязно-бурой окраской лба, щекъ и рта; пронотумъ шероховатый съ 
бурымъ рисункомъ и сзади съ довольно глубокой (до 1,5 mm.) трех- 
угольной выр'Ьзкой, со слабо вдающимся внутрь переднимъ краемъ 
и четырьмя бугорками-складками, на слегка вздутомъ заднемъ краю: 
средними двумя большими и краевыми— маленькими. Боковыя лопа- 
сти гладк1я, у передняго края слегка вдавленный, кофейно-бурыя, 
съ черно-окрашенными м'Ьстами вдaвлeнiй при общемъ красновато- 
бронзовомъ отлив'Ь. Hижнiй край боковыхъ лопастей почти прямой, 
сзади закругленный и слегка зaгибaющiйcя внутрь вм-Ьст-Ь съ углами 
пронотума. Лопасти среднегруди св-Ётло-жедто-бурыя, по длин'Ь 
немного пpeвocxoдящiя ширину, на конц* заостренный; лопасти 
заднегруди узк1я, удлиненный, параллельныя и заостренный на 
самомъ конц'Ь. Абдоменъ сверху и съ боковъ черный съ легкимъ 
бронзово-оливковымъ отт-Ьнкомъ. По об-Ь стороны отъ срединной 
HHHiH расположено по ряду крупныхъ складокъ-бугорковъ. На пер- 
вомъ спинномъ полукольца, между первымъ и третьимъ маленькими 
черными бугорками, лежитъ небольшое желтое пятно, окружающее 
2-ой бугорокъ съ paдiycoмъ, равнымъ пространству между первымъ 
и вторымъ бугорками. На второмъ спинномъ полукольца пятно за- 
нимаетъ пространство той-же ширины, но тянется отъ п(федняго до 
задняго края полукольца; начиная съ третьяго и вплоть до 8-го 
сегментовъ между каждымъ первымъ и вторымъ и вторымъ и треть- 
имъ мелкими бугорками находится по небольшому желтому пят- 
нышку, не соединяющемуся съ сосЬднимъ пятнышкомъ того-же сег- 
мента. На 9-мъ кольц-Ё пятна соединяются, а на 10-мъ складки исче- 
заютъ и остается одно лишь слабо намеченное желтоватое пятнышко. 
Нижняя часть брюшка св'Ьтло-с'Ьро-желтоватая, а 1-ое и 2-ое брюш- 
ныя полукольца съ бурымъ рисункомъ. 

Генитальная пластинка ? закругленная съ довольно глу- 
бокой выр'Ьзкой на конц'Ь безъ зубцовъ (ч-Ёмъ отличается отъ 
С. 'pancini Br.-W.). Церки $ KopoTKie, K0HH4ecKie, заостренные. 

Самецъ по oKpacKli не отличается отъ самки. Церки его ци- 
линдричесюе, безъ зубца на внутренней сторон-Ь. Генитальная пла- 
стинка слабо приподнятая, съ 2-мя складками. 

Русск. Энтом. Обозр. 1906. л» 3—4. (Декабрь). 
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Ооращаясь къ краткой pt^miaiii видовъ рода Callimenus, мы 
прежде всего встр11чаемся съ невозможностью но существующимъ 
въ настоящее время опред'Ьлительнымъ таблицамъ опред'Ьлить 
большую часть попадающихся энтомологу въ руки экземнляровъ 
этого рода. Это объясняется отчасти и т-Ьмъ, что относительно 
формы иронотума всЬ CalUrnenus'bi вар1ируютъ очень сильно; то-же от- 
носится и къ числу складокъ на заднемъ краю переднеспинки: оно 
крайне изм'Ьнчиво; по окраск1> трудно найти 2 особи вполн'Ь схож1я 
другъ съ другомъ; довольно замЬтно BapinpoBanie и въ величин'Ь 
бугорковъ-складокъ на краяхъ спинныхъ полуколецъ. 

Но KpoM-fe такой индивидуальной изм-Ьнчивости *), наблюдаю- 
щейся у морфологически равноц-Ьнныхъ особей, у СаШтепизовъ на- 
блюдаются, невидимому, и уродства (monstrositas, Missbildung): по 
крайней м'Ьр'Ь именно къ этой групп'Ь изм1>нчивостп я склоненъ от- 
нестп случай, когда, какъ это наблюдалось мною (экз. въ моей кол- 
лeкцiи, cf), правая изъ lobi mesosternales на конц* раздвоена, хотя 
по д1агнозу он* должны быть „m agis acuminati". 

Сравнен1е однихъ и т-Ьхъ-же мор(|)ологическихъ особенностей 
разныхъ видовъ рода СаШтепт даеТъ возможность составить поме- 
щенную на стр. 178 табличку, мaтepiaлoмъ для которой послужили 
onncaniH этихъ видовъ у Brunn er' а, коллекции Оксфордскаго 
музея ^) и личныя нaблюдeнiя автора этой статьи. 

Въ родЪ Callimenus, установленномъ русскимъ ученымъ 
Fischer de Waldhei т'омъ въ письмЬ его къ S е г v i 1 Гю въ 
1833 г. въ Ann. Soc. Knt. Prance, II, p. 318, въ настоящее время на- 
считывается 6 видовъ, изъ которыхъ 5 принадлежатъ европейской 
фаун-Ь. Эти пять видовъ сл1>дующ1е: 

Callimenus oniscus Char p. (1839). 

С. longicoUis S с hui th ess (1881) \ = 'pancici Brunn.-Watt. 
(1882)1. 

0. montandoni Burr (1898) [—longicoUis F i e b. non Schult h.]. 

G. düatatus S t â 1 (1875) [ = in flatus В r u n n. - Wa 1 1. (1882) ]. 

С brauneri S h u g. (19()7). 

Шестымъ, изв-Ьстнымъ пока только изъ Ilepcin видомъ является 
Callimenus latipes S t â 1. 



3) Въ noHHuatiin этого термина я ирилерживаюсь толкован!я Duncker'a 
въ „Die Methode der Variatious-Statistik" (Arch. f. Entm.-mech. der Organism., 
VIII, 1899). — Hugo De- F ries обозначаетъ ивдивидуальныя HaM-feHeHiH 
терминомъ флюктуащя, а проф. Шимкевичъ (Тр. И. СПБ. Общ. Бет., 
XXXV, вып. 4, 1906, стр. 28-29 ) — флексуац1я. 

*) М. Burr любезно предоставилъ MHi право oпyблиGLOвaнiя и перера- 
ботки этой, составленной имт^ дис110пиц1онной таблички, сообщивъ мн'Ь къ тому 
же св'Ьд1н{я о ? Callimenus montandoni Burr, onncaHic которой еп;е не по- 
являлось въ печати. За это дружеское участ1е считаю своимъ apiятнымъ дол- 
гомъ BHpa.'tHTb ему искреннюю благодарность. 

Русск. Энтом. Обозр 190G. Л; 3—4. (Декабрь). 

3* 
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Синоним1я видовъ рода Callimenus крайне запутана. 

Такъ, Lefebvre въ 1831 г. noAffecTHab въ Guéri п, Magasin 
de ZooL, I, J^ 5, описаше какой-то земляной свинки (рис см. ibid., 
tab. 5, fig. 1:?), названной имъ Ephippiger macrogaster^, по мн'Ьш'ю 
M. ßurr'a (in litt.), совершенно отличной отъ С. oniscus С harp, и 
приближающейся' къ СаДшепта,иъ типа С, montandoni и С brauner L 
Между т-Ьмъ, начиная cbFischer-Friburg. •) и до Якобсона') 
ВСЁ авторы считаютъ С. macrogaster L е f. синонимомъ С onüciis 
Charp., къ тому-же 1физнавая за L е f е b v г е'овскимъ назватемъ 
права пр1оритета. 

Callimenus longicoUis Fieb. Brunner von Wattenwy 1 емъ^) 
синони.мируется (со знакомь вопроса, впрочемъ) съ С. рапскг, но, 
какъ мн-Ь кажется, безъ достаточныхъ основашй. 

Fieber ®) описываетъ свою var. а такъ, что ея fliarnosb мо- 
жетъ быть отнесенъ и къ С pancici Brunner von Wattenwy 11, 
и, въ особенности, къ С. mantandoni Burr, синонимомъ котораго, 
невидимому, она и является. 

Callimenus longicoUis Schulthess-Rechberg описанъ его 
авторомъ въ 1881 г. по экземцлярамъ изъ Ниша). Въ стать* „Eine 
Excursion nach Serbien" ^^) Schulthess говорить: „diese Species 
ist sehr nahe verwandt mit dem in ganz Griechenland häufigen 
С oniscus Char p. und unterscheidet sich durch die Form der Subge- 
nitalplatte des ?, die etwas stumpferen Lappen des Metasternum und 
duröh eine verschiedene Disposition der Falten auf dem Pronotum, 
wodurch das letztere etwas länger erscheint". Несмотря на неопред'Ь- 
ленность въ способ1> обозначен1я видовыхъ отлич1й устанавливаемаго 
Schulthes б'омъ вида, все-таки можно съ достаточной степенью 
ув'Ьренности утверждать, что онъ им'Ьлъ дЪло съ той формой, кото- 
рая 2 года спустя была описана ßrunner v. Wattenwy Гемъ 
подъ Ha3BaHieMb G. pancici Brunn.- W. 

CpaBHeHie всЬхъ пяти европейскихъ видовъ рода Caîlimenus 
даеть намъ основан1е составить сл'Ьдующую ихъ опред'Ьлительную 
табличку: 

1 (2). Иереднеспинка d назади сильно вздутая. Генитальная 
пластинка d очень выпуклая, съ широкой выемкой. 

С. dilatatus S t ä 1. 

2 (1). Иереднеспинка не вздутая. 

S) Къ сожал'Ьн1ю, мн'Ь недоступна работа L е f е b v г е'а. 
в) Orthoptera europaea, 1853, p. 203. 

7) Лкобсонъ H 1Ианки, Прямокрыл ыя и ложнос^тчатокрылыя Росс. 
Ими. и сопред. странъ, 1905, стр. 421. 

®) Prodromus der europäischen Orthopteren, 1882. 

®) Synopsis der eiirop. Orthopteren, Lotos, IV, 1853 (1854). 

W)Mitth. Schweiz. Entom. Ges., VI, 5, 1881, pp. 383—384. 

Kevue Russe d'Entom. 190e. /è 3—4. (Décembre). 
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3 (6). Среднегрудныя лопасти цилиндрическ1я. 

4 (5). Длина лопастей среднегруди равна ширин*. Генитальная 
пластинка cf со слабой выемкой, а по бокамъ со складками, у ? съ 
закругленнымъ заднимъ краемъ. Церки с? цилиндрическ1е, на вер- 
шин-Е закругленные, съ острымъ эубцомъ на внутренней сторон*; у 
$ на вершин* заостренные. 

С. oniscus С harp. 

5 (4). Длина лопастей среднегруди больше ихъ ширины. Гени- 
тальная пластинка <? цельная, по бокамъ со складками; у Ç широкая, 
выемчатая назади и по бокамъ, съ зубцами на заднихъ углахъ и 
при основаши. Церки сГ коническ1е, заостренные, съ сильнымъ зуб- 

цомъ; так1е-жв и у $. 

С. longicoUis S с hu It h. 

6 (3). Среднегрудныя лопасти тупо-трехугольныя. Генитальная 
пластинка <S цельная, со складками по бокамъ, а у ? закругленная 
съ выемкой на кони*. Церки S цилиндрическ1(\ закругленные, а у 
9 KopoTKÎe, коничесюе, заостренные. 

7 (8). Среднегрудныя лопасти на конц* притупленныя; задне- 

грудныя тупыя, на конц* закругленный, только лишь слегка бол1>е 

длинный, ч-Ьмъ широшя. 

С. montandoni Burr. 

8 (7). Среднегрудныя лопасти на кони* заостренныя; заднегруд- 
ныя узк1я, бол'Ье длинныя, ч*мъ широкая, параллельный, заострен- 
ныя на самомъ конц*. 

С. brauner! S hug. 

Изъ этой таблички ясно видно, что С. braunen S h и g. ближе 
всего стоитъ къ О. montandoni Bur г, и возможно даже, что оба вида 
являются не бол'Ье какъ местными расами одной формы, для уста- 
новлешя которой нужно им*ть матер1аль изъ всЬхъ местностей сЬ- 
вернаго, сЬверо-западнаго и с*веро-восточнаго побереж1й Чернаго 
моря. Въ настоящее же время, когда въ Зоологическомь Музе* 
Имп. Академии Наукъ В7) Петербург* есть только 16 экземпляровъ 
CalUmenus разныхъ видовъ, въ Херсонскомъ Естественно-Историче- 
скомъ Музе*— 2 экз. Щ, въ моей коллекц1и— 4 экз. (2 нзъ нихъ слегка 
попорчены), — р*пшть этого вопроса нельзя. 



^1) О ннхъ см. мою заметку въ Русск. Эит. Обозр. 11Ю6 г. 
Р^сск. Энтом. Обозр. 1906. ;:^ 3—4. (Декабрь). 
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Виды рода Callimenm (С. latipes Stâl я исключаю изъ обзора) 
водятся въ с.тЬдующихъ пунктахъ Европы и Малой Аз1И. 

Callimenus oniscus С harp.: Трансильвашя (Hermannopolis: 
Prof. Puss) ^^), Грешя (вессал1я, Эпиръ, окрести. Авинъ), Туршя, 
(Македон1я) ^^) Малая Аз1я ^*), Румышя (по F i s с h е г'у ^ Valachia 
около гор. Kraiova**) ^^). Росс1я (губ. Херсонская ^•), Кубанская 
область (?) ^^j, Ккатерннославская (Велико - Анадоль) ^% Харьков- 
ская ^®) (около г. Харькова) и Воронежская ^)1. 

CaUimenus longicolUs S с h u 1 1 h. (non F i e b.!) найденъ около го- 
рода Ниша въ Серб1и ^), и въ Typuin ^). 

Càllimemis dilatatus Stâl найденъ въ Амаз1и и вообще въ Малой 
Аз1и до озера Вана. 

CaUimenus montanàoni Burr найденъ въ Румынии ^) и въ Бес- 
capaöin ^). 

CaUimeiim brauneri S h ii g. найденъ въ сЬверномъ Предкавказья 
въ Д0ЛИН1) р. Маныча ^) и около Ростова-на-Дону. 

Что же касается до отм-Ьченнаго Я к о б с о н о м ъ для Крыма 
CaUimenus oniscus С harp., то, какъ оказывается, въ этомъ случа* 
произошло небольшое HeflopasyM-bHie; а именно: «Station Sennaja**, 
около которой, по словамъ Fische г'а, найденъ С т с в е н о м ъ CaUi- 
menus, находится не въ Крыму, а на Таманскомъ полуостров*, на 
берегу ю.-в. части Таманскаго залива. Такимъ образомъ, всЬ даль- 
н'Ьйш1я указан1я (Fische г -Frib., Якобсонъ, Brunner 
V. Wattenwyl, Шугуровъ) о присутств1и CaUimenus а въ Крыму 
основаны на простомъ географическомъ недоразум1>н1и **). 



^2) Fis с h er-Friburgeusis, Orthoptera europaea, 1853, p. 203. 

^3) В г u n D e г V. Wattenwyl, Prodromus der europäischen Orthopte- 
ren 1882, p. 252. 

^*) Werner: Sitzungsher. k. Akad. Wien., math. - naturw. Classe, 
Bd. CX, Abth. I, pp. 285—286. 

lb) F i в с h e г - F г i b u г g., op. cit., p. 203. 

1*^) Шугуровъ: PyccK. Энт. Обозр., V, 1905, стр. 34—35. 

1") Л и H д e и a H ъ, Обиця Основы Энтомолопи, стр. 206. 

1«) Ibid., р. 206. 

1^) Шугуровъ: 1. с, р. 35. 

»>) Ibid., р. 35. 

21) Brauner v. Wattenwyl, op. cit., p. 253. 

22) S с h u 1 1 h e s s - R e с h h e r g: Mitth. Schw. Entom. Ges., VI, 5, 1881, 
p. 384. 

23) в r u n n e r V. W a 1 1 a n w y l, op. cit., p. 253. 

2*) Burr, List of Rumanian Orthoptera (Trans. Entom. Soc. London 
1898). 

^) Шугуровъ: PyccK. Энт. Обоар., VI, 1906, Л& 1 — 2. 

2^) По устному сообщешю А. А. Браунера CaUimenus sp. на&денъ 
имь около Алешекъ, а (!. Л. Мокрже11,к{й говорилъ мн^ о npHcyTCTBin 
какого-то CaUimenus'ii около с. Водяное, ДнiIIpoвcкaгo у. Таврич. губ. 

Kbvue Ниьье а'Ешош. liioc. Л; 3- 4. (Décembre). 
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Изъ этого обзора географическагораспространен1я видовъ рода 
Callimentis для насъ выясняется сл-Ьдующее: изъ 5 евраз1йскихъ 
представителей рода Gallmemis 4 им-Ьютъ крайне ограниченную 
область распространен1я и только лишь одинъ CaUimenus oniscus 
С h а г p. населяетъ все сЬверное, западное и отчасти восточное по- 
Оережья Чернаго моря и Грешю. Относительно npHcyTCTBin С oniscus 
въ пред'Ьлахъ южной Poccin во многихъ изъ указаннь{хъ старыми 
авторами мЬстъ coMH'bHiH вполн'Ь допустимы. ()п1>ед1>лен1€» Callvne- 
птовъ по окраск!» и форм'Ь пронотума крайне неточно, между гЬмъ 
до самаго пocлt>днягo времени только на эти признаки и обращали 
BHHManie всЬ опред'Ьлявш^е своихъ СаШтеушв'овъ. Этими признаками 
пользовались даже для установлен1я новыхъ видовъ (Fischer de 
W а I d h е i m). 

Поэтому больи1ая часть указаи1й прежнихъ и даже авторовъ 
нов'Ьйшаго времени должна быть провизо1)но отнесена къ другимъ 
видамъ (какъ напр. указан1я проф. Л и н д е м а н а); остальныя же 
данныя быть можетъ относятся даже къ какому-либо новому виду, — 
во всякомъ случаЬ не къ CaUimenus oniscus С h а г p. 



Что ка(!ается до экологическихъ особенностей ОаШшепиноъъ, 
то. невидимому, это типичные жители степи. Girard ^) пишетъ, 
что „Les CaUimenus se trouvent principalement dans les régions arides" 
Л. A. 13 pay неръ и I. A. Il a чо сек! ft нашли свои экземпляры 
на лугахъ, лежащихъ въ долин* р'Ьчекъ и поросшихъ пыреемъ, 
тырсой и пр. Въ Poccin р. CaUimenuSt какъ я yкaзывaw^ъ уже на это ^^), 
пр{уроченъ къ той полос* арктобореальной зоны, которая, по терми- 
нолопи акад. С. Коржинскаго, носитъ назваше „типичной 



степи". 



Werner ^) про С, dilatatus S t â 1 говоритъ: „diese... Art 
scheint im Steppengebiete Klein-Asiens weit verbreitet zu sein... bei 
Bahnbeamten als „Eisenbahnkäfer" wohl bekannt ist, weil sie sich 
gerne — ähnlich Testudo УЬего — auf den Bahndämmen aufhält". 

Наконецъ, проф. Л и н д e м а н ъ ^) вид'Ьлъ CdUimenu^s оъъ 
ползающими на грязныхъ сопкахъ Тамани. 

Вс* эти данныя, какъ мн1> кажется, вполн* подтверждаютъ 
мое прежде высказанное MHtHie о принадлежности Callimenus owb къ 
типичнымъ жителямъ степи. 



\ 



27) Traité élém. d'Entomologie, II, 1879, p. 16«. 

Щ См. статью, указанную въ ирим. 17. 

-') См. статью, указанную въ прим. 15. 

30) См. статью^ указанную въ прим. 18. 

Русск. Энтом. Обозр 1»0в. ;*^ 3—4. (Декабрь). 
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Къ св^д^н1ямъ о чешуекрылыхъ Бессараб1и. 

л. Круликовскаго (Уржумъ). 



Бессарабская губерн1я въ лепидоптерологическомъ отношеши 
до сихъ поръ совершенно не изсл-Ьдована, и указаше, сд1^анное 
I. А. Порчинскимъ на нахожден1е Tliaumetopoea processionea L. 
въ OprteBCKOMb уЕзд^Ь i), (Horae Soc. Ent. Ross., XXVIII, p. XIV), 
представляетъ едва-ли не единственный случай уиоминан1я этой 
губерн1и въ спешальной лепидоптерологической литератур'Ь, если 
не считать нЬсколькихъ случайныхъ указан1й, разбросанныхъ въ 
статьяхъ румынских7> лепидоптерологовъ. 

Съ гЬмъ большимъ удовольств1емъ я встр-Ьтилъ предложеше 
А. М. Ш у гурова — обработать неболып1е сборы чешуекрылыхъ, 
сделанные имъ и А. А. Б р а у н е р о м ъ въ 1904—5 гг. въ разныхъ 
частяхъ Бессарабской губерн1и, полагая, что даже самая незначи- 
тельная зам'Ьтка принесетъ свою долю пользы въ виду полной не- 
изв-Ьстности состава лепидоптерофауны этой NrbcTHocTH. А. М. Ш у г у- 
р о в ъ собиралъ въ Шаб-Ь, у Шаболатскаго озера и у г. Аккермана, 
Аккерманскаго уЬзда, и въ Резин*, Стохной, Сахарн'Ь и Черной. 
Орг-Ьевскаго, а А. А. Браунеръ — въ Кицкановскомъ л'Ьсу и Кор- 
тев'Ь, Бендерскаго, Гончешти, Кишиневскаго, и у г. Хотина, Хотин- 
скаго уЬзда. 

Сокращен1я: Ш. = Шаба; Ш. оз. = Шаболатское озеро; Ак. = 
Аккерманъ; Р. = Резина; Ст. = Стохная; С. = Сахарна; Ч. = Черная; 



1) Этотъ ввдъ встречается также въ Подольской губерн{и, откуда а 
получилъ его несколько л-^^тъ тому назадъ отъ Г. С. Каменец к arc взъ 
окрестностей ж.-д. станщи Крыжополь. Вообще, лепндоптерофауна Подольской 
губ., такъ-же почти не изсл'Ьдованной, об^щаетъ оказаться очень интересною. 
Бъ минувшемъ году, благодаря любезности А. М. Ш у г у р о в а, я получилъ 
небольшой сборъ Г. В. Яцентковскаго изъ Ольгопольскаго у^зда, въ 
которомъ, кром^ недавно мною описанной Collas chrysotJieme Б s p. аЪ. $ shu- 
gurovi (Soc. En torn., XXI, 1906, p. 50), оказалось еще три экземпляра Асго- 
basis tumidana S с h i f f.,- вида новаго для фауны Poccin. 

Revue Kusse d'Entom. 1906. Xs S-1. (Décembre). 
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К. л. =5 Кицкановск1й л-Ьсь; К = Кортево; Г. = Гончешти; X. = Хо- 
тинъ. 

1. Papilio podatirius L. Одинъ с^ изъ К. л., взятый 11. IV. 04, типи- 
ченъ; яаоборотъ, 3 99 (К. 21. VI. 05, С. 29. VI. 05 и Р. 9. VII. 05) при- 
ближаются къ таг. zancîaefis Z., такъ какъ онЬ крупн'Ье, св'Ьтл'Ье, 
съ довольно рЪзко выраженною б'Ьловатою окраскою брюшка, и 
(цуг^^ють бол1Ье длинные хвостики заднихъ крыльевъ, сравнительно 
съ типичными особями. 

2. Aporta orataegt L. К. 12-21. VI. 04, Г. 15. VI. 04 и Ст. 12. VI. 
05. Много экземпляровъ, среди которыхъ некоторые им'Ьютъ про- 
зрачныя передн1я крылья — ab. alepica С о s m. 

3. Plerie гарае L. Особи, взятыя въ К. л. 11. ГУ. 04, прибли- 
жаются къ таг. leucotera St ef. Остальныя (Г. 12—15. VI. 04 и Ш. 27. 
VII. 04) типичны. 

4. Р. napi L. К. л. П. IV. 04; var. параеае Es р.— Г. 12—15. VI. 
04, X. 10. Vin. 04, Ак., Р. 30. VI.- 4. V[I. 05. 

5. P. daplidice L. Г. 12—15. VI. 04; Ш. 22. VII. 04 (очень мелюй Л 
относящейся, повицимому, къ var. jachontovi К г u I. % С. 26. VI. 05 и 
Р. 5. VII. 05; var. bellidke О. — Ш. оз. 13. IV. 04. 

6. Leptidia sinapis L. Г. 13—15. VI. 04, К. 21—22. VI. 04, P. 21—30. 
VI. 04, X. 10. VIII. 04, P. 23. VI. 05 H С. 20. VI. 05. Изъ большого числа 
доставленныхъ особей только немнопя типичны; большинство пред- 
ставляетъ переходную форму отъ типа къ var. dinieims В. 

7. Coiias hyale L. Г. 18. VI. 04, С 24-27. VI. 05 и P. 8. VIL 05. 

8. С. eduaa P. Ш. 23-27. VII. 04. 

9. Gonopteryx rhamni L. Г. 15. VI. 04, K. 21. VI. 04. P. 21. VI, 05 и 
С. 29. VI. 05. 

10. Neptis acerfa L e p. C. 25. VI. 05, P. 30. VI. 05 и 2. VII. 05. 

11. Pyrameis atafanta L. X. 10. VIII. 04. 

12. P. cardui L. С 21. VI. 05 и P. 1. VII. 05. 

13. Vanessa io L. K. л. 11. IV. 04. 

14. V. urticae L. P. 9. VII. 05. 

15. V. poiychloros L. Г. 15. VI. 04, K. 21-22. VI. 04, P. 22. VI. 05 и 
С. 25. VI. 05. 

16. Polygonla c-albuni L. P. 22. VI. 05. Очень потертая особь. 

17. P. едва Cr. К. 21-22. \Ч. 04. 

18. Melitaea athalia Rot t. Г. 13—18. VI. 04. Мелюе экземпляры. 

') Это Hassanie я предложидъ д.1а оболвачен1я особей 111-го, не каждый 
годъ развивающагося nosoiiHifl (опвсаннаго А. А. Яхонтовымъ въ Русск. 
Энт. Обозр., III, 1903, стр. 159, и мною, ор. с, стр. 300) въ статье, посланной 
мною въ Имп. Московское Общество Псонтателей Природы, но еще не напе- 
чатанной. 
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19. Apgynnle dia L. С 26—27. VI. 05. 

20. Arg. lathonla L. P. 22. VI и 7. VII. 05. 

21. Arg. aglaja L. С 22. VI. 05. 

22. Arg. niobe L. ab. erLs M e i g. Г. 15. VI. 04. 

23. Arg. adippe L. ab. cleodoxa 0. Г. 13. VI. 04. 

24. Arg. paphia L. Г. 12. VI. 04 и P. 4. VII. 05. 

25. Melanargia galatea L. Г. 12-15. VI. 04, С 20. VI. 05, P. 1-7. 
\ll 05. Экземпляры отличаются незначительною величиною и те.м- 
ною окраскою, приближающею нхъ къ var. procida H b s t. 

26. Satyrue circe F. P. 8. VII. 05. 

27. S. briseie L. trans, ad var. major Ob th. P. 20. Vï. 05. 

28. S. semele L. Г. 18. VI. 04 и P. 9. VIL 05. 

29. Parapge egerla L. var. egerides Stgr. P. 22. VI.— 8. VII. 05. По 
замЪтк* A. M. Ш угу ров a, niaxinumi лета этой бабочки палъ 
на 30. VI. 

30. Aphantopus hyperanthue L. С 25—29. VI. 05 и P. 30. VI. 05. 

31. Epinephele jurtlna I.. С 29. VI. 05 и P. 1—25. VII. 05. Одна 9 
нзъ Р. им^еть на заднихъ крыльяхъ довольно ясные сл^Ьды ржавой 
перевязки за срединою; у другой »ти сл1'>ды выражены въ вид-ё не- 
болыпаго ржаваго пятнышка у средней ячейки. Въ общемъ, экзем- 
пляры н'Ьсколько приближаются къ var. hispulla Hb. 

32. Coenonympha arcania L. Г. 12—15. VI. 04, P. 23—29. VI. 05 и 
С. 26, VI. 05. 

33. Thecia spini Schiff. Ст. 24. VI. 05. 

34. Zephyrua quercue L. Г. 13. VI. (Ц. 

35. Chrysophanua thersamon E s p. P. 30. VI. 05. 

36. Lycaena argua L. Г. 12. VI. 04 и X. 10. VIII. 04 (î). 

37. L. orlon Pall. Ст. 24. VI. 05 з). 

38. L. astrarche В g s t r. Г. 12. VI. 04; var. calida В e 1 1. P. 8. VIL 05. 

39. L. Icarus R о 1 1. Г. 12. VI. 04, X. 10. Vm. 04 и P. 2. VII. 05. У 
одной ? на испод-Ь иереднихъ крыльевъ нижн1й корневой глазокъ 
соединяется съ посл-Ьднимъ глазкомъ вн1>шняго ряда въ черную 
дугообразную полоску — ab. arcuata W e у m. Одинъ в" относится къ 
ab. icarinus S с r i b а. 

40. L meleager E s p. С 26. VI. 05. • 

41. L. cyilarus Rot t. С 25. VI. 05. Единственный c^ очень по- 
тертъ, такъ что трудно р-Ьшить. относится ли онъ къ типу или къ 
var. lugem Саг. Во всякомъ случае, рядъ глазковъ на испод'Ь зад- 
нихъ крыльев7> виденъ довольно ясно, чего, повидимому, не должно 
быть у var. lugen^. 



3) По А. Caradja (Irie, VIII, p. 38) „bisher nicht in Bessarabien 
beobachtet". 
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42. Cyaniris arglolus L. var. parvipuncfa Fuchs. X. 10. УШ. 04. 

43. Adopaea lineola 0. Г. 15. VI. 04 и P. 2—8. VII. 05. 

44. Augiades eylvanue E 8 p. K. 21. VI. (H, C. 29. VI. 05, P. 30. VI— 
8. VII. 05. 

45. Macrogiossa steHatarum L. Г. 15. VI. 04. 

46. Stiipnotia aalicia L. K. 21—22. VI. 04. 

47. Lymantria dispar L. Ш 22. VII. 04. Темные, мелюе d'J'. 

48. Mamestra thalassina Rott K. 21. VI. 04. 

49. Plusia gamma L. Ш. оз. 13. IV. 05. 

50. Caiocaia elocata E s p. Ст. 12. VI. 05. 

51. Herminfa derivalls H b. P. 23. VI. 05. 

52. Abraxas groaeularlata L. Г. 12. VI. 04, К. 21. VI. 04 и С. 19-26. 
VI. 05. 

53. Phasiane clathrata L. Г. 15, VI. 04. Мелк1е, темные экземпляры. 

54. Syntomla phegea L. Г. 15-18. VI. 04, К. 21. VI. 04 и P. 21. VI. 
05. Одннъ d изъ Г. относится къ ab. pfluemeri Wacg., такъ какъ 
им'Ьетъ только 5 иятенъ на нереднихъ крыльяхъ. 

55. Zygaena achilleae E s p. Ч. 25. VI. 05, С. 26. VI. 05. 

56. Z. ionicerae Es p. Г. 13-15. VI. 04. 
.57. Z. Illipendulae L. Г. 15. VI. 04. 

58. Z. ephialtes L. ab. irigonellae E s p. Г. 13—15. VI. 04. Ab. peuce- 
dani E s p. Г. 13. VI. 04. 

59. Pyrauata cespitalls Schiff. K. 21. VI. 04. 
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О ПСИХИКА двукрылыхъ насЬкомыхъ. 

Д-ра мед. 9. В. Эриксона (Варшава). 



Ячизнед'Ьятвльность двукрылыхъ, а вксЬст-Ь съ нею и психика 
ихъ стоитъ въ тесной связи съ метеорологическими элементами. 
При понижен1и температуры, въ дождь или в-Ьтеръ мухи вялы, мало- 
подвижны и нед'Ьятельны, но стоитъ подсохнуть почв-Ь, утихнуть 
в-Ьтру — и т-Ьже мухи бойко и даже назойливо нападаютъ на чело- 
в-Ька и животныхъ, облетаютъ цвЬты и т. д.;ч'Ьмъ выше температура, 
гЬмъ энергичн-Ье ихъ жизнедеятельность. Комары мен^е чувстви- 
тельны къ понижен1ю температуры, и хотя и летаютъ днемъ, но 
большинство видовъ принадлежитъ скор'Ье къ сумеречнымъ или 
ночнымъ насЬкомымъ. Въ общемъ каждый видъ двукрылыхъ требуетъ 
своихъ услов1й погоды, м'Ьста и времени. 

Стоитъ коснуться волосковъ, ш,етинокъ на гЬл* или конечно- 
стяхъ мухи или комара, или просто дунуть на нихъ, тотчасъ обна- 
руживается реакшя въ видЬ активнаго движeнiя насЬкомаго. очевидно 
почувствовавшаго раздражен1е. Непосредственное прикосновен1е къ 
т-Ьлу вызываетъ гЬ-же явлен1я. Если приблизить накаленную булавку, 
то при 2—3 мм. разстоян1я нас1>комое отскакиваетъ,какъ-бы ожегшись. 
Ч-Ьмъ крепче сжимать ногу мухи пинцетомъ, т'Ьмъ сильн'Ье реакц1я 
ея сопротивлен1я; можно сказать, что двигательная реакщя прямо 
пропорцюиальна давлению. Вообще при сдавливан1и конечностей сразу 
становится очевиднымъ переживание нас'Ькомым7э чувства боли. Cpt- 
зан1е ногъ явно бол1>зиенно; но если это проделать съ крыльями, то 
указанной реакщи не получается. НасЬкомыя съ мягкими покровами, 
напр. комары (Culicidae, Chironomidae\ долгоножки (Tipulidae), мошки 
(ВгЫопШае) и др., при укол* булавкой также обнаруживаютъ реакц1ю 
на чувство боли. Следовательно, не трудно доказать, что двукрылыя 
обладаютъ волосковой, осязательной, температурной и болевой чув- 
ствительностью. 

Если судить по аналогии съ насекомыми другихъ отрядовъ, то 
сяжки двукрылыхъ должны служить органомъ осязательно-направ- 
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ляющимъ ^). Однако эта функц1я наблюдается р'Ьдко и только у 
н-Ькоторыхъ длинноусыхъ (Nematocera), когда насЬкомое стоить на 
твердой почв* и нащупываетъ путь впередъ. У короткоусыхъ (Bra- 
ckycera) сяжки очень малы и поэтому осязательно-направляющая 
ихъ роль слаба и, можетъ быть, даже отсутствуетъ вовсе. 

Анатомо-гистологичеекое стровн1е сяжковъ свидЬтельствуетъ; 
что они могутъ служить и органами обонян1я; съ другой стороны 
наблюдешя надъ жизнью двукрылыхъ и опыты съ пахучими веще- 
ствами подтверждаютъ это предположен1е. Обонятельныя ощущен1Я 
у двукрылыхъ, повидимому, довольно сильны, но однообразны и спе- 
цифичны: то, что пахнеть для однихъ, вовсе не ароматно для дру- 
гихъ; туалетные духи, пахуч1я масла, нашатырь, вопреки ожидан1Ю, 
мухъ и не привлекаютъ, и не отталкиваютъ. Между гЬмъ въ вольной 
npHpoA** ароматные цвЪты привлекаютъ ихъ къ себ-Ь несомн'Ьнно. 
Можно думать, что насЬкомыя при полегЬ около цв-Ьтовъ производятъ 
движен1е воздуха, подымающее ихъ эфирныя испарен1я: знакомые 
• ароматы, къ которымъ нас']^комыя им'Ьютъ врожденное THrorfenie, 
обращаютъ на себя ихъ внимаше, посторонн1е игнорируются. Такимъ 
же образомъ находятъ пищу и навозныя, и трупныя мухи, главнымъ 
образомъ съ помощью обонян1я; нашъ обыкновенный Oulex pipiens L., 
чтобы добраться до пищи, прокалываетъ хоботкомъ одежду челов'Ька, 
что съ очевидностью говорить въ пользу хорошаго обонян1я. Точно 
такъ же при откладыван1и яицъ въ грибы (Mycetophilidaé), листья ра- 
CTOHift iCecidomyidae), гусеницъ {Tachinidae), брюшко перепончатокры- 
лыхъ (Conops\ гнезда ось и шмелей (Volucella), въ животные и ра- 
стительные отбросы и т. д., двукрылыя, в1>роятно, руководствуются 
обонятельными ощущен 1ями; трудно допустить, чтобы вольфартова 
муха (Sarcophüa wohlfàhrti Port s eh.) sp-feHioMb отыскивала гноящ1яся 
язвы. Сл'Ьпни (Tabanus) нападають на скоть, но пролетаютъ мимо 
челов-Ька, очевидно, улавливая разницу зр*н1емъ или обонян1емъ 
(зд-Ьсь, в-Ьроятно, играеть роль и то, и другое). Съ другой стороны, 
двукрылыя одного вида иногда откладываютъ яйца (или личинокь) 
въ разные виды растен1й или животныхъ (въ гусеницъ, разныхъ 
бабочекъ, жуковь и пр.), подчасъ не им'Ьющихъ между собою ни ма- 
л'Ьйшаго вн-Ьшняго сходства. Если въ такихъ случаяхъ д'Ьйств1я ихъ 
обнаруживають правильность и развит]е ихъ потомства обезпе- 
чивается съ точностью, зато въ другихъ они явно свид-Ьтельствують, 
что откладка яицъ происходить лишь по приблизительной оц-Ьик* 
м'Ьета. 

Щупальца двукрылыхъ помогаютъ нахожденш пищи и пути: 
въ нихъ сильно развито осязан!е. Впричемъ, мнопя не касаются ими 
почвы; когда, напр., идетъ по ровному мЬсту большая Tipula, то она 
поводить толчкообразно своими смотрящими внизь щупальцами, ни 
до чего ими не дотрагиваясь. По устройству ротового аппарата дву- 



1) Э. Э р и к с о н ъ, О психи Kt жесткокрыдыхъ насЬкомыхъ. В^сти. 
Психол., кримин., антроп. и гипнотизма. Годъ II. Вып. 2. 1905 г. 
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крылыя могутъ питаться лишь лсидкой пищей, при чемъ обнаружи- 
ваютъ съ HecoMHliHHOCTbro су1цествован1о вкусовыхъ 01цущен1й; мио1Чя 
питаются разнообразной пищей, и растительной, и животной, друп'я 
одной, если не исключительно, то преимущественно. Мухи бсрутъ 
растворъ поваренной соли крайне неохотно, даже впервые, и наткнув- 
шись вторично на него, сейчасъ-же сворачиваютъ въ сторону какъ 
отъ чего-то противнаго. Съ другой стороны, общеизвестно, какъ легко 
комнатный мухи даютъ себя уморить подслащенными ядовитыми 
бумажками, продаваемыми для этой ц-Ьли. Вкусовыя ощущеи1я, надо 
думать, оставляюгь у двукрылыхъ cлt»ды восш)минан1й. 

При наблюден1и за здоровой мухой становится ясно, что ко- 
снуться лапкой до пищи или увид'Ьть ее съ разстоян1я для нея еще 
мало: надо наткнуться на съедобное хоботкомъ и испробовать его на 
вкусъ или на обонян1е. Жу\учвл^ (Bombylius) запускаютъ хоботокъ въ 
з'Ьвъ цв-ЬтоБЪ, не прикасаясь къ растен1ю, следовательно, руковод- 
ствуясь при отыскиван1н пищи сперва обопян1емъ и зр'ен1емъ, н 
только найдя ее, вкусомъ опред'Ьляютъ ея пригодность; комары 
вкалываютъ свой колющ1й аппаратъ въ кожу, конечно, не видя крови, 
но руководствуясь обонян1емъ. Надо между прочимъ имЪть въ виду, 
что при поискахъ пищи не безразлично, голодно или сыто насЬкомое: 
голодная муха, занятая сосан1емъ сиропа, такъ крЪпко сидитъ на мЬ- 
ст'Ь, что даетъ себя даже трогать; мухъ Echinomyia я собиралъ съ 
EryngiuMj Mentha и др. просто пальцами, выжидая момента, когда 
насекомое начнетъ сосать; комары, оводы, cлt^пни въ увлечеши -Ьдой 
тоже не видятъ опасности. 

Хоботокъ комара или мухи, при noKoli, бол'Ье или мен'Ье при- 
жать къ нижней поверхности головы, но ул\е одно прикосновение къ 
сяжкамъ влечетъ за собою рефлекторное выдвиган1е его впередъ. 
Впрочемъ, у многихъ мухъ отрЬзан1е сяжковъ, невидимому, не раз- 
страиваетъ существеннымъ образомъ возможности находить съедоб- 
ное (да и вообще посл'Ь этой операщи у двукрылыхъ особыхъ пере- 
мЪнъ въ д'Ьйств1яхъ слишкомъ часто не заметно вовсе). Зато съ 
утратой хоботка насЬкомыя обречены на гибель. 

Подъ стаканъ къ голодавшей некоторое время зеленой трупной 
Myxli {Lucilia caesar L.) было положено три смоченных7> слюною ле- 
денца—зеленый, красный и желтый; муха, б'Ьгая по стЬнкамъ, не 
смотря на ма;1ое разстоян1е, не направилась прямо къ д-Ьян; она 
только суетилась и жадно водила по субстрату вытянутымъ вперел7> 
хоботкомъ; трудъ этотъ долго не увЬнчивался успЬхомь, при чемъ, 
очевидно, ap^Hie не помогало Д'Ьлу; но вотъ хоботокъ случайно на- 
ткнулся на полоску сахаристаго раствора отъ краснаго леденца; на- 
ходка сразу пришлась по вкусу, муха сп1зшно двинулась впередъ по 
сл'Ьдамъ, добралась до леденца и съ жадностью стала сосать. Если 
смоченный леденецъ находился подъ стаканомъ въ центрЪ, то муха, 
несмотря на близость ц'Кли, не замечала ничего, но стоило ей 
коснуться лапкой сладкаго, какъ сейчасъ-же выдвигался хоботокъ и 
начинал ъ быстрымъ нащупыван1емъ искать, куда ведутъ слЪды; когда 
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.юденец'ь просыхапэ, Hact>KOMoe не замечало его, но стоило смочить 
его снона, и та-Ж4* муха, наткнувшись на сладкое, сейчасъ-же прини- 
малась сосать. Голодавшая сутки синяя мясоЬдка {Calliphora voynitoria 
L). подъ стаканомъ также но зам1)чала куска смочеинаго водою са- 
хара; только наткнувшись на него случайно, она принялась сосать и 
дЬлала это такъ жадно, что можно было снять стеклянный колпакъ 
иезъ onaceniH потерять насЬкомое. Мало того, можно было отодвигать 
муху палочкой, и она всяк1й разъ сь настойчивостью возвращалась 
назадъ, иногда даже перел-Ьзая черезъ па.'1очку. Такнмъ образом1>, 
если она руководствовалась въ начал'Ь не ap'bHieMb, то теперь, несо- 
мн'Ьнно, съ разстоянш 1 — 2 сайт, стремилась къ нам1>ченной Ц'Ьли 
подъ вл1ян1емъ зрительныхъ BocnpiflTift и вкусовыхъ воспоминан1й. 

Принимая во вниман1е большое разнообраз1е въокраск1& фаце- 
точныхъ глазъ двукрылыхъ, можно подозревать, что они видятъ 
окружающ1е предметы и вообще вн'Ьшн1й М1ръ не совсЬмъ въ тЪхъ 
цвЪтахъ, какъ мы. Къ одной изъ ст-Ьнокъ стекляннаго ящика (обра- 
щенной къ св'Ьту) я приспособилъ въ разныхъ м'Ьстахъ маленьк1я 
стеклышки зеленаго, краснаго, синяго, желтаго и др. цв'Ьтовъ; оказа- 
лось, что насЬкомыя совершенно игнорирова:1и присутств1е въ ихъ 
по;!* spbHiH цв'Ьтныхъ иредметовъ; судя по другимъ многочисленнымъ 
опытамъ съ окрашиван1емъ отд1^1ьныхъ частей пом'Ьщен1я для мухъ 
стеклами разныхъ цв-Ьтовь, можно предположить, что двукрылыя 
относятся индифферентно къ окраск* окружающей среды. Съ другой 
стороны, однако, принимая во вниман1е предпочтвн1е ими однихъ 
полевыхъ дв'Ьтовъ передь другими, должно думать, что некоторая 
способность разбираться въ окраскЬ, хотя-бы самая примитивная, у 
нихъ все-же имеется. Въ умЬньи различать тьму отъ свЬта убедиться 
гораздо легче. ЧЬмъ иначе объяснить то, что схваченная рукою муха 
такъ быстро и ловко ум^Ьетъ воспользоваться всякой щелью между 
пальцами и улет-Ьть черезъ нее? С ъ другой стороны, комары въ напо- 
ловину прикрытой коробк'Ь предпочитаютъ ея гЬневую сторону. Мухи 
въ ярк1й солнечный день чаще бьются о стекла оконъ, ч^мъ въ па- 
смурный; комары наоборотъ. СвКтъ лампы привлекаетъ ддукрылыхъ, 
но комнатныя мухи привыкли къ огню и не летятъ на него. 

Если поднять опрокинутый стаканъ, внутри кото1)аго ходитъ 
муха, то насЬкомое не видитъ, куда легЬть, пока случайно не на- 
ткнется на в'Ьрный путь. Въ комнатахъ двукрылыя при полегЬ съ 
силой ударяются объ оконныя стекла, очевидно не различая ихъ отъ 
воздуха. Съ другой стороны, нас1жомыя, собравшись въ густые рои, 
не сталкиваются, а ловко облотаютъ другъ друга; все это обусловли- 
вается, вероятно, также и зрительными воспр1ят1ями. Къ мухЪ можно 
подойти совсЬмъ близко прежде, ч^мъ она зам'ЬтиП) опасность и 
улетитъ. Однако, если задЬть предметъ, на которомъ сндитъ насе- 
комое, то оно тотчасъ снимается. Однако, далеко не все равно— прн- 
ближаться-ли къ насекомому быстро и.1и медленно; въ последнемъ 
случае оно подпускаетъ къ себе гораздо ближе. Не безразличенъ, 
конечно, видъ насЬкомаго: Tabaruis, Luc ilia, Syrphus, SfratiomySf Botn- 
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Z>yKw5 осторожнее, ч-Ьмъ, напр., Echinomyia, ВгЫо, Culex m, п. Кром'Ь 
общей пугливости играетъ роль и осторожность, обусловленная 
остротой зр^Ьюн, у разныхъ видовъ неодинаковой: встревоженное 
насЕкомое начинаетъ внимательн'бе присматриваться къ движен1ямъ 
противника, перестаетъ двигаться и принимаетъ удобное положен1е, 
чтобы заблаговременно сняться. 

Муха, осл'Епленная на одинъ глазъ, обыкновенно кружится въ 
ту или другую сторону, но еще можетъ ор1ентироваться: вырвавшись 
изъ рукъ, она улетаетъ; ударившись объ оконное стекло, бьется съ 
жужжашемъ какъ зрячая. При приближен1и со стороны потеряннаго 
sp-bHiH инороднаго т-Ьла никакой оборонительной реакцш насЪкомое 
не проявляетъ. Утрата зр'Ьн1я на оба глаза лишь на первый взглядъ 
не ведетъ яко-бы къ утрагЬ способности ор]ентироваться, на самомъ 
же дЪл'Ь насЬкомыя при движен]'яхъ натыкаются на препятств1я и 
совершенно теряются, иногда лишь съ помощью переднихъ лапокъ 
выходя изъ затруднен1й. 

Комнатная муха, которой я ср-Ьзалъ правый глазъ съ самой 
поверхности, бегала и летала почти нормально, хотя бол-Ье медленно. 
Замечалось, однако, что насЬкомое не въ меру часто и усиленно 
третъ лапки переднихъ ногъ одну о другую и перекидываетъ ихъ 
по-очереди черезъ пocтpaдaвшiй глазъ и голову. Правая нога не- 
редко при этомъ зацеплялась за поврежденный глазъ и оставалась 
въ такомъ закинутомъ на голову положен1и, пока вторая нога той- 
же стороны не снимала первую; насекомое, видимо, было сильно 
разстроено травмой, безпрестанно терло ногами голову, особенно по- 
врежденный глазъ, и всяк1й разъ, когда нога зацеплялась за лоскутки 
раны, подавалось назадъ и силилось высвободить ногу; односторонне 
ослепленная муха сделалась вообще сл&бее и проявляла активность 
въ несравненно более слабой степени, чемъ до операщи.— Когда я 
срезалъ этой-же мухе и левый глазъ, но глубже и ближе къ сре- 
динной лин1и, насекомое быстро закружилось на месте, то остана- 
вливаясь, то вновь начиная вертеться съ необычайной быстротой. 
Муха перетирала теперь пвредн1я лапки реже, подвижность ея умень- 
шилась еще заметнее (хотя схваченная за крыло пинцетомъ энер- 
гично отбивалась); насекомое при препятствш къ движешю не могло 
уже ор1ентироваться. Передн1я конечности уже не производили пре- 
жнихъ координированныхъ движешй, но оставались или неподвиж- 
ными, или перетирали одна друг>'Ю, но путаясь и сцепляясь. Заметно 
было, что это перетирание происходило безъ руководящаго психи- 
ческаго импульса. Итакъ, следовательно, комнатная муха, ослеплен- 
ная! на одинъ глазъ поверхностнымъ срезомь, можетъ свободно дви- 
гаться почти какъ нормальная, избегать опасность, пугаться. Заметно 
лишь, что она не совсемъ ловко ор1ентируется и часто несколько 
отклоняется въ пути отъ намеченной цели. 

При такихъ опытахъ нередко кроме того наблюдается, что муха 
(къ какому-бы виду она ни принадлежала) начинаетъ вращаться въ 
сторону операщи; порою кажется, что имеетъ значен1е, какую именно 
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часть надглоточнаго узла захватилъ разр-Ьзъ и затронулъ ли 
онъ его вообще; если повреждалась только зрительная доля (lobus 
opticus), т. е. самая наружная часть узла или разр'Ьзъ не касался его, 
то вращен1е было слабое и чаще.въ сторону операщи; при глубокомъ 
ср'Ьз'Ь вращен1е производилось въ сторону противоположную; въ 
случаяхъ перваго рода насЬкомое обыкновенно скоро перестаетъ 
вращаться. 

Принимая во внимаше, что двукрылый не реагируютъ на звуки 
камертоновъ, скрипы, стуки металлическихъ или деревянныхъ пред- 
метовъ, жужжан1е поднесенныхъ въ пинцет* насЪкомыхъ и пр., 
приходится признать у нихъ какъ-будто полную глухоту. Но въ 
такомъ случа-Ь совершенно непонятнымъ становится произведеше 
ими самими разнообразныхъ звуковъ; или жужжаше производится 
только для того, чтобы оно доносилось до слуха другихъ живот- 
ныхъ? Высота издаваемыхъ двукрылыми звуковъ стоить въ связц 
еъ разм'Ёромъ насЬкомаго: у маленькихъ звуки очень высоте, 
н'Ьжные, иногда едва уловимые; у крупныхъ низк1е и rpoMKÎe; ч-Ьмь 
стремительн'Ьв полетъ двукрылаго, гЬмъ обыкновенно громче и 
жужжан1е, хотя полетъ можетъ быть и безшумнымъ. Солнечный 
св-Ьтъ какъ-бы заряжаетъ мухъ двигательной и звуковой энерпей, 
хотя мнопя, напр. Syrphus, при крайне быстромъ полет-Ь и останов- 
кахъ въ воздух'Ь .движутъ крыльями съ необычайной скоростью, не 
издавая никакого звука. Вообще можно сказать, что жужжаше мухъ 
производится ими, главнымъ образомъ, при движен1и. 

Какъ изв-Ьстно, жужжаше приписывается многими тЬмъ колбо- 
виднымъ 1фидаткамъ, жужжаламъ, которые у двукрылыхъ находятся 
тотчасъ позади переднихъ крыльевъ по одному съ каждой стороны 
груди и у мухъ покрыты чешуйками. При жужжаши взятой въ руки 
мухи наблюдается одновременно сильн'Ьйшее движеше крыльями, ма- 
хательныя движен1я жужжалъ. чрезвычайно быстрое перебиран1е но- 
гами и брюшными кольцами. Cp'RsaHie крыльевъ, удален1е ногъ и жуж- 
жалъ, наконецъ, придерживан1в брюшка не уничтожаютъ жужжан1я. 
Когда муха съ жужжашемъ носится въ воздух-Ь, ноги у нея непод- 
вижны, но задн1я бедра могутъ, невидимому, по вол* насЬкомаго, ка- 
саться жужжалъ, прюстанавливая ихъ колебашя, а вм'ЬстЬ изм'Ьнять 
и полетъ; но все же замолкан1я при этомъ не наступаетъ. Уничтожен1е 
кожистыхъ чешуекъ,прикрывающихъ жужжала, также не прекращаетъ 
звукоиздаван1я, хотя вообще уничтожен1е жужжальцевъ, чешуекъ или 
cplisanie крыльевъ до половины оказываетъ изв-Ьстное влiянie на 
тембръ звуковъ, получающихъ посл-Ь операщи дребежжащ1й оттЬнокъ. 
Жужжан!е исчезаетъ только тогда, когда пинцетомъ раздавлено mIjcto 
пpикp'bплeнiя крыльевъ и, очевидно, нарушена ц*Ьлость дыхатель- 
ныхъ отверст1й. 

Движения двукрылыхъ разнообразны; для большинства ихъ 
открытый воздушный пространства представляютъ такую-же родную 
стих]ю, какъ и твердая почва, на которую они опускаются въ поискахъ 
пищи, для откладки яицъ или отдыха; даже совокуплеше совершается 
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зачастую на лету. Мелк1е виды могутъ держаться въ воздух-Ь дольше 
крупных'ь и подымаются выше; каждый видъ им'Ьетъ свои особенности 
въ полегЬ. Двукрылыя оиисываютъ въ воздухЬ самыя разнообразныя 
лин1и въ зависимости отъ обстановки, ц'Ьли и настроешя. Въ солнеч- 
ные дни, когда въ степи стоитъ гулъ отъ жужжан1я насЬкомыхъ, 
мухи и н'Ькоторыя комариныя то плавно проносятся мимо, то p-j^rorb на 
одномъ м'Ьст'Ь, то внезапнымъ толчкомъ отбрасываются въ CTopoHj'; 
журчало (BombyliiisX подлет-Ьвъ къ цв-Ьтку, какъ-бы застываетъ въ 
воздух'Ь, запустить длинный хобатъ въ цв'Ьтокъ, пососетъ нектаръ н 
тотчасъ исчезаетъ, чтобы повторить то-же и такъ-же cnlsniHO въ 
другомъ м'ЬсгЬ. Одни двукрылыя медлительны, вялы, ведутъ скрыт- 
ную жизнь, друпя ловки, р'&звы и общительны* Lucilia^ Tabanua, 
CaMiphora, Eristalis, Echinomyia и пр. ходятъ такъ-же хорошо, какъ и 
летаютъ. Москиты {Simidia) прекрасно летаютъ, но ходятъ неуклюже: 
мошки (Bibio) и въ воздуха, и на твердой почв'1Ь въ равной степени 
неловки и медлительны. Крупный долгоножки (7ïpi«/a) придерживаются 
при полет'Ь травы, кустарниковъ и деревьевъ, стЬнъ, высоко не поды- 
маются и долго въ воздух'Ь держаться не могутъ: для продолжи- 
тельнаго полета слабы ихъ крылья, для ловкаго б-Ьга слишкомъ 
длинны и н'Ьжны ноги. Само собою разум'Ьется, что для правильныхъ 
движен1й необходимо общее здоровье насЬкомаго и ц'Ьлость органовъ 
движен1я. Огромная Tipida со ср'Ьзанными наполовину крыльями 
б'Ьгаетъ довольно ловко, но подняться на воздухъ не можетъ; синяя 
мясо'Ьдка (Caüiphora) поел* подобной операщи прыгаетъ какъ кузне- 
чикъ. Когда я удалилъ у 20 экз. Echinomyia ferox Р а n z. съ об'Ьихъ 
сторонъ жужжальца и покрывающ1я ихъ чешуйки, то въ результатЬ 
всЪ мухи потеряли способность къ правильному и продолжительному* 
полету; когда я ихъ подбрасывалъ въ воздухъ, он*, закружившись, 
падали. Другой разъ я удалилъ десяти Eristalis tenax L. жужжальца 
и чешуйки только съ правой стороны; но и это ничтожное поврежде- 
Hie сильно повл1яло на полетъ: большинство, немного пролетЬвъ, са- 
дилось и вообще тщетно делало поцытки дольше удержаться въ 
воздух'Ь; н-Ькоторыя летали съ жужжан1емъ, м'Ьняли направлеше, 
правильно двигая крыльями, но вдругъ падали безъ видимой при- 
чины. Оказалось несомнЬннымъ, что жужжала являются необходимымъ 
аппаратомъ для правильнаго и продолжительнаго полета. 

Судя по тому, какъ двукрылыя усердно и много чистятся, при- 
ходится думать, что этотъ актъ имъ крайне необходимъ. Н'Ьсомн'Ьнно, 
что отъ воли насЬкомаго зависитъ порядокъ чистки частей гЬла. 
Голова произвольно наклоняется и поворачивается и ловко обчищается 
передними ногами; не минуютъ чистки сяжки и хоботокъ, хотя, судя по 
тому, какъ часто хоботокъ мухъ прививаетъ животнымъ септицем1ю, 
сибирскую язву и друг1я бол'Ьзни, можно думать, что эта чистоплот- 
ность насЬкомыхъ недостаточна, по крайней м'Ьр'Ь въ отношен]и 
ротового аппарата. При чистк'Ь ногъ сперва перетирается передняя 
пара, потомъ задняя, впрочемъ сочетай ie движен!й въ смысл* оче- 
реди бываетъ при этомъ самое различное, хотя предпочтен1е и 
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отдается симметрично расположеннымъ частямъ. Выглаживан!е 
крыльевъ задними ногами производится автоматически и поел* того 
какъ крылья ср'Ьзаны. Брюшко чистится главнымъ образомъ задними 
ногами, лапки которыхъ могутъ достигать даже затылка. Echinomyia 
ferox Р а n z., Eristalis tenax L. и друг1я мухи, которымъ я отрывалъ 
жужжало и покрывающую его чешуйку на одной сторон'Ь, усиленно 
чистили правой задней лапкой у себя „подъ мышкой", видимо испы- 
тывая зд-Ьсь непр1ятное ощущен1е; когда я обсыпалъ насЬкомое по- 
рошкомъ,— сейчасъ же начиналась работа по удален1ю этихъ посто- 
роннихъ частицъ; съ другой стороны, муха, запачкавшая ноги въ 
гумми-арабик'Ё, не въ состоян1и была подняться по отв'Ьсному стеклу, 
несмотря на усердную чистку. 

Какъ уже сказано, двукрылый видятъ движен1я врага и при 
опасности своевременно снимаются. При ловл* ихъ надо действо- 
вать или очень быстро или очень медленно; въ первомъ случа* 
насЬкомое не усп'Ьваетъ принять м^ры къ спасен1Ю, во второмъ не 
воспринимаетъ съ достаточной отчетливостью перем'Ьнъ въ обста- 
HOBK'fe. Двукрылый, очевидно, испытываютъ инстинктивный страхъ 
передъ врагами, при чемъ мелк1я пугаются своихъ же бол^е круп- 
ныхъ и хищныхъ собрат1й, напр. Äsilidae и Empidae. Когда сильная 
и злая оса (Vespa crabro L.) облет аетъ UB-feTyiuie травы и кустарники, 
двукрылый сп'Ьшатъ убраться прочь съ дороги. О страх-Ь комаровъ 
передъ стрекозами I. Порчинск1й ^) пишетъ сл'Ьдующее: 
„Если въ то время, когда рой комаровъ осаждаетъ челов-Ька 
или крут1ное животное, зд'Ьсь начинаетъ летать взадъ и впередъ 
стрекоза, очевидно привлекаемая этими комарами для охоты за ними, 
то нельзя не заметить, съ какою поспешностью лeтaюш.ie комары 
оставляютъ свою жертву и разлетаются. Исчезла стрекоза— и комары 
снова возобновляютъ свое нападен1е. Этотъ инстинктивный страхъ 
передъ стрекозами и способность отличать присутств1е ихъ по бли- 
зости указываетъ, конечно, на то важное значен1е, какое им^Ьотъ 
стрекоза въ жизни взрослы.хъ комаровъ. Подвергаясь нападенпо по- 
слЪднихъ при моихъ занят1*яхъ, особенно по соседству съ водой или 
лесомъ, я всегда избавлялся отъ мучителей благодаря прилетавшей 
стрекоз-Ь". Однако мертвый оса или стрекоза безиокоятъ двукрылыхъ 
не больше любого инороднаго тЬла: Echinomyia ferox, Lucilia caesar, 
Culex pipiens и др. виды въ моихъ опытахъ своевременно сворачи- 
вали пути стрекозы, но самымъ спокойнымъ образомъ влезали на 
мертваго и безопаснаго врага. Хотя, съ другой стороны, можетъ быть, 
что комары или мелк]я мухи разлетаются передъ проносящимися 
въ воздух* крупными стрекозами или осами просто всл'Ёдств1е сотря- 
ceniH воздуха, къ чему мелк1я двукрылый очень чувствительны? 

Всякое caMocnacanie при опасности неизбежно сопровождается 
эмошей страха; однако степень переживан1я этого душевнаго дви- 
жен1я у двукрылыхъ, невидимому, очень не глубока. Комнатная муха, 



^) Порч BHCKift, I. Мадяр1йный комаръ, СПб., 1904, стр. 81 — 82. 
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брошенная къ огромному пауку Epeira quadrata, приближалась къ 
нему спокойно и отходила лишь тогда, когда разстоян1е едва превы- 
шало пред-Ьлы возможнаго со стороны хищника прыжка. При той-же 
обстановк'Ь синяя мясо'Ьдка (Caüiphora vomitoria L.) мало боялась 
К1>естовика (Epeira diadenia); хотя, встр'Ьчая его на пути, все-же сво- 
рачивала заблаговременно въ сторону. При этомъ, если муха бывала 
одна, а иауковъ много, то она вела себя гораздо осторожн'Ье; поса- 
женная подъ стаканъ, она въ поискахъ выхода съ видимымъ волие- 
темъ б'Ьгала по его ст^нкамъ; когда я туда-же положилъ живого, 
наколотаго на булавку сЬраго щелкуна {Elater) и тотъ безпомощно 
хватался ногами и передвигался, таща за собою булавку, то муха 
обнаружила очевидную осторожность и боязнь; всяк1й разъ, когда 
булавка грозила зад'Ьть муху, посл'Ьдняя отскакивала; впрочемъ, 
скоро она привыкла и уже подходила совсЬмъ близко, даже какъ-бы 
намеренно изъ любопытства. Въ стеклянный ящикъ, длиною 44, ши- 
риною 24 и высотою 36 сант. я посадилъ несколько осъ среднихъ 
разм'Ьров ъ, трехъ некрупныхъ шмелей, пару пчелъ, до двадцати млтсъ 
Echinomyia ferox L., двухъ Erùitalis tenax L., двухъ Lucilia, одну Musca 
domestica и еще несколько другихъ; всЬ эти нас1^комыя до самой 
смерти (отъ голода) уживались вм'Ьст'Ь и подходили другъ къ другу 
совс'Ьмъ близко; иной шмель попутно ставилъ лапу на спину встр'Ь- 
тившейся мухи или, очищая дорогу, толкалъ ее; его ворчливое жуж- 
жан1е не пугало мухъ. Однако, какъ правило, муха при встр-Ьч^Ь съ 
осой, шмеломъ пли пчелой, если раэстоян1е достигало н1\сколькихъ 
миллиметровъ, обходила ихъ кругомъ или своевременно улетала. 

Двукрылое., будь это муха или комаръ, разъ его держать за 
ногу или крыло (гЬмъ бол1>е при срЪзанш конечностей и въ первый 
моментъ посл-Ь операц1и) производить свободными ногами хвататель- 
ныя, а крыльями махательныя движен1я, обнаруживая явный страхъ 
и стремлен1е спастись; при этомъ оно жужжит7>, стараясь вырваться 
на свободу. Звукъ <^тотъ иной, бол-Ье высок1й и визгливый, ч'Ьмъ у 
того-же вида на свободЬ. Можно сказать, что вообще у двукрылыхъ 
низк1е звуки какъ-бы соотв'Ьтствуютъ чувству довольства, пр1ятному 
настроен! ю, а высок!е издаются при переживан1и страха или стра- 
дан1я. За существован1е связи высоты звука съ душевнымъ пережи- 
BanieMb говорнтъ простое сопоставлен1е двукрылыхъ съ животными, 
по психологической и анатомической организащи стоящими выше 
ихъ, до млекопитающихъ и челов1>ка включительно. У насЬкомаго, 
которое схвачено за крыло, отчаянно бьется, громко визжитъ и уси- 
ленно старается вырваться; признать существован1е въ это время 
душевнаго спокойств1я или пероживаше пр1ятнаго чувства было-бы 
такой-же пел-Ьпостью, какъ полагать, что, напр., кошка при поглажи- 
вав] и ея переживает ь страдан1е, а когда ей наступить на хвостъ,— 
удовольств1е. 

Двукрылыя не могутъ считаться особенно гн'1^вливыми; однако 
они бываютъ чрезвычайно назойливы, а назойливость какъ психи- 
ческ1й процессъ стоить иногда близко къ гн1>ву. Общеизв'Ьстны Яро- 
ве we Raese d'Entom. 1906. Tit 3—4. (Décembre). 
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стныя нaпaдeнiя на животныхъ и людей, комаровъ, слепней, оводовъ, 
когда быки, коровы, буйволы въ б-Ьгаенств'Ь бросаются въ воду и 
сидятъ въ ней по шею, а лошади брыкаются и даже кувыркаются. 
Въ рояхъ двукрылыя бол^е назойливы, чЬмъ въ одиночку; однако 
иной разъ и одна муха способна привести челов-Ька въ изступлен1*е. 

У многихъ Asilidae, а также у н'бкоторыхъ Empidae, нападаю- 
щихъ на лету или на ходу на сравнительно крупныхъ иас1жомыхъ, 
выработались естественнымъ путемъ емкость, гн'Ьвливость и вообще 
хищничесшй нравъ. Впрочемъ, назойливост!» еще не свил'Ьтельствуетъ 
о хищническомъ нрав*; стоитъ вспомнить, напр., о комнатной мух'Ь; 
крупныя долгоножки (Tipula), напротивъ, не назойливы, по явно злы; 
въ этомъ легко уб'Ьдиться, дразня ихъ волоошой кисточкой. — Дву- 
крылыя иногда сталкиваются между собою щт полет'Ь и нЬсколько 
секундъ бьются другъ о друга, потомъ разлетаются; въ Л|)угихъ c;iy- 
чаяхъ они дерутся долго, разлетаясь и вновь схватываясь, кружатся 
въ воздухЬ, пока не упадутъ или не ударятся о препятств1е. Обыкно- 
венно это боевыя схватки: одно насЬкомое упорно пресл'Ьдуетъ дру- 
гое, что свид'Ьтельствуетъ о сопровожден1и такнхъ дракъ пер<*жива- 
н1емъ чувства гнЬва, хотя-бы и въ неглубокой степени. Впрочемъ, 
иногда трудно сказать: играютъ насЬкомыя пли дерутся и что побу- 
ждаетъ вм-Ьшаться въ столкновеи{е между двумя третьему.— Чтобы 
экспериментально вызвать у комара или мухи реакц1ю гн'Ьва, стоитъ 
посл1^ подр'Ьзан1я крыльевъ и закрашиван1я глазъ произвести раздра- 
жеше насЬкомаго волосяной кисточкой; при этомъ становится оче- 
видно, что сильный оборонительныя и наступательный движeнiя, 
сопровождаемый хватан1емъ передъ собою лапками и жужжан1емъ, 
не могутъ не сопровождаться также чувствомъ гнЬва. Конечно, до- 
пустимо возражен1е, что по вн-Ьшней peaKuin у осл-Ьпленныхъ и ли- 
шенныхъ возможности летать нас"Ькомыхъ трудно дифференцировать 
гн-Ьвъ отъ страха; возражеше это довольно cepio3Hoe; хотя при эмоши 
страха получается несколько иная или по крайней M^fepli не вполн-Ь 
тожественная реакшя: при переживан1и страха насЬкомое, лишь 
только дотронуться до него, сейчасъ-же отскакиваетъ или летитъ 
прочь. 

Комнатная муха, попавъвъ общеизвестную стеклянную ловушку, 
не можетъ найти выхода, хотя сдЬлать это легко; сидящая подъ 
стаканомъ, она не догадывается улегЬть, когда его приподняли, если 
конечно не сорвется съ мЬста случайно; догадливость такъ мала 
что если подъ краемъ стакана устроить щель, то насекомое не обра- 
щаетъ и на нее вниман1е и даже натыкаясь на нее — не умЬетъ 
прол*зт1*. Въ этомъ отношен! и несравненно сообраз1пельи'Ье шме.чь, 
который не пропуститъ момента, п, найдя отверст1е, сейчас7>-же про- 
сунетъ въ него голову, а при пеудачахъ приходитъ въ явный гнЬвъ. 
Впущенная къ пауку муха подходитъ К'ь нему ближе, чЬмъ этого 
требуетъ простое блароразум1е, и лишь въ посл1>дн1й моментъ свора- 
чиваегь въ сторону. Муха сильно съ налету ударяется о стекло, но 
вмЪсто того, чтобы искать другого выхода, она съ жужжап1ем'ь и 
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какъ-бы съ гн^Ьвомь стремится преодол'Ьть невидимое препятств1е. 
Главной причиной безсмысленныхъ A-feficTBift является зд'Ьсь, конечно, 
несовершенство органовъ чувствъ, но зат-Ьмъ выступаютъ и крайне 
малая степень и малый объемъ созиан1я; съ другой стороны, если 
попытаться, напр., загнать муху въ горлышко бутылки, то насЬкомое 
постоянно сворачиваетъ въ сторону; зд'Ьсь. очевидно, смутное сознан]е 
(опасности) существуетъ. Допустивъ у двукрылыхъ наличность со- 
знашя, надо признать возможной и временную потерю его, напр., 
при засыпан1и или травматическомъ обморок^Ь, если держаться ана- 
лог1и съ высшими животными. Конечно, еще вопросъ, спятъ ли дву- 
крылый въ настоящемъ смысл-Ь слова. Мн'Ь думается, что спятъ, но 
сонъ ихъ находится въ зависимости отъ времени дня, года, темпе- 
ратуры и метеорологическихъ перем'Ьнъ. Дневный мухи вечеромъ 
д-Ьлаются медлительными и, попрятавшись въ безопасный м'Ьста 
погружаются въ сонъ; съ восходомъ солнца и повышен1емъ темпера- 
туры дневные виды сперва ходятъ вялые и только постепенно npio- 
бр'Ьтаютъ обычную бойкость. Ночныя насЬкомыя, обратно, оживаютъ 
съ наступлен1емъ темноты. 

Бели взять большую муху и съ силой ударить ее о что-нибудь 
твердое, то насЬкомое съ шумомъ падаетъ и на землъ начинаетъ 
кружиться на м^стЬ съ чрезвычайной быстротой. По окончанш кру- 
жен1я оно становится на ноги и приступаетъ къ потиранью гЬхъ 
частей гЬла, который пострадачи и вообш,е приводитъ себя въ по- 
рядокъ; затЬмъ оно д-Ьлаетъ попытки взлегЬть и, наконецъ прихо- 
дить въ нормальное состояние. Такимъ образомь настоящаго „сотря- 
сен1я мозга** съ потерей сознашя не получается и, если можно вы- 
звать своего рода шокъ, то лишь кратковременный и зачастую едва 
уловимый. (Когда муха падаетъ замертво, то оказывается обыкно- 
венно, что разрушены стЬнки груди). 

Я ср^Ьзалъ синей мух'Ь-мясоЪдкЬ {Calliphora vomiioria L) правую 
треть головы. Въ первый моментъ послЬ операши насекомое на 
раздражен1е не реагировало или реагировало слабо; при толкан1и 
впередъ упиралось; немного спустя муха стала кружиться вл-Ьво 
(б'Ьгать по спирали нал'Ьво), хотя крылья и ноги нисколько не были 
повреждены. Иногда при прикосновеши она снималась, но полетъ 
былъ тоже неправиленъ: сдЪлавъ н'Ьсколько оборотовъ, она садилась, 
или BtipHlie падала и начинала потирать ноги, голову, крылья; не 
зам Ьчшта, когда къ ней приближа*чи инородный иредметъ, но сейчасъ 
же зметала, какъ только трогали ее акварельной кисточкой; могла 
взбираться вверхъ по стеклу, но д-Ьлала это неохотно, при чемъ 
вращалась вл'Ьво и на отвЬсной поверхности; опрокинутая, всЬми си- 
лами старалась встать на ноги, хотя со временемъ дЪЛала это все 
труднее и все чаще и дольше стояла на м'Ьст'Ь въ полной непо- 
движности. — Я ср1эза;1Ъ мясной мухЬ, Sarcophaga carnaria L., л-Ьвую 
треть головы: насЬкомое поел* кратковременнаго шока начало вра- 
щаться вправо съ небольшими паузами и съ такой механичностью и 
упорствомъ, что измЪнить насильно направлеше движен1я не удава - 
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лось. Вм^ЬсгЬ съ удален! емъ л^вой трети головы насекомое ослепло 
и на правый нетронутый глазъ, не реагировало на ароматическ1я 
или вкусовыя вещества и, конечно, на звуки вовсе, однако еще долго 
могло съ жyжжaнieмъ взлетать на воздухъ. (Передняя нога на сторон* 
противоположной onepaiÛH обнаруживает одно время клоническое 
судорожное дрожан1е). 

Въ аналогичныхъ опытахъ yflajicHin трети головы дpyгie виды 
давали (за малыми исключен1ями, объяснимыми неправильностью 
ср'Ьзовъ) сходные результаты, при чемъ часто муха первое посл1> 
операщи время вид^а здоровымь глазомъ еще достаточно хорошо 
и теряла зрЬше лишь постепенно. Множество опытовъ этого 
рода на разныхъ видахъ убедило меня въ томъ, что правое полу- 
шарие надглоточнаго уз^а вл1яетъ на иннервашю л'Ьвой стороны 
тЪла, а л'Ьвое — правой, иначе говоря, ниже полушар1й сущеетвуетъ, 
повидимому, перекресть психомоторныхъ путей. 

Теперь, если мы, напр., у Tachiyia rustica M е i g. или Echinomyia 
ferox Panz. разр'Ьжемъ голову пополамь продольно, то въ ногахъ 
насЬкомаго появляются тоничесюя спазмы, изредка прерывающ1яся 
к;10ническими дрожан1ями, координац1я движен!й дЬлается сразу 
неправильной; муха стоитъ на заднихъ и среднихъ ногахъ, поднявъ 
nepeÄHin безц'Ьльно вверхъ, или на двухъ переднихъ парахъ, опустивъ 
голову и не касаясь задними ногами почвы; временами она чистится, 
но неуверенно; не взлетаетъ, а при попытк'Ь ходить падаетъ на го- 
лову или на бокъ, или отбрасывается въ сторону; всл-Ьдств^е тони- 
ческихъ судорогъ конечностей гЬло иногда высоко приподымается; 
при попытк-Ь опрокинуть насЁкомое на спину, оно, по крайней иЪрЪ 
въ начал'Ь, сопротивляется; при дотрогиван1и кисточкой обороняется, 
отъ зажженной спички, накаленной булавки или уго;п>ка бросается 
прочь.— Комнатная муха посл'Ь такой-же onepauin хватается ногами, 
въ одномъ м^Ьст*, упираясь или отталкивая себя въ другомъ, стремится 
подняться, если лежитъ на спин*, но тщетно; утомившись, успокаи- 
вается; загЬмъ третъ ноги, главнымъ образомъ задняя, который ра- 
ботаютъ энергичн'Ье остальныхъ, возобновляетъ попытки встать и 
т. д. Наконецъ, при помощи среднихъ и отчасти переднихъ ногъ ц^ль 
достигается, но, поднявшись, муха остается стоять на м-Ьст* на че- 
тырехъ ногахъ; при щекотан1и кисточкой она еще обороняется бол^е 
или мен*е целесообразными движен1ями; способна своевременно 
отскочить въ сторону, но не 11рояв;1яетъ самостоятельныхъ побужде- 
н1й двигаться, затЪмъ постепенно слабЬетъ, падаетъ на спину, не 
обнаруживаетъ реакши на раздражен1е и т. д. И этихъ опытовъ было 
прод'Ьлано мною достаточно. Оказалось, что результатъ получался 
приблизительно одинъ и тотъ-же у вс*хь видовъ. Во всякомъ случае, 
если перерезана голова по срединной лин1и правильно, врашатель- 
ныхъ движен1й не получается. 

Комнатная муха, которой я среза;1Ъ переднюю часть головы до 
надглоточнаго у;5ла, ходила по горизонтальной и вертикальной, по- 
верхности и чистилась какъ здоровая; выпущенная, летела, падала, 
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опять снималась и т. д.; подъ стаканомъ, рядомъ съ нормальной, по 
своимъ движен1ямъ HHMlsMb особенно не отличалась, раанЪ только 
была несколько мен1\е подвижна и ловка. Почти совершенно та-же 
картина получается, если ср'Ьзать у мухи нижнюю треть головы.— 
Опытовъ того и другого рода я прод'Ьлалъ множество съ мухами 
разныхъ видовъ: результатъ получался почти одинъ; поражало, что 
потеря половины головы мало вл1яланад*йств1я насвкомаго. Однако, 
когда я тремъ Echinomyia ferox срЕзалъ переднюю половину головы 
и поставилъ ихъ въ рядъ на ср'^ы, порошицами вверхъ, то нас^ко- 
мыя остались въ этомъ неестествеиномъ положен1и и лишь безц11Льно 
обтирали брюшко и крылья ногами. — Tachina, Sarcophaga и др. поел* 
удален1я верхней части головы съ поранен1емъ надглоточнаго узла 
чаще всего сразу лишаются способности ^;ъ сложнымъ произволь- 
нымъ движешямъ. Муха, подталкиваемая сзади, иногда подается 
впередъ, но обыкновенно скоро падаетъ на голову главнымъ обра- 
зомъ отъ того, что ноги, въ тоническихъ спазмахъ, не въ м-Ьру вы- 
соко приподымаютъ тt>лo; она стоитъ на м1эст* съ опущенной головой и 
поднятыми задними ногами и итти впередъ не обнарулсиваетъ побу- 
ждения. При такомъ стоянш она временами перекидываетъ ногу 
черезъ крылья или спину, но неловко, такъ какъ клоническ1я дро- 
жан1я и тоническ1я судороги въ конечностяхъ препятствуютъ пра- 
вильному движешю; упавъ на спину, насЬкомое тщетно старается 
подняться, захваченное пинцетомъ, сильно жужжитъ и сопротивляется, 
выпущенное, уходитъ или улетаетъ, но тотчасъ-же грузно падаетъ 
или ударяется о щ)епятств1е,. Если набросать оперированныхъ такимъ 
образомъ мухъ другъ на друга, то большая часть ихъ остается стоять 
въ разъ принятыхъ неестественныхъ положен1яхъ. 

Устранить вполн'Ь вл1ян1е головного мозга на остальную нерв- 
ную систему можно: 1) раздавливан1емъ надглоточнаго узла пинце- 
томъ, 2) кр1>пкимъ перевязыван1емъ ниткой шеи и 3) ср'Ьзатемъ го- 
ловы. Разсмотримъ отдельно посл'Ьдств]я этихъ операц1й, такъ какъ 
не безразлично, теряетъ ли насЬкомое кровь или н'Ьтъ, изъять ли 
весь головной мозгъ, и т. д,— Муха, напр. Galliphora vomitoria L., всл-Ьдъ 
за раздавливашемъ пинцетомъ головы въ области надглоточнаго 
узла падаетъ безпомощно на сторону и не движется, хотя сразу и не 
умираетъ; взятая тотчасъ посл'Ь операц1и за ногу, то виситъ какъ 
мертвая, то вдругъ начинаетъ жужжать и производитъ бурныя дви- 
жения, чтобы освободиться; жужжан1е при этомъ варшруетъ: звукъ, 
сначала низк1й, д'Ьлается высокимъ, иногда м'Ьняяеь неоднократно 
въ течен1е полуминуты. Муха безпрестанно перетираетъ задтя ко- 
нечности, проводитъ то одну, то другую ногу по крылу соотв-Ьтству- 
ющей стороны сверху или снизу, хотя и не такъ ловко, какъ раньше; 
чаще всего въ то время, какъ работаютъ задн1я ноги, остальныя 
безд1эйствуютъ-, муха при этомъ стоитъ па нихъ неподвижно, не под- 
даваясь даже, когда ее толкаютъ* Иногда подъ давлешемъ извн'Ь или 
по внутреннему побужден1ю, она пытается сделать движен1е впередъ, 
но ссйчасъ-же падаетъ на голову и опрокидывается; лежа на спин*, 
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беац'Ельно чистится задними ногами; поставленная на ноги, стоить 
опять на м'Ьсг!^. уткнувшись головой внизъ. Раздавливаше головы 
должно быть глубокое и захватывать основан1е ея; иначе картина 
движен1й получится иная, и насЪкомое можетъ оправиться, при чемъ 
голова npioöp-bTaeTb и съ вн'1&шней стороны нормальный видъ, раз- 
вернувшись какъ смятый съ двухъ сторонъ мячъ. 

Посл'Ь перевязки шеи ниткой муха наичаще въ первое время 
бьется и жужжитъ какъ здоровая въ минуту опасности, потомъ успо- 
каивается и стоитъ на м'ЬстЬ, не давая повалить себя Ъа бокъ; если 
ее потащить за конецъ нитки» то она упирается и ц-Ьпляется когот- 
ками за субстратъ, правильно переставляя ноги; при остановкахъ 
начинаетъ чиститься задними ногами, передними же упорно теребить 
лицо. Если перестать тянуть нитку, муха останавливается какъ вко- 
панная, слегка дернуть— снова наступаетъ сопротивлен1е; собствен- 
наго пoбyждeнiя къ движен1ю нЪть; опрокинутая на спину муха, если 
еще не потеряла силъ, сейчасъ-же вскакиваетъ на ноги, въ другихъ 
же случаяхъ остается лежать въ неестественной поз*, а потомъ безъ 
вн-Ьшнихъ раздражен]й вдругъ начинаетъ сильно двигать ногами, 
какъ-бы стараясь освободиться. Однако, движен]я эти вообще недоста- 
точно координированы, а въ ногахъ временами обнаруживаются су- 
дорожный подергиван1я. Когда силы исчезаютъ, поставленная на 
ноги муха падаетъ на бокъ; прежде ч'Ьмъ наступить смерть, еще 
долго зам'Ьтны надо']^дливыя безц'Ьльныя перетиран1я заднихъ и 
(р-Ьдко и въ слабой степени) переднихъ ногъ. 

Изъ U синихъ мясо'Ъдокъ (Calliphora vomüoria L.) прожило 
посл'Ь перевязки шеи: 9 отъ 18 до 24 часовъ, 1 отъ 35 до 48, 2 отъ 
48 до 55, 2 отъ 55 до Ö0 часовъ. Изъ 13 Echinomyia ferox Р а n z. съ 
перевязанными шеями посл'Ь операщи прожило: 3 насЬкомыхъ до 
2 часовъ, 8 до 5, 2 до 12 часовъ. 

Посл'Ь ср'&зан1я головы ножницами мухи производятъ еще 
разнообразим т)Я движен1я, особенно въ первое время: Calliphora 
vomitoria L. пытается улетЬть, барахтается; сопротивляется, когда ее 
беруть въ руки, но оставленная въ покоЬ обнаруживаетъ полное 
oTcyTCTBie волевыхъ импульсовъ. Если безголовое насЬкомое трогать 
сзади, оно иногда толчками подвигается впередъ, но обыкновенно 
опрокидывается. При попытка повалить муху, она брыкается и, какъ 
и въ случаяхъ раздавливан1я надглоточнаго узла или перевязки 
шеи, ловко становится на ноги; иногда, упавъ на спину, она остается 
лежать съ поджатыми ногами въ полномъ поко*, но затЬмъ сразу 
произвольно становится на нихъ, чтобы тотчасъ-же замереть на- 
долго въ неподвижности или снова заняться перетиран! емъ своихъ 
заднихъ ногъ; опущенная съ высоты ^/2 метра, падаетъ внизъ и 
первое время сразу оказывается на ногахъ, но затЬмъ, всл'Ьдств1е 
окончательнаго разстройства коордияаши, теряетъ эту способность. 

Продолжительность жизни при обезглавливан1и короче чЪмъ 
при раздавливан1и головы или перевязк* шеи, что зависитъ, в-Ьроятно, 
отъ потери крови въ первомъ случа-Ь. Десять обезглавленныхъ 
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Echinomyia fer ox черезъ 12 часовъ Bcfe уже были мертвы; друпя 
мухи жили дольше, но вообще погибали скоро. Конечно, продолжи- 
тельность жизни посл-Ь операши зависитъ также и отъ другихъ ВЛ1ЯН1П 
(погоды, состоян1я насЬкомаго и т. д.). 

Опыты съ представителями комариныхъ давали въ общемъ 
тЪ-же результаты; на нихъ особо останавливаться нечего; отмЪчу 
только, что однажды огромная долгоножка Tipula посл'Ь oTp-bdaniH 
головы долго проявляла весьма активныя, как1>-бы волевыя, движен]я 
и еще па другой день поводила ногами. 

Какимъ бы образомъ мы ни устраняли вл1ян1е головного мозга 
на остальную нервную систему двукрылаго, посл^Ьянее перестаетъ реа- 
гировать на св'Ьтъ, 3ByKb,naxy4iH вещества и пр. Съ другой же стороны, 
многое свидЬтельствуетъ, что жизнь оперированнаго насЬкомаго не 
прекратилась; тактэ, при поднесен1и накаленнаго т-Ьла до разстоян1я 
въ 1 — 5 мм., насЬкомое безъ головного мозга производить съ чрезвы- 
чайной быстротой оборонительныя движен1я, посл'Ь чего начинает!! 
потирать лапками м'Ьста, подвергш1яся вл1ян1ю жара; достаточно 
н'Ьжнаго прикосновен1я кисточкой до волосковъ гЬла — и нас'Ькомое 
сопротивляется, жужжитъ, взлетаетъ, какъ-бы переживая иепр1ятное 
ощущен1е или даже чувство гн^Ьва. Можно вызвать и легкое движе- 
Hie, направленное К7> тому, чтобы оттолкнуть источникъ безпокойства, 
н бурную общую реакщю сопротивлен1я, смотря по тому, кака>1 сте- 
пень раздражен1я приложена. При укол* булавкой насЬкомое, пови- 
димому, все еще испытываетъ боль; при ущемлен1и ноги пинцетомъ 
бьется и жужжитъ, а отпущенное на свободу третъ пострадавшее 
м'Ьсто; если ногу захватить слегка, то реакц1я боли слаба>1, сжать 
сильн'Ье, — выступаетъ бурное сопротивлен1е, какъ-будто головной 
мозгъ ц'Ьлъ. При легкомъ удар-Ь по лапк-^Ь получается тоническ1й 
спазмъ ея мышцъ, при сильномь— судорога переходитъ и на друпе 
отд'Ь,1Ы Ttaa: обнаруживается вздрагиван1е всего Tl^ia и спазмати- 
ческое вытяжен1е всЬхъ конечностей. Въ первомъ случа'Ь сейчасъ- 
же,. во второмъ некоторое время спустя насЬкомое начинаетъ расти- 
рать пострадавшую лапку остальными ногами, какъ-бы желая разми- 
нан1емъ уменьшить болевыя ощущешя. Наконецъ, надо сказать, что 
у нас'Ькомаго безъ надглоточнаго узла вначалЬ всЬ двигательный 
реакц1и выражены сильн1^е, чЬмъ впосл'Ьдстп1и, когда пояапяются 
двнжеп1я крыльевъ и ногъ, явно напоминающтя судороги. 

С1>рая мяcot^дкa (Sarcophaga carnaria), синяя мясная муха 
(Galliphora vomrtoria), зеленая трупная муха (LucUia caesar) поел* 
прокола груди спереди назадъ или въ обратномъ направлен1и по 
срединной лин1и сверху, тотчасъ иолъ кожными CTlvHKaMH, сохраняюгь 
способность б'Ьгать и летать, руководствуются зр'Ьн1емъ, чистятся и 
т. п., хотя мен'Ье ловко, и часто, взлегЬвъ, падаютъ. Иная получается* 
картина, когда грудь проколота по срединной лиши (спереди назацъ 
или обратно) на нижней сторонЬ, гд-Ь лежитъ грудной нервный узелъ: 
тотчасъ илп очень скоро настуиаетъ иаралпчъ вс1ьхъ конечностей 
и полная неподвижность; лежащее на спин'Ь насЬкомое не способно 
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сдвинуться съ мЪста и производить BnenaTa-feHie умирающаго; лишь 
изрЪлкв. видны кратковремвнныя мелюя судорожныя подергиван1я 
ногъ. Но, если только-что оперированное такимъ образомъ насЬкомое 
положить лицомъ къ краю капли сахарнаго сиропа, то оно сейчасъ- 
же выдвигаетъ хоботокъ и начинаетъ сосать (правда, хоботокъ и безъ 
этого изр'Ьдка высовывается какъ-бы автоматически, но теперь онъ 
ясно присасывается и сосетъ энергично). Очевидно, что насЬкомое 
проявляетъ при этомъ активную деятельность,. берущую начало въ 
голов-Ь. Рядъ опытовъ разрушен1я грудного узла всегда давалъ одинъ 
результатъ: параличъ конечностей, при сохранен1и активныхъ дви- 
жен1й головы, хоботка и сяжковъ. 

Самыя различный мухи, которымъ я перевязывалъ ниткой 
соединен1е между брюшкомъ и грудью, б-Ьгали, спасались отъ опасности, 
лазали по отв'Ьсной поверхности, видЬлн, сосали сиропъ, даже летали 
почти какъ здоровыя; жили довольно долго, во всякомъ случаЪ много 
дольше, ч'Ьмъ когда брюшко срезалось ножницами. Изъ посл'Ьднихъ 
опытовъ нетрудно уб-Ьдиться, что брюшные узлы нервной системы 
не им^ють къ психической д1Ьятельности насЪкомыхъ отношетя. 
Съ другой стороны, точно установить роль въ ихъ психической дея- 
тельности узловъ надглоточнаго, подглоточнаго и грудного въ отдель- 
ности далеко не просто. Не представляется даже возможнымъ съ 
уверенностью утверждать, что психика локализируется лишь въ го- 
лове. Дело въ томъ, что у обезглавленнаго насекомаго реакшя на 
раздражен!я еще настолько разнообразна и целесообразна, что 1фи- 
ходитъ мысль о вмешательстве въ эти акты и психики. Обезглавлен- 
ная муха, после многократныхъ неудачныхъ попытокъ координиро- 
вать движен1я, вдругъ производитъ крайне сложный действ1я, направ- 
ленныя къ определенной цЬли поразительно правильно. Невольно 
возникаеть мысль, что грудной узелъ можетъ принять на себя отчасти 
и функшю головного, именно въ смысле проявления безсознательной 
воли. Поэтому обезглавленное насекомое нельзя уподоблять, напр., 
птице, только-что лишенной головы: у последней после данной опе- 
рад1и обнаруживаются лишь явно безцельныя однообразный движе- 
Н1я, въ то вре.мя какъ лишенный головы насекомыя проявляютъ и 
так1я действ1я, которыя разнообразятся въ течен1е времени, стоятъ 
въ зависимости отъ обстановки и, по всей видимости, берутъ начало 
въ психическомъ побужден1и. Скорее можно сравнить обезглавленную 
муху съ голубемь, у котораго удалены пepeднiя доли полушар1й 
большого мозга, да и то не вполне, такъ какъ у лишенныхъ головы 
двукрылыхъ инишативы остается больше и ея проявлен1я разно- 
образнее; наконецъ, поврежден1е грудного узла для насекомаго, пови- 
дпмому, опаснее, чемъ поврежден ie головы и ея нервныхъ узловъ. 

Подводя итогъ вышеизложенному, приходимъ къ следующимъ 
выводамъ: 1) двукрылый обладаютъ обонян1емъ разной степени раз- 
BHTin и большею частью специфическимъ для отдел ьныхъ видовъ; 
2) слухъ отсутствуетъ; 3) вкусовыя ощущен1я наблюдаются, но ири- 
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митивныя и специфически-односторонняя; 4) ap-bnie слабо и неоди- 
наково; Ô) исихичесюе центры gp-feniH, вкуса и обоняшя лежать въ 
надглоточномъ узл'Ь, при чемъ локализашю зрительныхъ воспр1ят1А 
можно предполагать въ зрительныхъ лопастяхъ узла» lobi optici, 
а обонятельныхъ въ lobi olfactorii); ft) волосковая, термическая, ося- 
зательная и болевая чувствительности выражены ясно; центральную 
лoкaлизaцiю онЬ имЪютъ и въ голов-Ь, и въ груди, и въ брюшк1>: 
7) осязательная, обонятельная, вкусовая и зрительная память выра- 
жены достаточно ясно; 8) эмощональныя движен1я страха и гн1>ва 
развиваются въ грудномъ узл1> и не исчезаютъ съ потерей головы; 

9) центры глoтaнiя лежатъ, повидимому, въ подглоточномъ узл'Ь; 

10) центры автоматическихъ движен1й для ногъ, крыльевъ и жужжалъ 
находятся въ грудномъ узл'Ь; 11) по удален1и головы рефлексы ко- 
нечностей усиливаются, что указываетъ, повидимому, на задержи- 
вающее вл1ян1е надглоточнаго узла на грудной; 12) правая половина 
надглоточнаго узла вл1яегь на иннервац1ю л^Ьвыхъ конечностей, л-Ь- 
вая - правых'ь; 13) IIOлyшapiя его координируютъ движен!я Ц'Ьлесо- 
образно, въ связи съ воспр1ят1ями органовъ чувствъ, и регулируют!» 
aBT0MaTH4ecKie акты вообще; 14) насЬкомыя могутъ активно направ- 
лять свое BHHManie, но кругъ посл'Ьдняго очень ограниченъ; 15) воля, 
какъ психичесшй процессъ, можетъ освещаться проблесками созна- 
н1я и им'Ьетъ локализашю главнымъ образомъ, но, повидимому, не 
исключительно въ надглоточномъ узл'Ь; 16) жyжжaнie не подчиняется 
вол-Ь и не исчезаетъ посл-Ь обезглавливан1я; 17) жужжа.*1а влiяютъ 
на полетъ и не служатъ для жyжжaнiя; 18) об1>емъ и степень созна- 
н1я даже у высшихъ представителей двукрылыхъ крайне малы и 
едва уловимы; 19) психическая ихъ жизнь вообще сводится главнымъ 
образомъ къ проявлен{ю врожденныхъ привычекъ. 
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Одонатологическ1я saMtxKH. I — III. 

Б. к. Григорьева (С-Петербургъ). 



Подъ этимъ зaглaвieмъ я думаю сообщать время отъ времени 
все то, что будетъ накопляться интереснаго по фаун'Ь и систематик'Ь 
стрекозъ. Въ составлен1и настоящихъ зам'Ьтокъ, понятно, у меня не 
можетъ быть опред-Ьленнаго, планом-Ьрнаго порядка и единственнымъ 
руководствомъ будутъ поступлен1я въ мои руки матер1ала, происхо- 
дящаго откуда бы то ни было изъ предЬловъ палеарктики. 

Во избЬжан1е повторен1й я не буду поел* назвашй обычн-Ьй- 
пшхъ видовъ цитировать сочинен1й, въ которыхъ описаны типы 
этихъ видовъ; для послЪдняго я отсылаю читателя къ известному 
труду В. Л. BiaHKH и Г. Г. Якобсона „Прямокрылый и ложно- 
сЪтчатокрылыя Росс1йской Импер1и и сопредЪльныхъ странъ". СПб., 
1906. 



I. 
Стрекозы изъ Портъ-Артура. 

Изъ всей коллекцш насЬкомыхъ, собранныхъ д-ромъ Черны- 
ш е в ы M ъ въ окрестностяхъ Портъ-Артура во время русско-японской 
войны, сохранился единственный ящикъ — сборъ, сд-Ьданный за 
посл'Ьдн1е дни передъ вы'Ьздомъ оттуда, — 11—12. VII. 1904. Въ этомъ 
сбор* среди другихъ насЬкомыхъ были и четыре экземпляра Odonata: 
Pantala flavescene Fabr.: 1 сГ и 2 9 (всЬ три отъ И. VII) и ? Diella 
phaon S о 1 у s aberr. dispar S e I y s (отъ 12. VII). 

Первый видъ является циркумтропическимъ; онъ найденъ въ 
Лз1и: Сир1я, Малая Аз1я, Закасп1йская обл. (S е 1 у s ; 1 экз. ? полу- 
ченъ также и мною отъ А. П. Семенова), Амурск1й край, Кам- 
чатка, Китай (Сы-чуань, колл. Зоол. Муз. Акад. Наукъ, 1 9 сбора 
Потанина, 3. IX. 1893); въ Африк'Ь до Египта; въ Америк'Ь до 
Мэриленда и Калифорн1и. 
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Интересенъ тотъ фактъ, что въ коллекц1и Зоол. Музея Акад. 
Наукъ хранится самка Pantala ftavescens Fab г., взятая, какъ значится 
на этикетк15, на остров"Ь Hyagine (одинъ изъ о-вовъ Товарищества), 
совершенно тождественная по описашю съ типомъ. 

Что касается Dielia phaon aberr. dispar, то Ç этого вида впервые 
была описана Selys-Longchamps въ „Les Odonates du Japon** 
(Ann. Soc. Ent. Belg., XXVII, 1883, p. 107), какъ Trithemis dispar со 
знакомь вопроса, въ качеств'^ возможной аберращи предъидущаго, 
описаннаго тамъ-же, вида Trithemis phaon. Onncanie было cAluiano по 
одному экземпляру изъ Япон1и и по другому, меньшему по раамЪ- 
рамъ гЬла, изъ Китая (Амой). Зат-Ьмъ S е 1 у s, получивъ отъ Мае 
L а с h I а n'a сообщеше, что у него им'Ьются въ коллемпи съ остро- 
вовъ Piy-Kiy (лежащихъ выше Формозы) 10 9$ Trithemis dispar Se lys 
(изъ которыхъ у одной 9, бол'Ье старой, поперечная полоса на крыл-Ь 
исчезла — признакъ Тг. phaon —, а у остальныхъ, молодыхъ 9? этотъ 
признакъ бол'Ье выраженъ, какъ у настоящей Тг, dispar S е I у s), онъ 
пришел ъ къ заключен1ю о диформизм'Ь 99 Тг. phaon, обусловленному 
временемъ. Сл'Ьдовательно, нашъ, 12-ый экземпляръ этой островной 
диморфной формы найденъ гораздо сЬвернЬе прежде изв-Ьстныхъ, 
что еще разъ подтверждаетъ прим'Ьсь островной японской фауны къ 
сЬверо-восточной части аз1атскаго материка. 



II. 
Стрекозы съ Алтая. 

Стрекозы, собранный А. Г. Я к о б с о н о M ъ л-Ьтомъ 1906 г. на Алта*,-— 
въ одной изъ многочисленныхъ областей палеарктической Asin, одо- 
натологическая фауна которыхъ не изучена, весьма немногочисленны 
и потому не даютъ еще права придти къ какимъ-либо выводамъ: 
покам^Ьсть онЬ обнаруживаютъ лишь большое сходство фауны Алтая 
съ фауной ум-Ьренной полосы Европейской Poccin. 

Виды эти сл'Ьдующ1е: 

1. LIbellula depreesa Linné. Большое Нарымское, 8. VI (1 сГ). 

2. Leptetrum 4-maoulatum Linné. Б. Нарымское, 8. VI (6 cf и 1 9)- 

3. Leucorrhlnla pectoralls С h а г p. Б. Нарымское, 24. VI (4 cf и 1 9)- 

4. Sympetrum sangulneum Müll. Б. Нарымское, 24. VI (1 с^ старый 
и 2 cf молод., 2 9)- 

5. Sympetrum flaveolum Linné. Б. Нарымское, 8. VI (2 cf ); Ульбин- 
ское, 21. VII (1 d)- 

6. Calopteryx eplendene var. xanthostoma (? h а г р. Усть-Каменогорскъ 
17. VII (1 9)- Эта самка отличается отъ типичной формы гЬмъ, что 
крыл1>я ея окрашены въ бурый цвЪтъ, который занимаетъ то-же поле 
какъ син1й цв-Ьтъ у d- 
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7. Lestes sponsa Han s era. Ульбинское, 21. VII (1 $). 

8. Agrion vernale Hagen. Б. Нарымское, 8. VI (1 J* и 1 Ç). 

9. Agrion pulchellum Linné, Б. Нарымское, 28. VII (1 cf и 1 $). 
10. Agrion hastulatum С harp. Усть-Каменогорскъ, 17. VII (I ?). 

III. 
Стрекозы изъ окрестностей Астрахани. 

H. H. Лебедевъ передалъ mhIj на oiipcAliJieHie коллекшю 
<?тр€Козъ, собранную л'Ьтомъ 1906 г. въ окрестностяхъ Астрахани 
зав'1^дывающимъ Петровскимъ Музеемъ П. М. Новиковым ъ. 

Такъ какъ изъ этой м'Ьстности сборовъ стрекозъ не было, то 
я р-Ьшилъ дать ихъ списокъ: 

1. Leptetrum 4-maculatum Linné (безъ даты), 2 $. 

2. Sympetrum depressiusculum S е I у s. 4. VI (1 cf и 2 $); безъ даты 
2 5. У молодого сГ запятообразные значки, полагающ1еся по бокамъ 
тергитовъ брюшка, совершенно не выражены, ч'Ьмъ приближаютъ 
его къ сосЬднему виду — Symp, sanguineum Müll. 

3. Sympetrum sanguineum Müll. 30. VII (3 c^ и 2 $). 

4. Sympetrum méridionale S e 1 y s. 3. VI (1 <f и 3 Ç); 30. VII (2 с? и 
2 9). 

5. Ortlietrum cancellatum Linné. 12. V (2 мол. и 1 старый cf ). 

6. Somatoclilora metallica v. d. Lind, (безъ даты) 2 cf. 

7. Gomphus flavipes С h a г p. 3. VI (2 сГ и 1 Ç). У одного с? на 
груди спереди поперекъ продольнаго желтаго съ чернымъ рисунка 
три св'Ётло-коричневыхъ ясно выраженныхъ полоски, изъ которыхъ 
одна, находящаяся ближе къ основан1ямъ крыльевъ, весьма широкая. 
Насколько мн'Ь изв'^Ьстно, ничего подобнаго у этого рода раньше не 
наблюдалось. (NB. Этоть экземпляръ переданъ въ коллекцию Русск. 
Эитом. Общества, какъ и друпе дублеты). 

8. Апах parthenope S е I у s. 30. VI (1 cf и 2 $). 

9. Aesclina afflnls v. d. Li nden. 3. VI (1 cf и 2 $); 12. VI (6 в" 
и 2 9); 18. VI (1 cf и 5 Ç). 

10. Calopteryx splendens Harris. 4. VI (2 cf и 2 ?). У самокъ 
крылья сплошь св'Ьтло-буроватыя, какъ у 9$ О. virgo Linné 
с'Ьверной полосы Европы. 

11. Lestes sponsa H а n s e m. 3. VI (3 cf и 3 9) и 12. VI (4 9). 

12. Sympycna fuses v. d. Linden. 3. VI (1 cf и 1 9); 12. VI (1 9). 

13. Agrion pulchellum v. d. Linden. 12. VI (1 с? и 2 9). 
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Zwei neue Wasserkäfer (Coleoptera, Dytiscidae). 

Von 
Philipp Zaitzev (St. Petersburg). 



Ilybius popplusl, sp. n. 

Ovalis, elongatulus, modice convexus, parum nitidus, supra aeneus, 
clypeo, capite antice, maculis duabus verticis, prothoracis lateribus, 
elytris ad latera vittisque duabus ferrugineis; subtus piceus, antennis, 
palpis, elytrorum epipleuris ferrugineis, segmentis abdominaiibus mar- 
gine apicali (primo uitiraoque maxima ex parte) testaceis, pedibus 
piceo-ferrugineis, posticis obscurioribus. Prothorax margine laterali 
crasso, leviter curvato; scuteilum obsoletissime reticulatum. Elytra 
angustata, retrorsum magis attenuata, subopaca, dense subtiliter reti- 
culata, punctis subseriatis parum conspicuis. Prosternum processu 
carinato, punctate, minus elongate atque acuto. Pedes coxis postictis 
distince strigulosis ac punctatis, margine antico extus abrupte (ut in 
//. crasso) curvato; tibiis posticis crebre punctatis; tarsis anticis ungui- 
culis aequalibus, simplicibus, tarsis posticis articulis distincte margi- 
natis, angulis externis herum subelevatis unguiculo exteriore lato 
atqu<^ obtusiusculo. Segmentum anale fortiter rugosum carina ma^jore 
ac crassa armatum.— Long. 10,5—11; lat. 5,r>— 6 mm. 

9 latet. 

Ost-Sibirien: Pluss Dulgalach (Jana-Gebiet) (7. VI. 1885, E d. v. 
Toll!); Nord-Mongolei: Kjachta (1903, Mi с h no!). - Zwei Stücke {dd) 
im Zool. Mus. d. Kais. Acad. d. Wiss. 

Diese Art erinnert durch ihre sehr schmalen Seitenflügel des 
Metasternums nur an IL crassus С G. Т h о m s., unterscheidet sich 
aber von diesem durch etwas geringere Grösse, gröbere Punktierung 
der Hintertibien, durch den sehr deutlichen Längskiel des Analseg- 
ments, den kürzeren Prosternalfortsatz u. a. 

11. quadrimaculatus Aube (aus Nord-Amerika), welchem die neue 
Art sich nähert, ist grösser und die Hintertibien desselben sind nur 
an der Basis punktiert. 

Rerue Rosse d*Entom. 1906. >ft 3-4. (Décembre). 
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п. obtusus Sharp аиз Oet-Sibirien, eine mir unbekannt geblie- 
bene ArW ist derBeechreibung nach viel kleiner, seine Seitenflügel des 
Metasternums sind nicht schmal, sondern dreieckig. 

Colymbetes tollt, $p. n. 

С dolabrato Payk. aifinis. Ovalis, sät elongatus, parum convexus, 
niger, nitidus; capite antice lurido, postice nigro indeterminate lurido* 
bimaculato; thorace testaceo, medio fascia brevi fusco-nigrâ, nonnun- 
quam obsolete fuscis maculis omato: ei^tns lundis lateribus dilution- 
bus; subtus segmentis ventralibus margine apical! sat late (ultimo 
maxima* ex parte) fulvo-ferrugineis; antennis palpisque testaceis, arti- 
culis aliquot ultimis ad apicem fortiter infuscatis; pedibus cum coxis 
quattuor anticis unicoloribus testaceis, rarius femoribus vix infuscatis. 
Caput obsolete coriaceo-rugulosum, fronte antice ad oculos utroque 
in latere foveolis duabus (in medio punctatis) plus minusve profundis» 
nonnunquam inter se confluentibus. Prothorax margine antico atque ad 
iatera punctis baud numerosis instructus, lateribus sat fortiter, in 
antico triente praesertim, curvatis; angulis posticis subrectis/ obtusatis^ 
superficie totâ in cf sat fortiter (fere ut in С dolabrato), in ? paulo 
crebrius aciculato-rugosâ, rugis brevibus nusquam parallele ordinatis. 
Scutellum levissime coriaceo-rugulosum, lateribus paulo rotundatiSv 
Elytra tenuiter, utroque in sexu fere aequaliter sat profunde trans- 
versim strigosa, interspatiis strigarum distincte sublaevigatis, ad apicem 
elytrorum explanatis; seriebus punctorum impressorum tribus in dorso 
ac quartâ ad suturam instructis, pone medium dilatata, antrorsum quam 
retrorsum magis angustata, apice late rotundata. Subtus dense rugosus, 
abdomine sutura secundâ vehtrali utrinque prope medium distincte sed 
tenuiter serratula (ut in С dolabratoX serrulis numerosis. 

(^. Tarsorum anticorum articulis tribus fortiter, mediorum minus 
dilatatis, lateribus parum compressis. 

Long. 17. lat. 8—9 mm. 

Nord-östliche Sibirien: Jakutsk (VIII. 1893, Ed. v. Toll.).-3 cfcf, 
1 $ im Mus. Zool. d. Kais. Acad. d. Wiss. 

Die neue Art ist mit С. dolabrattis verwandt, ist aber grösser 
und länglicher, die schwarze Querbinde auf der Scheibe des Halsschil- 
des ist kleiner und nicht so scharf begrenzt, dieser ist breiter und 
der Seitenrand desselben ist gebogen (bei С dolabratus—fhsi gerade), 
die Hinterecken etwas abgerundet, die Nadelrisse beim Weibchen 
nicht so stark als bei dolabratus. Die Zwischenräume auf den Flügel- 
decken sind nicht flach, sondern schwach gerieft (nämlich auf der 
vorderen Hälfte), dabei bei beiden Geschlechtern fast gleich ausgebil- 
det, bei 9 kaum gröber. 

Vom С groenlandicus Aube unterscheidet sich unsere Art durch 
bedeutendere Grösse, den breiteren Uniriss des Körpers und stärkeie 
Sculptur des Halsschildes. 

PyccK. Эятом. Обоар. 1906. ^ 8—4. (Декабрь). 
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Wahrscheinlich steht G. toUi nahe zu Crsemenovi A. Jak. ^); wir 
finden aber in der Originalbeschreibung des letzteren diese Wort<^: 
„interstitiis strigarum perfecte planis". 



^) Zu meinem grossen Bedauern bleibt mir diese Art, sowie auch andere 
von Herrn A. J a к о v 1 e v beschriebene Dylisciden-Arteuj nur nach der 
Beschreibung bekannt. 

Revue Russe d'Entom. 1906. .'V 3—4. (Décembre). 
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Hemiptera-Heteroptera Таврической губерн1и. Второе 

доп6лнен1е *). 

в. Е. Яковлева (Ёвпатор1я). 

Въ своемъ первомъ 3Tfôa1i о Hemiptera-Heteroptera Таврической 
губерн1И я, между прочимъ, выразилъ MH-fenie, что въ Крыму должно 
встр'Ьчаться не 400 видовъ, приведенныхъ въ cnncK'fe, а вдвое 
бол'Ье. 

А. П. С е M е н о в ъ, въ реферат'Ь моей статьи ^), возсталъ про- 
тивъ такого mh^hih, а мое сравнен1е крымской фауны съ венгерской 
наэвалъ прямо неудачнымъ, на томъ осиован1и, что фауна послед- 
ней страны должна быть, по его соображен1ямъ, гораздо богаче тав- 
рической, на значительную бгъдность которой онъ уже им'Ьлъ случай 
указывать ^). 

Въ последней стать'Ь, Д'Ёйствительно, имЬется такое положе- 
Hie: „горная часть Крыма представляетъдошедш1й до насъ въ почти 
неизм'Ьненномъ видt> обломокъ балкано-малоаз1йской природы со 
свойственными ей, хотя и сильно обедненными, фауной и флорой, 
которыя въ современную намъ эпоху отчасти комплектуются выход- 
цами изъ степи". 

Такъ какъ я занимаюсь спешально гемиптерологической 
фауной, то и буду говорить только о ней; однако, за отсутств1емъ 
матер1аловъ съ южпаго берега и прилегающихъ къ нему горъ, я 
ничего не могу сказать относительно об'Ьднен1я этой части Крыма 
элементами чуждой теперь ей фауны, но что касается до фауны 
полужесткокрылыхъ вообще всего Крыма, то долженъ зам-Ьтить, что 
она очень богата, гораздо богаче любой м'Ьстности Европейской 
Poccin, насколько позволяютъ судить о томъ св1>д'ин1я им1эЮ1ц1яся 
въ литератур-Ь. 

Относительно сопостав-1ен1я крымской фауны съ венгерской, 
которое А. П. С е M е н о в ъ призналъ неудачнымъ, я совершенно 
противнаго MH'bHiH. BenrpiH, какъ страна наибол-Ье къ намъ блич- 



*) См. Ногае Soc. Ent. Ross., XXXVII, 1905—1906, pp. 220-246; 
Revue Russe d'Entora. 1905, pp. 221-224. 

*) PyccK. dHT. Обозр., V, 1905, стр. 179. 

*^) Заи. Ими. Ar. Наукъ по физ.-мат. отд., т. VIII, Ла 6, 1899. 
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кал ^), и, въ то же время, наибол'Ье полно изсл'Ьдованная, какъ рааъ 
подходила для Крыма въ качеств* указателя степени изученности 
нашей фауны и того пред'&ла, котораго мы, крымск!е изел^дователи, 
должны достигнуть въ бол-Ье или мен'1^е отдаленномъ будущемъ. 

Не надо забывать, что изучен1е полужесткокрылыхъ Крыма 
началось, можно сказать, на этихъ дняхъ, тогда какъ изсл1^доваи1я 
венгерской фауны им'Ьютъ за собою стол'1^тнюю давность, при чемъ 
одинъ Dr. Horvâth посвятилъ этому д'Ьлу 35 л^тъ, и когда онъ, 
въ память тысячел'Ьт1я Benrpin, даль списокъ всЬхъ полужестко- 
крылыхъ его страны, то это былъ, казалось, уже окончательный 
итогъ д^Ьятельности венгерскихъ энтомологовъ; однако и посл'Ь того 
фауна Венгрш продолжала и доныне продолжаетъ обогащаться 
новыми для нея, ранЪе не замеченными видами. 

Изъ этого видно, что богатство фауны какой-либо страны 
открывается не сразу, что потребны продолжительные, MHoroA-bTHîe 
сборы для того, чтобы им^ть о ней бол1\е или мен'Ье точное пред- 
ставлеше. Поэтому, не будетъ ли слишкомъ преувеличеннымъ заяв- 
лен1е А. П. Семеновао значительной б'1^дности крымской фауны, 
изучен1е которой только-что началось? 

При составлен1и своего перваго списка я былъ уб'Ьжденъ въ 
его крайней нёполнот'Ь, такъ какъ въ немъ было множество про- 
б^овъ; н']Ькоторыя семейства прямо поражали своимъ убожествомъ; 
но надо было съ чего-нибудь начать, не откладывая д'Ьла въ долг1й 
ящикъ; важенъ былъ починъ, какимъ и былъ мой первый списокъ; 
за дополнен1ЯМИ д'Ьло не стало: въ 1905 г. прибавилось всего И ви- 
довъ (почти исключительно евпатор!йскихъ), но въ настоящемъ, 
1906 г., благодаря обширнымъ сборамъ А. Н. Кириченко, а также 
коллекши В. Г. Плигинскаго, число новыхъ для Крыма видовъ 
достигло уже до 70;. и это далеко не все: въ моей коллекции хранятся 
десятка два-три видовъ невыяснеяныхъ, которыхъ я, по неим^шю 
матер!аловъ для сравнен{я и изъ опасения ошибокъ, оставилъ не- 
опред'Ёленными, разсчитывая на помощь моихъ энтомологическихъ 
друзей— проф. Reuter'a и д-ра Horvàth'a поставленныхъ въ 
услов1я бол-Ье благопр1ятныя, ч-Ьмъ я. 

Такимъ образомъ, въ посл'Ьдн1е два года (1905—1906 гг.) числен- 
ность крымскихъ полужесткокрылыхъ достигла по меньшей whp-k 
500 видовъ; но, если принять въ разсчетъ общ1й характеръ южно- 
русской фауны, MHorie элементы которой должны встретиться въ 
Крыму и заполнить тЬ пробелы, которые заметны для каждаго 
гемиптеролога въ большинстве семействъ, то численность крым- 
скихъ Heteroptera достигнетъ, рано или поздно, того уровня, на кото- 
ромъ она стоить въ Benrpin. 

Чтобы предположен1е это не казалось голословнымъ, я считаю 
нужнымъ привести некоторый фактичесшя данныя и соображешя. 



^) Даже и 110 фаунй; Dr. H о г у & t Ь, ознакоинвшясь съ моимъ первыиъ 
этюдоиъ, писалъ MHt объ ЭТОМЪ СХОДСТВ'Ь. 
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Такъ какъ крымсшя полужесткокрылыя собирались въ большинств-Ь 
случаевъ не апещалистами, то ими брались преимущественно вядь! 
крупные, бросающ1еся въ глаза, на мелочь же, за редкими цсклю- 
чен1ями, не обращалось никакого внииан1я; поэтому, если взять для 
оравнешя съ венгерское фауной семейства и подсемейства, въ кото- 
рыхъ преобладаютъ формы крупной величины, то вовсе нельзя заме- 
тить разительной разницы въ численности видовъ; если же такова^ 
встр'Ьчается, то никакъ не всл'Ьдств1е б'Ьдности фауны (о которой 
не можетъ быть р'Ьчи), а только благодаря ограниченности и крат|(о- 
ьременности м'Ьстныхъ изсл'Ьдован1й. 

Изъ сравнешя, между прочимъ, оказывается: 

Въ подсем. ScuteUerina въ Крыму— 27 вид., въ Венгр1и— 27. 

„ „ Cydnina • » 16 „ „ , 19. 

„ сем. Coreidae « я *2 „ „ „ 47. 

„ „ Beduviidae я »» 20 „ ,, , 28. 

^ „ Nepidae » „ 3 „ „ . 2. 

„ „ Notanedidae « « 3 „ , » 3. 

Такимъ образомъ, если семейства съ крупными формами мало 
или вовсе не отстають по численности отъ венгерскихъ, то н"Ьтъ 
основан1я предполагать, чтобы въ остальныхъ семействахъ, въ кото- 
рыхъ преобладаютъ мелк1я формы, крымскихъ видовъ должно было 
быть меньше, ч'Ьмъ венгерскихъ. Возможно и вполне естественно 
ожидать разницы въ количеств'1^ видовъ въ большинств'Ь семействъ 
той и другой фауны, но общее число видоэъ должно быть прибли- 
тельно одинаково. 

Въ настоящ1й списокъ вой дуть только виды впервые зам'Ьчен- 
ные въ Крыму; что же касается до новыхъ м'Ьстонахожден1й видовъ, 
уже включенныхъ въ мой первый списокъ, то я отлагаю эти св'Ьд'Ь- 
н1я до другого раза; только списокъ fam. Tingüidae я долженъ былъ 
вновь передЬлать, согласно вышедшей въ этомъ году монограф1и 
д-ра H о г V à t h'a, при чемъ въ него пришлось ввести всЬ виды 
изв-Ьстные изъ Крыма и ран^Ье; виды же, указанные для Крыма 
впервые, отм'Ьчены зв-Ьздочкпй. 



Fam. Pentotomidae. 

Odontosoelis hispldulus Jak. Найденъ А. H. Кириченко на 
г. Аргамыш^ (15. V. 06) въ одномъ экз. Видъ этотъ былъ описанъ 
изъ ю.-в. угла Европейской Россш, но ьпосл1^дствш Dr. H о г v â t h 
отм'Ьтилъ его для Benrpin; загЬм'ь онъ нашелся въ Семир'Ьчь'Ь и 
въ ЕгипгЬ. 

Psacasta negieota H.-S. Найденъ В. Г. Плигинскимъ въ 
окрестностяхъ Севастополя, въ числ* трехъ экз. 

Eurygaeter тагоссала Р. Крымъ (Горск1й). 

Русск. Эптом. Обозр. 190е. № 3—4. (Декабрь;. 
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Crypsinus angu8tatu8 Bär. Отузы, 1 экв. (Кир.)- Былъ опнсапъ 
первоначально съ береговъ Волгц, а затЬмъ замЬченъ въ ЗападноЛ 
Европ'Ь и Туркестан1>. 

Прамгьч. Въ 30- мъ выпускЬ W у t s m а п, Gen. Insect. H. S с h о u- 
teden(p. 20) установилъ второй вндъ этого рода— О. jakowleffi, 
основываясь на разниц'Ь въ длин1э члениковъ усиковъ, захгЬчениоА 
имъ при штуднрован1и моего описан1я С. angustatus (Ногае Soc. Knt. 
Ross., XVIIl, 1884, p. 231); такъ какъ въ мои д1агнозы вкралась 
описка *), къ сожал'Ьн1ю оставленная безъ исправлен1я, которая 
только и послулсила новодо.мтэ къ установлен1ю новаго вида, то на- 
зван1е Schoutede n'a должно быть отнесено къ синоннмамъ 
С. angustatus. 

Vilpianus gatil \V f f. Керчь, IIIax -мамай (К и р.). Распространение 
«того вида по южной Poccin еще мало изв-Ьстно. 

Sternodontus affinis W е s t w. (=obtusus M. R.). 

Не.многачисленные представители этого рода, вообще очень 
р'Ьдюе въ коллекц1яхъ, известны только въ палеарктической области 
гд'Ь pacnpocTpanenio ихъ представляетъ зам'Ьчательныя особенности; 
такъ, въ Европ'Ь они встрЬчаются только иъ пред1У1ахъ средиземно- 
морской подобласти, тогда какъ въ Сибири поднимаются очень 
высоко къ С,— до Якутска, откуда я имЬю экз. St. ь^imäis Stâl; въ 
западной и средней Аз1и ихъ не зам'Ьчено, но на самой южной 
окраин'Ь Закавказья встр'Ьчается еще одинъ видъ. 

^1то касается до St. affinis, то до сихъ поръ онъ былъ извЬ- 
стенъ изъ южной Франши, сЬв. Р1талш и Иллир1и; находка его въ 
Крыму, и при том ъ В7> значительномъ колнчеств'К (Агармытъ, Кир.), 
раздвигаетъ границу его на востокъ. 

Недурной, хотя грубоватый рисунокъ этого вида данъ Schou- 
tede п'омъ въ 30-мъ вып. W у t s m а n, Gen. Ins., 1905. 

Sidebilicoatls Put. Агармышъ, 2 экз. (Кир.). 

Отличительные признаки этого вида, приведенные д-ромъ 
PutonoMb, вполн'Ь совпадаютъ съ нашими экземплярами, но для 
меня видовое значен1е St. debïUcostis пока неясно, такъ какъ крым- 
cKie экз. весьма напоминаютъ, судя пооппсан'но, St. purpiireus R е и i. 
изъ Сибири, а потому нуждаются въ сличен1и. Хотя до сихъ поръ 
этоп> малоизв'Ьстный видь былъ замЬченъ только въ Иллир1и 
(Горицъ), но это обстоятельство нисколько не препятствуетъ 
тождес1ву его съ сибирскимъ видомъ; тако.му сближен1ю есть уже 
прнм-Ьры: такъ, одинъ видъ Aelia былъ оппсанъ почти одновременно 
изъ Сибири, какъ А. sibirica Reut., и изъ Иллир1и, какъ Л. hefischi 
Mont d.; одинъ видъ Pohjmerus быЛъ описанТ) мною изъ Иркутска, 
какъ Р. aterrimuSf и изъ Benrpin, как7> Р. carpathicus Horv. и т. п. 



-*) Именно, покатно, что второ& членикъ усиковъ вдвое короче третьяго, 
тогда какъ следовало сказать, что онъ вдвое длинмъе его. 

Rovue Russe d'Entom 1906. № 3 -4 (Décembre). 
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Geotorous punctuiatus С об ta. Н-Ёсколько экз., собранныхъ В. Г. 
II л и г и н с к и M ъ въ окр. Севастополя. Йъ предЬлахъ Европ. Россш 
изв-Ьстенъ былъ до сихъ поръ только изъ Сарепты. 

Sehirus biguttatus L. Найденъ т'Ьмъ-же собирателемъ въ окреот. 
Севастополя въ одномъ экз. Распространонъ по всей Европ. Poccin, 
начиная съ Финляид1и (65**), но на юг'Ь встр'Ьчается рЪдко. 

Scfocorls helferi F i е b. Въ одномъ пзъ моихъ прежнихъ сообше- 
Hift видъ этотъ былъ показанъ для Крыма, по сбору проф. М. М. 
Усова. 

Pafomena vlrfdissima Р о d а. Старый Крымъ (К и р.). Распростра- 
ненъ по всей палеарктической области, кромЬ степныхъ местностей. 

Eurydema fleberl S с h u m. Керчь (К и р.). Въ фаун1\ Европ. Рос- 
сии распространен] е этого вида мало известно; недавно Е. С s i к i 
нашелъ его въ окрестностяхъ Саратова. 

Раш. Coreidae. 

Spathocera lobata H.-S. Агармышъ (К и р.). Встр-Ьчается по всему 
югу Европ. PocciH, но въ Крыму до сихъ поръ зам'Ьченъ не былъ. 

Gonocerus juniperi H.-S. Агармышъ, на можжевельнпк'Ь (К и р.). 

Coriomeris afflnis H.-S. Керчь (Пли г.). Оба эти вида свойственны 
средиземноморской подобласти; расщ)остранен1е ихъ по Poccin еще 
мало выяснено. 

С. vlttiooltis Reut. Этотъ недавно отличенный (1900) видъ, i)ac- 
простраяенный въ Закавказь-Ь и въ среднеаз1атскихъ русскихъ вла- 
Д'Ьн1яхъ, встречается также и въ Крыму; я его нашелъ въ Евпатор1и 
(3. VII. ()6) въ одномъ экземпляр'Ь, но осеннее его покол'ен1е (конецъ 
сентября и начаю октября) оказалось довольно многочисленнымъ. 

Fam. Berytidae. 

Berytus nigrotineatua Jak. var. pallidus nov. Агармышъ 1 экз. 
(Кир.)- 

В. semisetosus, п. sp. Агармышъ 2 экз. (Кир. 29. V. 06). 

Об-Ь ;^ти новыя (|)ормы принадлежатъ къ той групп*, у которой 
перепонка надкрь1л1й им'Ьетъ пять простыхъ жилокъ, не соединяю- 
щихся между собой; синоптическ1й обзоръ видовъ этой группы даетъ 
сл';^дующую характеристику. 

1. (— ). Les deux nervures internes de la membrane libres, non 
réunies après leur base. 

2. (5). Antennes hérissées de longues soies dressées; crête céphar 
lique allongée, lancéolée. 

3. (4). Elytres glabres, concolores; antennes et pattes concolores; 

pattes hérissées de longeus soies dressées; 1-er article des antennes 

un peu plus long que le 3-е. Long. 8—9 mm. 

B. hirtlcornia В r u 1. 

PyccB. Энтом. Обозр. 1906. № 3—4. (Декабрь). 
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4. (S), a, Elytres sétuleuses, avee dee bandes longitudinales noires; 

massue du 1-er article des antennes, articles 2-е et 3^e au sommet 

noirs; massue des fémurs noire; l-er article des antennes un peu piue 

court que le 3-е. Long. Я mm. 

B. ftl||ro|i»Mttt« Jak. 

b. Elytres coneolores, sans bandes noires. 

Id., var. palildus nov. 

5. (2). Antennes glabres, ou très brièvement poilues. 

6. (9). Elytres sétuleuses; antennes à 1-er article plus court 
que le 3-е. 

7. (8). Crète céphaliques en triangle émoussée; massues du l-er 

article des antennes et des fémurs noires; elytres avec des bandes 

longitudinales noires. Long. 8,2 mm. 

B. stmisetetus, n. sp. 

8. (7). Crète céphalique plus courte, sécuriforme; pattes, antennes 

et elytres concolores. 

B. tetlpennle S a u n d. 

9. <в). Blytres glabres. 

10. (11). Antennes plus longues; massue du 1-er article des 
ant^aes et des fémurs peu épaisses et eoncolores. Long. 7— 8,ft mm. 

B. clavlH« i"" 

11. (10). Antennes plus courtes; massues du 1-er article des 
antennes et des fémurs noires, aussi longues ou plus longeus que le 
4-e article^ 

12. (13). Crète céphalique assez longue, lancéolée; nervures de 
la mambrane noirâtres à la base; 2e nervure externe très épaissie, 
eoetiforme sur toute sa longueur. Long. 6—7,5 mm. 

B. Mstulatus Jak. 

13. (12). Crète céphalique arrondie, moins acuminée; nervures 
de la membrane normales, concolores. Long. 5—6 mm. 

B. miser H.-S. 

Berytus semisetosus, n. sp. 

Туловище очень узкое, сверху бл'Ьдйо-окрашепное, только 
голова и передняя половина переднеспинки— черноватый; голова 
и'Ьеколько длинн'Ье переднеепинки, отростокъ ея вытянуть въ видъ 
трехугольника, скругленнаго на вершин-Ь, съ верхнимъ краемъ при- 
аоднятымъ н'Ьсколько выше остальной части головы и нцжнимъ-- 
едва вырЪзаннымъ; хоботокъ къ концу черн'Ьющ)й, 1-й членикъ его 
достигаетъ до половины глаза, а 2-й одинаковой длины съ 3-мъ; 
усики равны длиною двумъ третямъ туловища (съ надкрыльями) 1-е 
членикъ ихъ едва короче 3-го и покрыть б1)Ловатыми, чрезвычайно 
короткими шипиками; булава его, вершина З-го членика и весь 4-й чер- 
наго цвЪта; булава перваго членика ум1^ренной толщины н неддия- 
н1^ 4-го членика. 

Revue Ruse« iTErDtom. 1906. № S— 4. (Décembre). 
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Пврвднвспишеа плоская, съ тремя продольными ребрами, изъ 
которыхъ среднее, наибол'Ье развитое, б-Ьлаго цв'Ьта; поверхность ея 
довольно грубо пунктирована, безъ щетинокъ. Надкрылья узк1я, 
длинныя, такъ что перепонка продолжается гораздо дал'Ье брюшка; 
боковые края ихъ почти прямые; мембранальный шовъ, продольный 
подоски между ребрами и острый коиецъ eorium— черные, или черно- 
ватые; пов^хность надкрыл1й покрыта короткими беловатыми щетин- 
ками; перепонка очень узкая, на в^риши1& пр1остренная; промежутки 
между жилками съ черными полосами. 

Ноги длинный, 0Д11ТЫЯ очень короткими беловатыми, шипо- 
видными волосками; бедра передней пары выдаются гораздо далее 
передняго конца головы; булава бедръ длинная, постепенно утол- 
щающаяся, чернаго цвета. 

Дл. 8,2 щщ., пшр. 0,7—0,8 mm. 

Два экземпляра этого вида по своей плоской переднеспинке 
и очень съуженной перепонке относятся къ короткокрылой форме, 
и вапоминаютъ В, nigrolineatus^ но у этого последняго усики одеты 
очень длинными щетинка.ми, при чемъ булава 1-го членика гораздо 
короче 4-го членика; головной отростокъ длиннее и заостреннее, а 
верхней его край (если смотреть сбоку) лежитъ въ одной плоскости 
съ головой. 

Berytus simplex, п. sp. 

Агармышъ (^Кир.)! 

Видъ этотъ относится къ другой группе Berytus, у которой две 
внутренн1я жи'!ки перепонки соединены, недалеко отъ своего начала, 
особой поперечной жилкой, образуя, такимъ образомъ, замкнутую 
въ основан1И перепонки клетку. 

Описываемый видъ близокъ къ В. montivagus F i е b., отли- 
чаясь отъ него, главнымъ образомъ, нижеследующими признаками: 

1. (2). Crète céphalique sécuriforme, légèrment arrondie à Textré- 
raité; antennes à 1-er article un peu plus long que le d-e et à 4-e article 
grand, noir, de moitié plus long que la massue du 1-er article; mem- 
brane avec des bandes noires longitudinales. Long. 5,5—6 mm. 

B. montivagus F i e b. 

2. (1). Crète céphalique plus courte et très arrondie au sommet; 
antennes à 1-er article un peu plus court que le 3-е, et à 4-e article brun 
dans sa moitié apicale, petit, aussi long que la massue du 1-er article; 
membrane concolore, sans bandes distinctes. Long. 7 mm., larg. 1,4 mm. 

B. elmplex, n. sp. 

Прумгьн, Въ первомъ списке таврическихъ полужестко- 
крылыхъ мною былъ показанъ В, signoreti F i e b.; въ настоящее 
время, за утратой единственнаго экземпляра, который я относилъ 
къ этому виду съ некоторымъ сомнен{емъ, я считаю за лучшее 
вычеркнуть этотъ видъ изъ списка. 

Metacanthus elegans Curt. Агармышъ, нередко (Кир.)- 

Pyecs. Энтох. Обоар. 1806. H 8—4. (Декабрь). 
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Общеевропейсюй видъ, очень мало изв-Ьстный въ фаун* Рос- 
С1и; онъ показанъ только для Литвы (Г о р с к i й) и Туркестана 
(Ошанинъ). 

Раш. Lygaeidae. 

Orsillus depressus M. R. Агармышъ (28. IV. 06 и 8. V. 06), въ трех ь 
»кземплярахъ (Кир,). ЗамЬченъ впервые въ фауи1> Poccin. 

Cymus ctaviculus Fall. Евпаторгя, несколько экз. на берегу Мой- 
накскаго озера (!). 

Macroplax preyssleri F i е b. Агармышъ (Кир.). Въ фаун* Россш 
изв'Кстенъ былъ только съ береговъ Балт1йскаго моря. 

Proderus craseicornis Jak. Керчь (7. Ш. 02. Кир.). Въ русской 
фауп-Ь до сихъ поръ былъ извЬстенъ только изъ Закавказья; по- 
этому находка его въ Крыму является совершенною неожидан- 
ностью. 

Stygnocorls fuliglneus Geoff г. Евпатор1я 0), Агармышъ (Кир.). 

Aphanus saturnlus Rossi. Керчь (25. I. 02), въ одномъ экз 
(Кир.). 

Gonianotus marginepunctatus W f f. Севастополь (У л ь я н и н ъ). 

Drymus sylvaticus F. Агармышъ (3. VI. 06. К и р.). Общераспро- 
страненный видъ, ран'1ье въ Крыму не зам'Ьченный. 

Scotopostethus decoratus Hahn. Старый Крымъ (15. VII. Об. 
Кир). 

Taphropeltus hamuiatus Thms. Агармышъ (4. VIL 06. Кир.). 

Оба посл'Ьдн1е вида въ фаунЬ Poccin были известны только 
изъ Закавказья. 

Раш. Tingitidae. 

Piesma capitata W f f. Керчь (Я ц.), Агармышъ (К и р.). 

* Р. macutata Lap. Агармышъ (Кир.). 
Р. quadrata Р 1 е b. Евпатор1я (!). 

Р. variabilis Fieb. Евпатор1я (!), веодос1я (Ре т.), Керчь (Кир). 
Р. Icolenatii Fieb. Евпатор1я (!), веодос1я (Ног v.). 
Р. salsoiae Beck. Евпатор1я (!). 
'^ Cantacader quadricornis L е p. Отузы (К и р.). 
Campylostira orientalis H о г v. 0еодос1я (Р е т.). 
Acalypta nigrina FalL Тэрке-яйла (Mus. Taur.). 
A. hellenica R e u t. вeoдociя (P e т.). 

* Biscria sareptana J a k. var. adelpha H о r v. 0еодос1я (Ног v.). 

* Dictyonota etrichnocera Fieb. {=idonea Jak.). Алешки (Я ц.). 

D. tricornle Sehr. Евпатор1я (!), Симферополь (Mus. Taur.), 
веодос1я (P e т.), Старый Крымъ (К и р.). 

Revue Russe d'En torn. 1906. № 3—4. (Décembre). 
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D. aridula Jak. Евпатор1я (!). Зам'Ьчена еще въ. Венгр1и и 
Греши. 

D. hensohi Put. i^^eupatoriae J a к.)., Евпатор1я (!). Встр'Ьчается 
также въ Венгр1п и Итал1и. 

Derephysia crlatata Р z. Обыкновенна, а годами многочисленна 
подъ EenaTopieft; въ лругихъ же м1"»стахъ Крыма еще не встр'Ь- 
чалась. 

Hyalochfton komarovi Jak. Судакъ (Ног v.), Агармышъ (К и р.), 
Севастополь (II л и г и и с к i й). 

Stephanltls pyri P. Повсеместно въ садахъ. 

Laslacantha capucina G е г m. Сарабузъ (Mus. Taur.), Агармышъ 
(К и р.). 

* L gracilis H. -S. Агармышъ (Кир.). 

Tingle (Lasiotropis) ragusana P i e b. Алма (Б a ж). Кишлафъ (H о г v.), 
Агармышъ нередко (К и р.). 

Т. hellenica Put. (—comiculata Jak.). Кастель, Алушта (!). 

* T. oiiiaris Put. (=halasso(jloi Jak.) Агармышъ (Кир.), Севасто- 
поль (Пли г.). 

Т. reticulata H.-S. (=cihata auct.). Тарнаиръ (Mus. Taur.). 

T. (s. str.) aurici/lata Costa. Евпатор1я (î), Тарнаиръ (!), Шах- 
мамай (Кир.). 

T. angustata H.-S. {=taurica J a k.). Тарнаиръ. 

T. (Tropidochila) kiesenwetteri M. R. Алма (Б a ж.). 

T. caucasica J a k. Евпатор1я, годами нер'Ьдко (!), Фридента;1ь 
(H о г v.), Старый Крымъ и Агармышъ (Кир.). 

Т. geniculata Pieb. Евпатор1я (!), Симферополь (!), 0еодос1я 
(Р е т.), Агармышъ (К и р.). 

* Catoplatus anticus Reut. var. syrlacus H о r v. Евпатор1я, не- 
Р'Ьдко (!). Видъ новый для русской фауны. 

* С. carthusianua (iz. Евпатор1я, обыкновененъ (I), 9еодос1я, Аиб-эли 
Изюмовка (Р е т.), Старый Крымъ, Агармышъ, Шах-мамай (К и р.), 
Керчь (Яп.)' 

* С. flavipes H о г V. (■=horvathi Р и t.). Найденъ на Агармыш Ь всего 
въ 2-хъ экземплярахъ (К и р.). Въ фаунЬ Poccin зам'Ьченъ впервые. 

Copium cornutum Т h u n b. Симферополь, Тарнаиръ (Mus. Taur.), 
веодос1я (Ре т.), Старый Крымъ и Агармышъ (Кир.). 

С. teucrii Host. Евпатория, очень рЬдко (!), Агармышъ (Кир.). 

Oncochila simplex H.-S. Алма (Б а ж.), Агармышъ (Кир.), Керчь (Я ц.). 

* О, scapularis F i е b. Старый Крымъ, Агармышъ (К и р.). 

Monanthia montandoni Но г v. Геническъ. 

М. platyoma F i е b. Евпатор1я (!), Ага1>мыш7> (К и р.), веодос1я 
(Ре т.), Керчь (Яц.). 

Русск. Янтом. Обозр. 1906. Те 3—4. (Декабрь). 
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* N. pvtoai M n t d. Аиб-эли (Ног v.). 

* M. naseata Put. Агармышъ, нер'1^яко (К и p.). 

M. aymphyti V a 1 L {^vesicvlifera auct.)* Чалдукъ (P e т.). 

M. eohii Sehr. (=wolffi auct.). Агармышъ (К и p.), веодос1я 
(P e T.), Керчь (Я ц.). 

M. rotundata H.-S. (^echii auct.). Евпатор1я (!), Суунджи (Ре т.). 
Тэрке-яйла (Mus. Taur.). 

eerenthia atrioapllia Spin. Керчь (Я ц.). 

е. laeta Pall. вводос1я (P e т.), Евпатор1я— весною 1906 года 
встр-Ьчался во множеств'^ на берегу Мойнакскаго озера (!). 

Fam. Aradidae. 

Aradiia lagubris Fall. Керчь (К и р.). Видъ безразличный, свой- 
ственный всей палеарктической области, з«^ исключен1ем'Ь степяыхъ 
м-Ьстностей. 

А. betulae L. Старый Крымъ (Кир.). Въ половин-!) мая найдена 
очень большая колон1я этого вида, также распространенцаго по всей 
палеарктической области, но рЪдкаго на югЬ. 

А. cauoasious Ktî. Козьмодемьянск1й монастырь, одинъ экз. 
(Кир.). До сихъ поръ былъ изв'Ьстенъ изъ восточной половины 
Закавкавья; поэтому нахожден1е его въ Крыму было трудно пред- 
полагать; зд'&шн1й экземпляръ н'Ьсколько меньше ростомъ и бол-Ье 
сЬраго отгЬнка. 

Aradus taurfcus, п. ер. Козьмодемьянск!й монастырь, одинъ экз. 
(Кир.). 

$. Dun brun plus ou moins obscur, antennes et tibias plus pâles. 
Tête aussi large que longue (1,5 mm.); tubercule antennifère légère* 
ment courbé et pointu au sommet, avec une petite dent sur les côtés; 
antennes aussi longues que la tête et le pronotum réunies, cylindri- 
ques, à 2-е article un peu plus épais vers la base et d'un tiers plus 
long que le suivant; article 3 graduellement atténué vers la base et 
d'un quart plus long que le 4-e; bec d'un brun obscur, court, atteignant 
les hanches antérieures. 

Pronotum d*un tiers plus court au milieu que la tête, plue étroit 
que la base de l'abdomen et près de trois fois (2,? mm.) plus large 
que long, rétréci en avant, à bords droits, irrégulièrement denticulés, 
angle humerai dilaté, finement crénelé; carènes disooïdales parallèles; 
entières; bords latéraux un peu plus clairs que le disque, bord posté- 
rieur légèrement échancré. Ecusson plus long que large, triangulaire, 
aigu au sommet, assez excavé, d'un brun noirâtre: son extrême pointe 
jaunâtre. 

Elytres beaucoup plus courts que Tabdomen, dont île laissent à 
découvert les 4 derniers segments, à corium roussâtre, un peu plus 
long que Técusson, largement arrondis et crénelés à la base, puis 
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droits; membrane très courte, Hngrtiiforme, атес quelques nervures 
blanchâtres. Abdomen largement ovalaire, d'un bran noirâtre, avec 
quelques taches plus claires; connexivum large, à taches roussâtres, 
peu distinctes. Pattes courtes, brunes; cuisses jaunâtres à la base et 
au sommet; tibias d*un Ja.unâtre sale, avec un anneau apical noir. 
Long. 8,5 mm., larg. (abdom.) 4,6 mm. 

Fam. Gerrididae. 

* 

Hydrometra stagnorimi L. Севастополь (П л я г.). Н'ЬсколЬко экз. 
крупной величины, до 13 mm. 

Oerria paiydÉiH F. 

6. costae H.-S. 

6. argentata S с h m 1. 

Beb три вида были собраны Л. Н. Кириченко въ окрестное 
стяхъ Керчи. 

Farn. Reduvifdae. 

Metft|iteru8 linearis Costa. Агармышт> (К и p.), довольно много 
личино&ъ и только одинъ вполн'Ь развитой экз. Въ фаун'Ь Росс1и 
изв'Ъстенъ былъ только съ нижняго течения Волги (Сарепта, Астра- 
хань) и изъ Туркестана. 

Aiiaeorrhyncliue flavipet F i е b. Старый Крымъ и Агармышъ (Кир.) 
по одному экз. До сихъ поръ въ русской фаун'Ь былъ отм'Ьченъ 
только для Закавказья. 

Fam. Acanthiidae. 

Acantlila iitoraiis L. Бвпатор{я (!). Собрано три экз. на берегу 
Мойнакскаго озера; изъ нихъ два в' сполна чернаго цв'Ьта и одна 
$ съ б'Ьловатыми пятнами на надкрыльяхъ. 

Fam. Clmlcidae. 

Piezostetliue ciliatus Jak. Бвпатор!я, изр'Ьдка (!). Видъ описанный 
изъ Астрахани и впосл'Ьдств{и замеченный въ Закавказь*]^ (Ног v.). 

Fam. Capsidae. 

Stenodema trispinoeuin Reut. Ёвпатор1я, 1 экз. (!). Недавно (1904) 
отличенный Reute г'омъ видъ, распространенный по всей Сибири, а 
въ Европ. PocciH известный только съ Соловецкихъ острововъ на 
В^ломъ мор*. Зд'Ьшн1й экз. нич'Ьмъ не разнится отъ сибирскихъ, 
кром* бол'Ье узкой формы туловища. 

Leptopterna ferrugata Fall. Старый Крымъ (К и р.). 

Calocoris futvomaouiatug D е G. Старый Крымъ, Агармышъ (К и р.)- 

Русск. Энтом. Обозр. 1906. № 8 ~4. (Девабрь). 
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С. angularis F i e b. Reuter показ ываетъ этотъ видъ для вео- 
дос1и и Ялты (по сбору Ретовскаго). 

Lygus campestris L. Агармышъ (К и р.;. 

Polymerus holoserlceus Hahn. Старый Крымъ, Агармышъ (Кир.). 

Piaglorrhamma suturalls H.-S. Керчь, въ половин-^ VIII. Об. (Кир.) 

Orthocephalus vittipennis Hahn. Агар\{ЫП1ъ (К и р.)- 

Halticus puaillus H.-S. Тоже. 

Cyllocorls histrionicus L. То-же. 

Gtobtcepe flavomacuiatus F. То-же. 

Gl. fuivicoms Jak.: Bull Mose 1877, И, p. 292; Reut., Hem. Оупш. 
Eur., HI, p. 388; Reut.: Öfv. Pinsk. Förh., XLIV, 1902, p. 177; Horv.: 
Rev. d'Ent., VII, 1888, p. 181; = diihius Reut. Öfv. Finsk. Förh., XLIIl, 
1901, p. 176. 

Первоначально былъ описанъ изъ окрестн. Сарепты; загЬмъ 
оказался свойствениымъ южной Poccin: Купянскъ (Иванов ъ!), Елн- 
саветградъ (Я ц е и к о в с к i й!), Новоросс1йскъ (Horv.) и наконедъ 
найденъ А. Н. Кириченко въ Крыму, въ окрестн. Стараго Крыма 
и на Агармыга'Ь; въ аз1атских1| пред'Ьлахъ изв-Ьстенъ съ В. склона 
Бонтубоя (Д у б я н с к i й! 24. VII. 04) и съ Иссыкъ-куля (Джил- 
арыкъ), откуда его слабое видоизм'Ьнен1е было описано Reuter'oMb 
подъ именемъ GL dubius. Видъ, сколько изв^Ьстно до сихъ поръ, 
свойственъ исключительно русской фаун1^. 

Orthotylus parvulus Reut. Евпатор1я, изредка на Chenopodiacnu* 
въ конц-Ь 1юля и въ авгусгЬ (!). До сихъ поръ былъ нзв-Ьстенъ только 
изъ Астрахани. 

Solenoxyphus lepidus Р и t. Керчь, въ половин b VIII. Об, два экз. 
(К и р.). 

Psaltua dlmlnutus К Ъ. 

Р8. variabilis Fall. 

Crlocorie crasslcornis Hahn. 

11осл'Ьдн1е три вида собраны А. Н. К и р и ч (» н к о на Лгар- 

МЫШ'Ь. ^ 
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De nova specie generis Apatophysis Chevr. (Coleo- 
ptera. Cerambycidae) e fauna Rossîae. 

Auctore 
Andrea Semenov, petropolitano. 

Apatophysis baeckmanniana, sp. n. 

? Apatophysift tomenfos^is (sic) ap. L. v. H e y d e n: Deutsche Ent. 
Zeitschr. 1890, p. 354. 

(^. A. caspicae Sein. (1901) ^) similis et affinis, sed angustior, 
oblongior et gracilior, an tennis multo tenuioribus 
articulis 3^ et 4^ pauio magis elongatis inter se subaequalibus, 5^ 1 о n- 
giore, lôngitudinem praecedentium duorum simul 
sumptorum nonnihii superante, 6^ magis quoque' elongate, 
angulo apicali extero minus porrecto; oculis paulo latioribus et magis 
convexis, prothorace antice magis constricto, apice manifeste angus- 
tiore qnam basi, coleopteris magis elongatis, multo magis 
obsolète, etiam in dimidio basali, punctatis. 

$ mihi ignota. 

Long, c? 10—13,7 mm. 

Hab. in Turkesfania occid.: stat. Timur, 50 km. ab oppido Turke- 
stan septentrionem versus (Claret! VI— VIII); distr. Perovsk: Kara- 
maktshi (B г e i t f u s s! 3. VIII. 1904); Kazalinsk (Dr. D. P e d a s h e n к o! 
1905). — 7 specimina (7 d) (coll. В a e с к m a n n, P. S e m e n о v), quae 
liberalitati Julii Baeckamann debeo, 1 specimen (1 J ) a d:nâ 
A. С e с с h i n i bénévole communicatum (nunc in Mus. Zool. Acad. 
С a e s. Scient. Petrop.). 



1) A. Sem en о y: Revue Russe d'Ent., I, 1901, p. 31. 
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Quoad habitum debiliusculum praesertim Ä. centralis Sem. (1901) 
similis, a qua differt imprimis antennarum articule 5^ longiore, 6^ et 
insequentibus angulo apicali extero modice, tarnen manifeste producto 
acuminatoque, oculis magis evolutis, coleopteris ad humeros paulo 
mafçis dilatatis, dorso distincte punctatis (saltem in dimidio basaii), 
tarsorum posticorum articule basali minus brevi, longitudinem articuli 
Ultimi superante. Ab A. tomentosa G e b 1. differt imprimis articulis 3P 
et 4'^ compressis, 5^ non tarn elongate, coleopteris basi minus punc- 
tatis. 
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Б1ологическ1я наблюден1я надъ малярийными комарами 
въ Гаграхъ, Черноморск. губ. (Diptera, Culicidae). 

А. с. Скорикова (С.-Петербургъ). 

Весною 1904 г. Институтомъ Экспериментальной Медицины была 
организована 8кспедиц1я для изучен1Я маляр]и на Кавказ1> подъ 
общимъ руководствомъ д-ра Н. М. Б е р е с т н е в а. М-Ьстопребыва- 
Н1емъ экспедищи былъ избранъ строющ1йся нын'^ городъ *) Гагры 
на Черноморскомъ побережь'Ь Кавказа 2), предназначенный служить 
климатической станц1ей. Соображешя, въ силу которыхъ для д'Ьятель- 
ностн экспедицш были выбраны Гагры, а также первоначальный 
илаиъ ея работъ и посл'Ьдовавш1я въ немь изм'Ьнешя будутъ изло- 
жены въ соотв-Ьтствующихъ отчетахъ другихъ участниковъ экспе- 
дищи. Для бюлогическихъ изсл'Ьдован1й маляр1йныхъ комаровъ быль 
приглашенъ nnmymift эти строки въ средин* 1юня, когда экспедиц1я 
давно уже начала свою д-Ьятельность. 

У мЪстныхъ жителей Гагръ и другнхъ пунктовъ Черномор- 
скаго побережья распространено уб'Ьжден1е, что комаровъ въ этой 
местности н-Ьтъ. М'Ьстные интеллигентные жители, съ которыми MH'fe 
приходилось бесЬдовать попутно на пароход-Ь, нередко съ улыбкой 
встречали мой вопросъ о количеств'Ь комаровъ въ ихъ м'Ьстности и 

^} Настоящая статья была своевременно мною написана, какъ отчетъ по 
участш въ MajflpifiHofi экспедицш. Пролежавъ, по независящимъ отъ меня 
обстоятелъствамъ^ два года, она появляется теперь въ печати въ ея первона- 
чал ьномъ вид^. 

2) Гагры находятся подъ 43"! 8' с. ш. и bVW в. д. (между г. Сочи и 
г. Сухумомъ) на восточномъ берегу Чернаго моря, въ Черноморской губ., въ 
Абхад1и; они расположены при впадев{н р^чки Жуэ-квара, у подиож1я , высо- 
кихъ горъ. Въ 1830 г. зд']^сь было построено русское yRpЬплeнie на развали - 
нахъ древняго монастыря. Въ начал-Ь Восточной войны 1853—56 гг. укр^плеше 
было упразднено и разрушено; возстановлениос въ 1857 г., оно снова было 
оставлено около 1877 г. и более не возобновлялось. Остатки кр^иостныхъ 
ст^нъ уц^л'Ьли доныв*]^ и отчасти утилизированы для вовыхъ построекъ. 

Русск. Энтом. Обозр. 190(5. Xi 3-4. (Декабрь). 
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въ силу этого выражали coMHbHÎe въ томъ» что вecь^^д распростра- 
ненная на побережь'Ь маляр1я находится въ причинной связи съ 
существован1емъ маляр^йныхъ комаровъ. По господствующему же 
въ наук-Ь мн'Ьн1ю, хотя существуютъ м'Ьстности, обитаемый маля- 
piйными комарами, гд-Ь однако маляр1и не наблюдается, но не мо- 
жетъ быть м'Ьстной маляр1и безъ участия одного или н'1>сколькихъ 
спец1альныхъ видовъ комаровъ, составляющихъ родъ Anopheles и 
называемыхъ поэтому мaляpiйными. Отсюда будетъ понятна постав- 
ленная MH'fe задача: розыскать въ Гаграхъ маляр1йныхъ комаровъ, 
опред'Ьлить мЪсто обиташя ихъ личинокъ и куколокъ и изучить 
м'Ьстныя б1ологическ1я услов1я существован1я порл-Ёднихъ. 

Bti'fexaTb я могъ изъ Петербурга только въ самомъ конц-Ь 
1юня; въ Гагры пр1'Ь^алъ 6-го 1юля, гд* и оставался до 1-го августа, 
проживя такимъ образомъ около м'Ьсяца и занимаясь биологическими 
наблюдешями въ указанномъ направленш. Столь кратковременное 
мое пребыван1е было напередъ мною обусловлено, а несложность 
задачи, очерченной для обязательной д'Ьятельности зоолога экспе- 
дищи и выше мною формулированной, позволили mhIj взяться за 
ея исполнен1в въ течен1е того короткаго першда времени, которымъ 
я располагалъ. 

До моего пр1'Ьзда медицинскимъ персопаломъ экспедищи было 
поймано несколько экземпляровъ маляр1йныхъ комаровъ, чЪмъ при- 
cyTCTBie ихъ въ Гаграхъ было неоспоримо фактически установлено. 
Но количество ихъ было д-Ьйствителъно очень мало. Впервые уда- 
лось констатировать единичныхъ представителей Anopheles въ им*- 
Н1и Отрадномъ близъ Гагръ 18-го 1юня, а на другой день они были 
пойманы и въ Гаграхъ въ столь-же ничтожномъ числ11. Малочислен- 
ность ловимыхъ комаровъ привела лицъ, ихъ собиравшихъ, къ пред- 
положен1ю, что они наблюдаютъ только-что начавш1йся летъ, что они 
поймали „первыхъ", т. е. зимовавшихъ комаровъ. Ошибочность такого 
толкован1я быйа очевидна. Для М'Ьстностей съ теплымъ климатомъ 
(средняя Итал1я), зимовавш1я самки вылетаютъ въ конц'Ь марта— 
началЬ апр-Ьля, следовательно тяъ м'Ьсяцъ былъ нев-Ьроятно позд- 
нимъ для вылета времейемъ для Гагръ, отличающихся безусловно 
теплымъ климатомъ. Быть можетъ, еще бол-Ье уб'Ьдительиымъ дока- 
зательствомъ можетъ служить тоть фактъ, что» въ этомъ первомъ 
улов-Ь было значительное число самцовъ, которые, какъ изв-Ьстно 
не зимуютъ, а вылупляются изъ отложенныхъ зимовавшими сам- 
ками яицъ, чтобы оплодотворить народившихся вм'ЬсгЬ съ ними 
молодыхъ самокъ. Такимъ образомъ, едва-ли можно сомневаться въ 
томъ, что первое покол'Ьн1е, а можетъ быть и покол'Ьшя, если у 
Anoßheles существ^'^ютъ правильно см'Ьняющ1яся покол'Ьн1я, были про- 
пущены членами экспедищи, и это обстоятельство также можетъ 
служить доказательствомъ и въ то-же время иллюстращей той мало- 
численности маляр1йныхъ комаровъ, которая наблюдалась въ Гаг- 
рахъ въ первой половина л^та и которая зам'Ьтно не изм-Ьнилась'и 
позже, о чемъ будетъ р-Ьчь дaл1ie. 

Ветае Eusse d'£ntom. 1906. № 3-4. (Décembre). 
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Указавъ, что было сд1>лано экспедишей относительно кома- 
ровъ безъ моего участия, я долженъ еще добавить, что посл'Ь моего 
отъ'Ьзда и по моей просьб-Ь однимъ изъ врачей экспедиШи, Т. Г. X а- 
р а 3 о в ы мъ, были усп'Ёшно докончены н1^которыя наблюдешя надъ 
самками Anopheles, посаженными мною въ акварш, за что я считаю 
своимъ непрем'1&ннымъ долгомъ сказать ему и зд'Ьсь товарищеское 
спасибо. 



Различные виды Anopheles, какъ и вообще кусающихъ кома- 
ровъ (Culicidae)f проводить жизнь въ стад1и личинки и куколки въ 
вод'б, куда откладываются и яйца; постэмбр10нальное развит1е ихъ 
неразрывно связано съ различнаго рода водоемами. Почему, прежде 
ч1^мъ излагать б1ологическ1я наблюден!я надъ маляр1йными кома- 
рами, какъ зоологическимъ объектомъ, необходимо сказать н-Ьсколько, 
словъ о томъ, какова гидробюлогическая обстановка для жизни маля- 
р1йныхъ комаровъ въ Гаграхъ (отсылаю за бол'Ье подробными топо- 
графическими ов'Ьд'Ьшями къ спешальному очерку). 

Главнымъ мЪстомъ для изсл'Ьдован1й служили, разумеется, 
сами Гагры съ прилежащимъ паркомъ, какъ въ силу того, что ohIj 
составляли главный объектъ научно-практическихъ мЪропр1ят1й 
экспедиши, такъ и всл'Едств1е понятныхъ удобствъ для частаго 
на6люден1я. Кром-Ь того пер1одически посещалась горная дорога на 
водопадъ съ расположенными на ней бараками для рабочих7>, зани- 
мавшихся постройкою городского водопровода, которыхъ еженедельно 
часть членовъ экcпeдицiи обходила съ профилактическими целями. 

Далее необходимо было, съ одной стороны, контролировать не- 
которые результаты изследован1й комаровъ въ Гаграхъ путемъ 
сравнешя съ другими окрестными пунктами; съ другой стороны, 
желательно было для выяснен1я въ основныхъ чертахъ общей кар- 
тины некоторыхъ явлен1й въ жизни мaляpiйныxъ комаровъ для 
возможно бельшаго участка Гагринскаго побережья расширить paioHb 
наблюдешй включен1емъ въ него хотя небольшого числа более уда- 
ленныхъ селен1й. Въ этихъ двухъ целяхъ представлялось удобнымъ 
пользоваться еженедельно представлявшимся случаемъ посещешя 
членами экспедиц1и имен1я Отраднаго, присоединяясь къ нимъ, и 
по пути иногда заезжая на кирпичный заводъ, расположенный у 
шоссе, идущаго вдоль побережья. Кроме того, однажды была орга- 
низована спешальная поездка въ с. Пиленково, въ 18 верстахъ отъ 
Гагръ по тому-же шоссе, но въ противоположномъ отъ вышепере- 
численныхъ пунктовъ направлен1и. 

Гагры, небольшой административный поселокъ, лежать въ 
глубине обширнаго, слабо вдающагося въ матери къ, Гагринскаго 
залива и съ моря имеютъ довольно красивый видъ. Здесь подсту- 
паетъ къ самому морю такъ называемый Гагринсшй кряжъ, отрогъ 
Главнаго Кавказскаго хребта. Немного южнее устья р. Сандрипша 
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горы спускаются крутыми скалами въ море. По дорога отъ с. Пилен- 
кова къ Гаграмъ, отъ устья р. Бегерепсты, Черноморское шоссе 
вьется воланами по выс1>ченному Шфнизу на высотЬ до 15 саж. 
надъ моремъ. Отъ устья же р. Жуэ-квары хребетъ постепенно ото- 
двигается отъ морского берега, оставляя сначала узкую низменную 
полосу вдоль побережья, которая дал'Ье расширяется въ Бзыбскую 
равнину, представляющую Абхазскую Швейцарш. У самаго устья 
р. Жуэ-квары и къ юго-востоку отъ него расположились Гагры, зани- 
мая прибрежную полосу въ наибол'Ье узкой ея части (шириною 
мен1^е ^/4 вер.)| только на н'&сколько сажень возвышающуюся надъ 
уровнемъ моря. Непосредственно отъ побережья чрезвычайно круто 
поднимается нередко окутанный облаками Гагринск1й кряжъ (дости- 
гающ1й н-йсколько южн-Ье высоты 6135 фут.), который служить тфе- 
восходной защитой для гагринскаго побережья отъ холодныхъ в^Ьт- 
ровъ, стремительно несущихся по соседнему ущелью р. Бзыби. Горы 
эти прор'Ьзаны ущельями, по которымъ проложшш русла горные 
потоки и р-Ьчки, съ шумомъ низввргающ1еся къ морю. Кряжъ де- 
лится ущельями на рядъ отроговъ: Крепостной, Гагрипшсюй, Мамд- 
зышхск1й и пр. Собственно Гагры защищаются Кр^Ьпостнымь отро- 
гомъ, образуемымъ съ одной стороны р. Жуэ-кварою, а съ другой— 
р. Гагрипшемъ.— Поселокъ климатической станши приложить къ Жуэ- 
кварской части Кр'Ьпостного отрога, а также некоторою своею частью, 
заворачивая въ ущелье, занимаетъ бол'Ье полог1й участокъ его. 
Всл'Ьдств1е узости пригодной для построекъ полосы земли, Гагры 
вытянулись лентой вдоль моря, переходя отъ Жуэ-квары въ паркъ, 
ближайшая часть котораго состоитъ по преимуществу изъ пирами- 
дальныхъ тополей, насиженныхъ въ старину аллеей? вдоль моря, хотя 
дальше идутъ новыя посадки субтропической растительности, это, 
такъ сказать, „будущ1й паркъ**. Въ первой части парка, примыкая 
вплотную къ гор-Ь, расположены въ рядъ довольно красивыя здан!я 
собственно климатической станши, а между ними и поселкомъ вы- 
сится на полугор* оригинальной архитектуры дворецъ принца Оль- 
денбургскаго. 

Какъ выше упомянуто, впервые были пойманы маляр1йные 
комары въ Гаграхъ 19-го 1юня; сохраненные въ сухомъ впд -fe 2 экзем- 
пляра оказались самцами Anopheles тасиИреппЫ M ei g. (=Л. clamger 
Fab г.) и А. bifurcatus L. Этимъ съ самаго начала было констатиро- 
вано въ Гаграхъ присутствие двухъ видовь маляр^йвыхъ комаровъ: 
одного такъ называемаго „обыкновеннаго маляр1йнаго комара", весьма 
распространеннаго по Кавказу, и другого — „лесного маляр1йнап> 
комара", нзвЬстнаго изъ немногихъ м-^стъ Кавказа. Т1осл1Ьдн1й былъ 
найденъ только въ п'Ьсколькихь пунктахъ Тифлисской и Елизавет- 
пол ьской губ., въ бассейн'Ь р. Алазани. Въ течеше всего времени 
наблюден1й ма,'1яр1йныхъ комаровъ было чрезвычайно мало; нхъ 
приходилось тщательно выискивать, да и то съ весьма случайными 
1)езультатами. Немного только больше попадалось и Ctdex. Отсюда 
станетъ понятно, почему местные жители, не зам'&чая комаровъ. 
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отрицаичн ихъ существован1е на Черноморскомъ побережь'Ь. Обыкно- 
венно, если въ данной м'Ьстности встречается бол'Ье иля мен'Ье зна- 
чительное количество маляр1йиыхъ комаровъ, всегда наблюдается 
ихъ массовой летъ въ опред'Ьлеиные часы сутокъ весьма регулярно. 
По G г а s s i 3), Anopheles maculipeymis M e i g. обыкновенно начинаетъ 
летъ къ жилью, какъ только солнце спрячется за горизонтъ; летъ 
идетъ дружно до т-Ьхъ поръ, пока не стемн-Ьетъ окончательно. Въ 
это-же время малярийные комары главнымъ образомъ нападаютъ на 
челов'Ька. То-же повторяется рано утромъ передъ восходомъ солнца. 
Если, можетъ быть, въ остальное время сутокъ Anopheles не абсо- 
лютно остается въ поко*, спрятавшись въ подходящее м'Ьсто, то 
все-же сказанное справедливо для массы ихъ. На день они прячутся 
въ темные или наибол'Ье укрытые отъ свЬта уголки, по возмож- 
ности предпочитая при этомъ излюбленную обстановку, особенно 
же паутину въ загЬненпыхъ углахъ, на которой снизу они нави- 
саютъ, совершенно не рискуя въ ней запутаться. Однимъ словомъ, 
образъ жизни мaляpiйныxъ комаровъ уже настолько изв-Ьстенъ, а 
привычки ихъ настолько просты и опред'Ьленны, что, зная ихъ, не 
трудно розыскать комаровъ, разъ они им^Ьются йъ данной местности. 
Ничего подобнаго нельзя было видеть въ Гаграхъ. Зд^сь мн-Ь 
не только не приходилось вид-Ьть когда-либо летящаго маляр1йнаго 
комара, но ихъ за все время было поймано въ различныхъ здан1яхъ 
такъ мало, что нетрудно было бы перечесть экземпляры на память. 
При этомъ въ Гаграхъ ихъ ловилось поровну того и другого вида. 
Culex было поймано за то-же время въ IVa раза больше общаго 
числа маляр1йныхъ комаровъ. Въ лаборатор1ю маляр1йной экспе- 
дищи, занимавшую отдельный домикъ въ несколько комнатъ на 
самомъ берегу моря, за три нед'Ьлн залет'Ело всего два экземпляра 
Culex. Въ моей комнагЬ, въ такъ называемыхъ „Меблированныхъ 
Комнатахъ** *) за то-же время я не вид-Ьлъ ни одного комара. Благо- 
даря тому, что я им'Ью въ рукахъ представителей Anopheles maculi- 
pennis M e i g. изъ различныхъ мЬстъ Кавказа, я могу отм1Ьтить, что 
по сравнению съ ними гагринск^е экземпл!яры этого вида заметно 
мельче; даже пойманные въ с. Пиленково, всего въ 18 верст, отъ 
Гагръ, маляр1йные комары крупнее гагринскихъ. Этотъ фактъ пред- 
ставляетъ н1Ькоторый интересъ, такъ какъ онъ можетъ указывать 
на то, что въ Гаграхъ услов1я жизни недостаточно благопр1ятны для 
нормальнаго развит1я этого маляр1йнаго комара. Повидимому, то- 
же, хотя въ меньшей степени, можно сказать относительно л'Ьсного 
маляр1йнаго комара, принимая во внимаше литературный данныя 
(P.Theobald, А Monograph of the Culicidae or Mosquitoes, I, 
pp. 191—199). 

^) G r a s 8 i, B. Die Malaria. Studien eines Zoologen. IL Aufl. Jena, 
1901. 40. 

^) Гостинняца въ ^кр^пости"; си. топографическое ooHcauie Гагръ въ 
статье д-ра Перед^льскаго въ отчетахъ этой экспедищи. 
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Личиночная жизнь комаровъ протекаетъ въ вод-Ь. Тотъ или 
иной составъ воды (особенно въ отношен1и присутств1я органиче- 
скихъ веществъ), температура ея и характеръ с^-маго водоема соз- 
даютъ бюлогическую обстановку различной степени пригодности для 
поселешя и развит1я потомства маляр1йныхъ комаровъ, при чемъ 
усп'Ьшиость посл'Ьдняго зависитъ отъ благопр1ятнаго сочетан1я 
навванпыхъ гндробюлогическихъ услов1й. Кром'Ь того, при выбор-Ь 
подходящихъ для откладки яицъ водоемовъ обыкновенный и л'Ьсной 
малярШные комары руководствуются неодинаковыми требован1ями, 
при чемъ наибол-Ъе существенную разницу для нихъ, повпдимому, 
представляетъ температура водоема. 

Изучен1е этихъ услов1й и выяснен1в зависимости отъ нихъ 
б1ологинескихъ явлен1й, конечно, должно входить въ программу, 
изсл'Ьдован1й мaляpiйныxъ комаровъ. Но постановка ихъ представ- 
ляетъ крайн1я трудности всл'Ьдств1е разнообраз1я существующихъ 
въ природЪ комбинащй б1ологическихъ услов1й, и на сколько-нибудь 
уси-Ьшное выяснен1е значен1я каждаго услов1я въ отд1>льности можно 
разсчитывать только тогда, если въ данной м'Ьстности мы можемъ 
располагать водоемами различыаго характера и при томъ въ воз- 
можно боЛьшемъ числ*. 

Гидрографическая картина Гагръ и ихъ окрестностей, нахо- 
дясь въ зависимости отъ орографическаго характера данной мест- 
ности, нами вкратц'Ь набросаннаго, мало разнообразна. Воду для 
жизненныхъ потребностей гагринцы получаютъ изъ горныхъ источ- 
никовъ, проведя ее въ жилища, а излишекъ отводя въ паркъ для 
фонтановъ и искусственныхъ прудовъ. Р*ка Жуэ-квара, насколько 
намъ изв-Ьстно, въ настоящее вpieмя не утилизируется для этихъ 
цЬлей; въ жаркое время она къ тому-же пересыхаетъ въ нижнемь 
течеп]и, теряясь въ собстбенномъ наносЬ галышей и въ глубин'Ь ихъ 
достигая моря. Въ будущемъ администрашя Гагръ нам1^рена широко 
пользоваться водою Жуэ-квары, проведя ее отъ водопада на этой- 
pliKli по трубамъ, прокладка которыхъ производится второе л'^Ьто 
Для выяснен1я м'Ьстонахожден1я и услов1й овитятя комаровъ, въ 
частности Anopheles, во время ихъ постэмбр1ональнаго развитая, для 
насъ имЪютъ значение только открытый воды и по преимуществу 
стояч1я или медленно текуч1я. Въ Гаграхъ и прилежащемъ парк1> 
къ таковымъ могутъ быть отн(^сены резервуары фонтановъ и пруды 
парка, а также приводящ1я къ нимъ воду и отводящ1я ее канавы. 

Въ царкЪ противъ гостинницы климатической станц1и разбро- 
сано на небольшомъ другъ отъ друга разстояши пять скромныхъ 
разм-Нровъпрудовъ различной величины и формы. Пруды искусственно 
вырыты и ложе ихъ цементировано. Сообщаются они между собою 
пос;гЬдовательно, прихотливо навитыми, также цементированными 
канавами, такь что полученная первымъ прудомь вода постепенно 
перот(жаетъ во Bcli дальнЬй1и1е. Въ первый прудъ вода проведена 
изъ источника по гончарнымь трубамъ, проложеннымъ открыто въ 
канав-Ь, а такэке изъ другого источника, влпвающагося въ прудъ 
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быстро текущимъ ручьемъ ио искусственно устроенному камени- 
стому лoжз^ КромЪ того, есть еще запасныяотводящ1я канавы: дв'Ь— 
выше иерваго пруда и одна— отходящая изъ второго пруда, выходъ 
которой изъ посл'Ьдняго заваленъ камнями; бока этихъ канавъ обло- 
жены несцементированнымъ камнемъ, дно же природное, иловатое. 
Кром'Ь этихъ водоемовъ въ парк-Ь, въ правой его части, устроено 
н'Ьсколько иебольшихъ фоитановъ обычнаго типа. Вода въ нихъ про- 
ведеиа изъ общаго водопровода и можетъ быть проточной, . если 
будутъ правильно функщонировать соотв'Ьтствующ1я приспособлешя. 
Вь шл^ м'Ьсяц'Ь 1904 г., за время моего пребыван1я въ Гаграхъ, 
водоемы парка имЬли сл-Ёдующхй вндъ. 

Первые три пруда содержать воду зеленовато-молочнаго цвЬта; 
животная жизнь почти отсутствуетъ; на поверхности воды плаваютъ 
небольш1е островки Cladophora и Oscillaria, пропитанные сЬрой мутью, 
въ значительд1омъ количеств'Ь отлагающейся на дн'Ь прудовъ и ка- 
навъ. Четвертый и пятый пруды несущественно отличаются отъ 
предшествовавшихъ: вода желтовато-зеленоватая, склоны прудовъ 
заросли кустиками короткихъ ниточекъ Oedogoniuni хлоротическаго 
вида. Четвертый прудъ населенъ золотыми и другими рыбками, а 
берега его разнообразной водяной птицей, частью поселенной въ 
двухъ мнн1атюрныхъ китайскихъ домнкахъ; прудъ обнесенъ прово- 
лочной р-Ьшеткой; посрединЬ его по временамъ бьетъ сильный фон- 
танъ, пополняющ1й убыль воды въ сосЬднихъ съ ни.мъ прудахъ. Въ 
пятомъ пруд'Ь берега несколько оживлялись довольно большимъ 
числомъ головастиковъ. Канава, сообщающая первый прудъ со вто- 
рымъ безжизненна, течен1е слабое, увлекающее изъ пруда плаваю- 
щ1е на поверхности островки ,нитчатыхъ водорослей. Почти то-же 
можно сказать относительно большей части длинной канавы, при- 
хотливо извивающейся между вторымъ и третьимъ прудомъ; ее 
нисколько оживляютъ только головастики; въ нижней части ея 
появляется въ небольшомъ количестве Ohara, а при впадеши канавы 
въ трет1й прудъ— еще Oedogonimu. Не больше жизни и въ другихъ 
канавахъ, переливающих!» воду въ нижележащ1е пруды. Течен1е въ 
прудахъ и въ соединяющихъ канавахъ слабое, постепенно затихаю- 
щее къ ихъ общему истоку въ море. 

Какъ сообщилъ мн'Ь одинъ изъ членовь '4кспедиц1и, въ авгу- 
cTt>, благодаря убыли воды всюду, ^ уровень въ П1>удахь настолько 
понизился, что канавы, сообщающая два первыхъ пруда между собою 
и съ третьимъ, обсохли, а сами пруды, такимъ образомъ разобщен- 
ные, превратились вполн'Ь въ стояч1е водоемы. Бывш1й въ четвер- 
тому прудЪ фонтанъ поддержива;гь сообщен1е между тре.мя другими 
прудами, при чемъ въ это время течен!е направлялось изъ него въ 
объ стороны: какъ въ трет1й, такъ и въ пятый прудъ. Несмотря на 
деятельность фонтана и эти пруды представляли въ это время тоже 
замкн>*тые водоемы, такъ какъ стокъ къ морю прекратился всл'^Ьд- 
cTBie пояизившагося уровня воды, а канава, служившая для этой 
пЪлн, совсЁмъ высохла. Можно отм-Ьтить особе1П1ую б-Ьдность жизни 
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въ этнхъ двухъ группахъ водоемовъ (прудахъ и соединяющихъ нхъ 
канавахъ), им-Нющихъ цементное ложе; она т-Ьмъ р-Ьзче отт-Ьняется, 
что въ проходящихъ тутъ-же запасныхъ канавахъ, им-^ющихъ только 
oTB'lvcHbie берега, обложенные несцементированнымъ камнемъ, полны 
разнообразной водной флорой, дающей пр1ютъ обычны*мъ предста- 
вителямъ гидрофауны. ' 

Запасныя канавы выше перваго пруда въ 1юл% еще функшо- 
н провали. Он'Ь ответвляются подъ угл'омъ отъ канавы, снабжающей 
водою пруды, и пересЬкаютъ паркъ, изливая воду въ море. Воды 
немного, но течен1е въ ней бы.тю хорошо замЬтно. Канавы поросли 
кустиками осоки и другихь цвЬтковыхъ полуводныхъ растен1й, 
«реди нихъ встр-Ьчаются пространства, запятыя Cladophora, той-же 
Ohara, что въ прудахъ, но нормальнаго вида, а изр'Ьдка— зарослями 
Vauckeria. Въ корняхъ водяпыхъ растен1й копошатся въ большомъ 
количества ÄseUtis aquaticus L., попадаются Haemopis sanguisuga (L.) 
и Dina quadristriata (Grub e), въ питчаткахъ ют5ггся представители 
Ну groins и Hydraena, а на водяпыхъ растен1яхъ ползаютъ много- 
численные Planorbis marginatns Drap. Отводящая (запасная) из1> 
второго пруда канава въ общемъ заселена гЬми-же растен1ями и 
животными, только н1>сколько б'Ьдн'Ье, соотв1\тственно своей мелко- 
водности (въ 1юл'Ь въ ней было 1 — 2 верш, воды); течен1е едва 
зам-Ьтное, такъ какъ входъ въ нее изъ пруда заваленъ камнями, 
видимо, для уменьшешя оттока воды въ море. Канава, извиваясь 
пepect>кaeтъ наискось паркъ. Пруды и канавы совершенно не затЬ- 
пены, за исключешемъ нижней части канавы, отходящей отъ второго 
пруда. Благодаря незащищенности они подвергаются прямому Д'Ьй- 
ств1ю солнечныхъ лучей, а медленное точеше по накаленному ложу 
быстро способствуетъ нагр1>ван1*ю холодной родниковой воды до вы- 
сокой температуры, являющейся благопрзятнымъ б1ологическимъ 
услов1емъ для развит1я одного изъ маляр1йныхъ комаровъ. Т^мъ 
бол'Ье должна была подняться температура воды въ прудахъ во 
вторую половину прошлаго л1>та, когда см-^на воды въ нихъ упала 
до минимума. 

Какъ увидимъ дал1>е, резервуары фонтановъ гагринскаго парка 
играютъ главную роль въ разведен1и комаровъ, въ томъ числ1^ и 
мaляpiйныxъ. Въ пер^одъ наблк)ден1й фонтаны изъ эконом1и въ 
вод-Ь не действовали, вода въ ихъ резервуарахъ не была проточной. 
Благодаря этому неглубок1й слой ея сильно нагр'Ьвался. Въ вод'К 
нер'Ьдко встр-Ьчались Freies siiciicns L.— представители водяныхъ 
жуковъ средиземноморской области, зд'Ьсь быть можетъ достигавшихъ 
сЬверной границы своей области распространешя. Исключеше состав - 
ляетъ фонтанъ у дома, занимаемаго фотографомъ. Въ его резер- 
вуар-Ь все время держался слой воды вершка въ два толщиною. Раэ- 
ложеп1емъ падающихъ съ деревьевъ лпстьевъ, а можетъ быть кром1> 
того отъ приносимой в'Ьтромъ пыли, на дн'Ь резервуара образовался 
тоык1й слой перегноя, въ которомъ развелись личинки Chironomus. 
Среди Гюгатаго населения лнчнпокъ различныхъ комаровъ оживлен]'е 
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поддерживали водяные жуки съ бол1>е крупнымт! Acilius snkatus L. 
во глав*; какъ показали лабораторные опыты, этихъ жуковъ привле- 
калъ сюда изобильный столъ изъ личинокъ комаровъ. Описываемый 
фонтанъ составлялъ исключен! е и по температурнымъ услов1ямъ, 
такъ какъ благодаря полной т-Ьнп отъ обступившихъ его деревьевъ 
вода въ немъ, несмотря на иепроточность, нагр'&валась значительно 
слаб1>е, а это обстоятельство въ свою очередь опред'Ьленным1> обра- 
золгь отражалось на населен1и комаровъ. 

Р. Жуэ-квара едва-ли можеп/ давать пр1ютъ личинкамъ кома- 
ровъ, по крайней мЬр* мн'Ь не удавалось находить ихъ даже въ 
медленно струящемся разливЬ р-Ьки среди галыщей, образующемъ 
лужи въ н'Ьсколькихъ десяткахъ саженъ отъ моря. Безжизненны 
были также тих1е заливы pliKH, встр'Ьчающ1еся м1^стами выше по 
ущелью. 

Весьма интересно соотношен1е температуры воды въ отд'Ьль- 
ныхъ прудахъ и канавахъ. ОпредЪлен1е ея 5ыло однажды (13. VU)-'») 
произведено посл'Ьдовательно во всЬхъ прудахъ и канавахъ и дало 
ел'Ьдующую температурную картину: 

вторая отводящая канава 14,2' R. 

канава, снабжающая водою 1-ый прудъ. . 15/ 

ручей, впадан)щ1й въ 1-й прудъ .... 16/ 

1-й прудъ 18/ 

2-й „ 20,0' 

3-й „ . . : 23,3' 

4-й „ 24/ 

5-й „ 25,0° 



.о 



«о 



-О 



.в 



«о 



чО 



Такимъ об1)азомъ изъ нашего прнм'Ьра видно, что родниковая 
вода, пройдя по трубамъ н нагр'Ьвшись приблизительно на 5** R., под- 
ходитъ къ прудамъ, hmI^h температуру 14,2—16,2* R. Заполняя нака- 
ленныя солнцемъ ложа прудовъ посл'Ьдовательно, она постепенно 
нагревается еще приблизительно на 9—10° R. Благодаря такимъ м'Ьст- 
нымъ услов1ямъ, при которыхъ водоемы получаюгь воду преем- 
ственно, создается полная посл'Ьдовательность пoвышeнiя водной 
температуры, могущая удовлетворить спросъ на разнообразную 
термическую обстановку въ довольно широкихъ разм-Ьрахъ. Если 
мы не можемъ въ настоящей моментъ представить картины, какъ 
распределяется все животное населен1е нашихъ прудовъ въ зависи- 
мости отъ той или другой температуры воды въ нихъ, отчасти по- 
тому, что это не входило въ нашу задачу, отчасти благодаря бед- 
ности самой жизни въ прудахъ, отчасти же потому, что такое выяс- 
неше потребовало бы более частыхъ определен1й температуры, зна- 
чительно меняющейся даже за суточный пер1одъ времени, то темъ 

^) Температура HBMipA.iacb въ первую половину дня, при чеиъ темпера- 
тура воздуха за время наблюдешй была 27д — 29,о° R. при лсномъ неб'Ь. 
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не меи-Ье мы могли подм-Ьтить, что личинки обыкновеннаго и л"Ьс- 
ного маляр1йныхъ комаровъ распред-^лялись вънрудахъ и канавахъ 
неодинаково, и это едва-ли не стояло въ причинной связи еъ несход- 
ствомъ температурныхъ услов1й водоемовъ, ^збираемыхъ гЬмъ или 
другимъ видомъ комаровъ для пoceлeнiя потомства. Т*-же по 
существу отношеи1я наблюдались и въ другихъ водоемахъ (фонта- 
нахъ) въ Гаграхъ и въ HM-fenin Отрадномъ, къ чему мы еиСе вер- 
немся. 

Въ бытность мою въ Гаграхъ, какь упоминалось выше, фон- 
таны не функщоннровали правильно и вода въ окружающихъ ихъ 
резервуарахъ не была проточной. Поэтох1у вода въ нихъ нагрева- 
лась соднцемъ довольно сильно, при чемъ температура ея была 
значительно выше въ томъ случа'Ь, если фонтанъ не былъ защи- 
щенъ деревьями. Определенная мною од^нажды (26. VII, въ первую 
половину дня) Ь температура воды вар1ировала въ нихъ такъ: 

фоитапъ въ парке противъ дворца Принца . . '19,5" R. 

п п садике вблизи сто.човой 19,5° 

„ „ „ у ква])тнры фотографа . . . 17,4° 

Разница въ температуре (въ 2,1" R.) была въ данномъ случае 
менее резкая, чемъ въ другое время, такъ какь день былъ па- 
смурный и, следовательно, защищенные отъ солнца облаками фон- 
таны находились въ более равныхъ, чемъ обычно, услов1яхъ нагре- 
Banin. 

Личинки Anopheles были находимы не во всехъ водоемахъ въ 
Гаграхъ. Какъ выше было указано, ихъ совсемъ не было найдено 
въ р. Жуэ-кваре п ея залнвчикахъ. Вт* маломъ количестве и не 
всегда случалось находить личинокъ маляр1йньпсъ комаровъ въ пру- 
да хъ, и при томъ оне попадались только въ четвертомъ и пятом ь 
пруде, съ нЬкоторымъ преобладан1емъ въ первомъ изъ нихъ: ли- 
чинки эти принадлежали Anopheles maadipennis M е i g. Въ канавахъ 
(во второй отводящей канаве и въ канаве, снабжающей водою пер- 
вый прудъ) наблюдались личинки Anopheles hifarcafUs L., но не были 
многочисленны; въ ручье же, впадающемъ въ первый прудъ, я не 
находил'ь личинокъ другихъ двукрылыхъ, кроме Simulia и изредка 
Dixa, такъ какъ течен1е ручья слишкомъ сильно. Въ большемъ 
числе держались личинки какъ Anopheles такъ и Culex, въ резер- 
вуарахъ пекоторыхъ фонтановъ. Эти водоемы, по нашпмъ наблюОе- 
тямъ, должно признать главиъ1ми разсадниками для Гагръ какъ пыъхъ, 
пшкъ и другихъ. Личинокъ Culex было пзобил1е пъ резервуарахъ 
всехъ фонтановъ, при чемъ оне превалировали надъ личинками 
обоихъ видовъ Anopheles. Этотъ фактъ стонтъ въ полномъ соответ^ 
CTBin съ численнымъ отношен1емъ окрыленныхъ особей этихъ двухъ 
родовъ, пойманпыхъ нами въ течен1е \ю:ш в ъ Гаграхъ. Что касается 

^) Температура воздуха за время ваблюден!й была 24 — 24,8'' К. 
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личинокъ Anopheles J то он'Ь распред'Ьлялись въ резерву арахъ фон- ' 
тановъ съ поразительной правильностью. Въфонтанахъ, открытыхъ 
д'Ьйств1ю солнечныхъ лучей, поселялъ свое потомство Anopheles 
maculipennis M е i g., при чемъ ни разу не заксЬшивались къ нимъ 
личинки лесного маляр1йнаго комара. Спущенные фонтаны н вполне 
осушенные, при новомъ наполнеши водою въ самомъ непродолжи- 
тельномъ времени заселялись личинками того-же обыкновеинаго 
маг1яр1йнаго комара. 

Такъ, въ резервуар'Ь фонтана, что въ Гагринскомъ парк'Ь 
у дворца Принца, были найдены въ « значительномъ количеств-Ь 
выросш1я личинки Ayiopheles maculipennis M е i g. На. долю этихъ фон- 
тановъ выпало первое конетатирован1е личинокъ маляр^йнаго ко- 
мара. Распоряжен1вмъ адмпипстраци! резервуаръ фонтана былъ 
спущенъ почти до дна, при чемъ только въ неровиостяхъ дна оста- 
вался слой воды глубиною не больше сантиметра, поддержи вав- 
niiflrcfl въ такоьгь положении слегка сочившеюся изъ фонтана водою. 
Лужица эта была съ краевъ осмотр'Ьна, и никакнхъ видимыхъ нево- 
оруженны.мъ глазомъ живыхъ существъ въ ней не было зам-Ьчено. 
Спустя много дней, 22-го тля вечеромъ, либо 23-го рано утромъ, 
резервуаръ быль наполненъ водою и зат-^мъ фонтанъ запертъ. 25-го 
вечеромъ найдены (раньше резервуаръ но осматривался) личинки 
Culex и Anopheles ynaculipennis Me ig. Личинки посл^Ьдвяго были 
длиною 1,36—2,64 мм., въ среднемъ (изъ 9 изм'Ьрен1й)~1,82 мм. Если 
мы сравнимъ йхъ съ только-что вышедшими изъ яйца личинками, 
которыя . въ среднемъ (изъ 16 nsM-bpenift) им1эли длину 0,78 мм. (0,52— 
l,(u мм.), то найденный въ резе[)вуар'Ь фонтана личинки, превосходя 
только-что вышедшихъ oowTbe, чЬмъ иъ 2 раза, едва-ли могутъ быть 
моложе двухдневныхъ. Если это такъ, то яйцо дало личинку не 
öo.Tfee, 4liMb черезъ сутки, даже при томъ услов1И, что яйца были 
тотчасъ полол{ены, какъ только пустили воду въ фонтанъ. Если же 
личинки пронсили въ (])онтан1> только одн'Ь сутки, то и тогда на 
откладку яйца и жпзнь его, какъ такового, остается только двое 
сутокъ, тогда какь вь лаборатории личинки выходили изь яйца 
минимумъ че})езъ 2V/2 сутокъ. Такнмь образом'ь, какого f^i возраста 
ни были наши личинки изъ фонтана, одно- или двухдневный, мы 
должны вывести два заключен1я изъ наблюденнаго факта, не обоб- 
щая ихъ въ правило: 1) въ природ'Ь выходъ -личинокъ изъ яйца 
можетъ происходить скор-Ье, ч1?мъ въ лабораторной. обстановк1'>; и 
2) самки Anùpheles maculipennis M е i g. отложили яйца въ резервуаръ 
фонтана, не теряя времени, что и(Ч)бходимо принимать во вниман1е 
при установлен1и практическихъ Mbpoiipinrift по отношен1ю къ этимъ 
водоемамъ.— Зд'ЬсЬ нужно упомянуть еще о слЬдующемъ фактЬ, 
такъ какъ онъ не лииюнъ практическаго значен1я. Среди личинокъ 
указаннаго размЪра я нашел1> въ резервуара фонтана одну личинку 
Anopheles maculipennis M е i g. длиною въ 5,6 мм., т. е. выросшую болЬе, 
ч Ьмъ на половину (по L е v а п d е г'у, вполнЪ выросшая личинка въ 
8 мм.). На это лнчинк1> нужно было У— 10 дней. Даже если мы согла- 
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симся съ д-ромъ Р а II ч е в с к и M ъ '), которыГг, какъ кажется, осно- 
вываясь на теоретическихъ вычислетяхъ, считаетъ, что при 25— 
30** С. полный циклъ развит1я маляр1йнаго комара можетъ завер- 
шиться въ 9—10 дней, то и тогда наша личинка должна была про- 
лспть 5—6 дней, т. е. должна была появиться на св-^тъ до на11олнен1я 
водою резервуара. Приходится, сл'Ьдовательно, допустить, что она 
жила въ томъ ничтожномъ сло'Ь воды, который поддерживался въ 
резервуар-И сочившеюся изъ фонтана водою. Это обстоятельство 
также сл*Ьдует'1> принять во вниман1е, требуя тщательной осушк» 
резервуаровъ фонтановъ при ихъ cnycKt> для уничтожсн1я потомства 
комаровъ, о чемъ будетъ рЬчь ниже. ДблЪе резервуаръ фонтана, 
что у столовой, долгое время оставался совершенно сухи^мъ. 21-го 
1юля во второй половин-Ь дня онъ былъ наполненъ водою вершковъ 
на 4—5; осмотрЬвъ 26-го утромъ, я нашелъ въ немъ массу молодыхъ 
личинокъ Cidex и н'Ькоторое количестъо—Апоркекв maculipennis Me i g., 
при чемъ посл'Ьдн1я были длиною 2,яв— 3,52 мм., въ •С1)еднемъ (изъ 
12 изм1>рен1й)— 3,22 мм. Мен1>е Ч'Ьмъ за пять с}П'окъ изъ отложен- 
ныхъ маляр! иными комарами яицъ, спустя изв'Ьстное время, выве- 
лись личинки и достигли 25 своей полногй величины, что такясе пока- 
зываетъ большую интенсивность роста маляр1йныхъ комаровъ въ 
Гаграхъ, приближающуюся къ сроку, указываемому Рапчевскимь. 
Въ противуположность сказанному, въ фонтанЬ, расположенномъ въ 
т'Ьнистомъ садик'Ь у квартиры фотографа, я находиль все время во 
множеств-Ь личинокъ АпорШея bifurcatus L., и только разъ изъ ли- 
чинки, взятой оттуда 7. VII и окуклившейся въ аквар!* къ утру 
9. VII, вывелся днемъ 10. VII самецъ А. mücuUpennis M е i g. 

Если мы теперь бросимъ взгляд!» на распред'Ьлон1е личинокъ 
обыкповеннаго и л-Ьсного маляр!йныхъ комаровъ въ гагринскихъ 
водоемахъ въ связи съ температурою воды въ посл'Ьднихъ, то кар- 
тина, какъ мн1> кажется, получится вполн'Ь опред'Ьленная. Наглядно 
ее можно вид'Ьть на прилагаемой cxeMli. 




Въ водоемахъ съ меюъе теплой (прохладной) водой noceAsieinb 
потомство лтьсной маляр шный комар ъ; аолгъе нагргъваемые водоемы, 
наоборотъ, привлекають для откладка яицъ ооыкновепнаго малярОлг 
наго комара. 

7) Р а н ч е в с к i й, И. Ф., д-ръ. Наставлен1е о причииахъ ма1яр1йныхъ 
забол-Ьвашй и о 1гЬропр1ят1яхъ противъ нихъ. Придож. еъ Военно-Медиц. 
Журв., СПб. 1902, стр. 12. 
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При какой температура воды происходить вылуплен1е личи- 
нокъ обыкновеннаго Marmpiftnaro комара, т. е. какой мниимумъ тем- 
пературы необходимъ для развит1я и выхода изъ яйца личинокъ 
его, въ литератур-Ь въ точности еще не установлено. По словамъ По р- 
чинскаго^) „вылуплен]е личинокъ происходить при температур-Ь 
20" — 28* С. череаь 2—3 дня поел* откладки яицъ". В. В. Фаврь*) 
говорить, что изъ отложенныхъ въ воду яиць „въ зависимости отъ 
температуры, при Гюл'Ье высокой скорее, при 15—10' |С.?1 медленнее, 
черезь 2—4 дня вылуцляются маленьк'ш личинки*. Эти температур- 
ныя данныя подтверждаются произведеннымъ В. В. Фавромъ 
опытомъ *®> искусственнаго ох;1аждетя воды съ 20' до 10**, содер- 
жавшей личинокъ Anopheles maculipennis M е i g., при чемъ он'Ь „отно- 
сились безразлично кь такому понижен! ю**, тогда какт^ личинки 
Culex „падали на дно и оставались неподвижными". Вылуплеше 
этого-же вида комара въ Воронежской губ. должно было происхо- 
дить (въ 1903 г.) при температур-Ь, по всей вероятности еще ниже 
10* С. Кожевниковь нашель тамь личинокъ впервые 29 апр-Ьля, 
вм'ЬсгЬ съ тЬмъ имь была поймана тогда-же и одна куколка маля- 
р1йнаго комара. Отсюда „надо предположить", говорить онь ^^), „что 
откладка яиць самками Anopheles происходила уже въ начал* апр'Ьля, 
а, можетъ быть, въ конц* марта". Температура воздуха за время съ 
2в-го по 30-ое апр^Ёля ^) въ среднемь была 10,0** С, а средн1й макси- 
мумь — 14,5° С; температура же воды въ весеннее время не могла 
быть выше приведенной температл)ы воздуха. Изъ всего этого, 
повидимому, сл-Ьдуеть, что вода съ температурой въ 10—15° С. не 
является средою неблагопр1ятной для развйт1я Л. maculipennis M е i g. — 
Что же могло съ этой стороны мешать А. maculipennis M е i g. посе- 
лять свое потомство въ Tlixb гагринскихъ водоемахъ, вода которыхъ 
была сравнительно менЬе нагрЬта, но температура которыхъ была- 
значительно выше только-что цитированной, а сл-Ьдовательно бол-Ье 
благопр1ятной для развит1я? 

Бюлог1я другого маляр1йнаго комара— Л. bifurcates L. —совер- 
шенно не разработана и даже мало изучалась. По изсл'Ьдоватямъ 
Galli Valerie и Rochaz Щ, зимою 1901—1902 гг., личинки л-^Ьс- 

^) П о р ч и U с Е i ft I., МалярШный конаръ (Anopheles claviger F.) въ 
связи съ болотной лихорадкой, его жизнь, свойства и способы борьбы. (Труды 
Бюро до Эвтоиолопи, V, j>& 1, 1904, стр. 69). 

9) Фавръ В. В., Опытъ изучен1я малярш въ Россга въ санятарномъ 
отношеши. Харьковъ, 1903, стр. 196. 

10) Фавръ В. В., 1. е., стр. 204. 

^) К о s е в н и к о в ъ Г. А., Матср1алы по Сиологш Anopheles у собранные 
Воронежской 111аляр1йной экспеднц1ей. (Труды коинисс1и оо изучен1ю маляр1и 
въ PoccÎH, вып. I, 1903, стр. 81). См. также Русск. Энт. Обозр. 1903, стр. 360 — 371. 

12) L. е., стр. 77. 

^) Galli Valerio und Rochaz, Neue Beobachtungen über die 
liarven von Anopheles und Ctdea: im Winter. ( Цитирую по Ф а в p у). 
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ного MaJwpiftHaro комара превратились въ куколокъ въ концЪ марта 
при температур'Ь воды въ 9" С, а воздуха 6"*, комары же вылупи- 
лись въ апр'Ьл'Ь при температур'Ь воздуха 10" С. По этимъ даннымъ, 
следовательно, Л. bifurcatus L. может2> довольствоваться еще мень- 
шей температурой, ч'Ьмъ првдшествующ1й видъ, да и въ выборЬ 
водоемовъ для поселен1я онъ мен^е разборчивъ? какъ это увидимъ 
дал-Ье. Эта меньшая взыскательность въ отиошенш температуры 
сказалась у лесного маляр1йнаго комара и въ Гаграхъ, хотя въ 
н'Ьсколько иныхъ рамкахъ. И если-бы паши наблюден1Я въ этомъ 
отнршен1и болЪе согласовались съ литературными данными по этому 
предмету, а не являлись бы въ достаточной степени своеобразными, 
то можно было бы полагать, что Ä. Infurcatiis L., довольствуясь мень- 
шимъ га1п1тига'омъ^ въ то-же время способенъ выносить и MeHbmifî 
maximum температуры, ч'Ьмъ Л. maculiiyennis Me ig. 

Какъ сказано выше, обыкновенный и л-Ьсной мaляpiйныe ко- 
мары были находимы въ Гаграхъ въ разнообразныхъ водоемахъ, въ 
резервуарахъ фонтановъ со стоячею водою, въ едва проточныхъ 
прудахъ и, наконецъ, въ медленно текучихъ канавахъ. Принци- 
nia-ibHo, видимо, не д-Ьлая paзличiя водоемамъ различнаго харак- 
тера, оба он^ однако оказываютъ явное пpeдпoчтeнie фонтанамъ, кь 
чему мы не можемъ привести видимыхъ ocHOBaHift. Личинки Ano- 
pheles могутьжить въсамыхъ разнообразныхъ водоемахъ и, если не 
говорить объ индифферентности ихь въ этомъ OTHomenin, то только 
по сравнен1ю съ ближайшими ихъ родичами, личинками Culex, отли- 
чающихся полной неразборчивостью въ выбор'Ь MliCTOooHTaniH. Остав- 
ляя въ сторон'Ь мнопя случайный м'Ьcтoнaxoждeнiя, приводимый 
многими авторами, бол^е обычно заселяемые маляр1йными комарами 
водоемы могутъ быть охарактеризованы некоторыми общими чер- 
тами. 

МалярШный комаръ развивается въ болотной водт, но сравни- 
тельно чистой, неза?ря,тенной откосами. Глубина водоема не им^Ьеть 
значен in, она можетъ быть отъ н'Ьсколькихъ сантиметровъ до H'fe- 
сколькихъ метровъ. Гораздо важн'Ье, видимо, присутств1е въ водо- 
емахъ водныхъ и полуводныхъ pacтeнiй (Ceratophyllum, MyriophyUum, 
Elodea, Potamogeton^ Nymphaea, Nuphar, Sagittaria и пр.). Кожевни- 
ков ъ, а особенно IIopчинcкiй, указываютъ, что любимымъ 
MliCTonpeoHBanieMb личинокъ служатъ комки нитчатыхъ водорослей 
(Gladophora, Oedogonium, Spirogyra, Hydrodyction etc.), но, намъ кажется, 
судя по наблюден]ямъ въ Гаграхъ, эта „излюбленность" еще тре- 
буетъ дальн'Ьйшихъ пoдтвepждeнiй. Необходимый для комара услов1я 
нм'Ьются почти всюду: въ болотахъ, прудахъ, лужахъ, въ ороситель- 
ныхъ и иныхъ канавахъ, въ заливахъ р'&къ и въ самихъ р'Ъкахъ, 
если он-Ь не очень быстро текутъ (Grass i, Кожевников ъ, 
Ф а в р ъ), наконецъ, по словамъ Ф а в р а ^*), „рисовыя поля суть 
классическое mIjcto для комаровъ и мaляpiи.'* Однимъ словомъу глав- 



1*) L. с, стр. 199. 
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нгъе всего нужна вода, богатая органическими веществами, оживляемая 
водпьи^и растетямп^ но не заросшая ими сплошь. 

BcfeMb этимъ услов1ямъ абсолютно не отв^чають (какъ водоемы 
для выращиван1я комаровъ) резервуары фонтановъ въ Гаграхъ, за 
исключешемъ расноложеннаго у квартиры фотографа, о чемъ была 
р%чь выше (см. стр. 232); вода въ нихъ очень чистая, а водной расти- 
тельности н'Ьтъ и сл^Ьдовь. Наоборотъ, болЪе подходящими, казалось 
бы, могли быть пруды, а также канавы. Въ прудахъ въ достаточ- 
номъ количеств-Ь плавали комья различныхъ нитчатыхъ водорослей 
(см. стр. 231), указываемыхъ какъ любимыя пристанища для мал^- 
piйныxъ комаровъ, а канавы кром-^Ь нитчатокъ им'Ьютъ водную расти 
тельность изъ высшихъ цв'Ьтковыхъ; къ тому-же и вода въ нихъ 
(особенно въ прудахъ) мен'Ье чистая. А между т1>мъ резервуары 
фонтановъ содержали постоянно наибольшее количество личинокъ 
того или другого маляр1Пнаго комара и тотчасъ заселялись ими, 
какъ только наполнялись водою, тогда какъ въ прудахъ и канавахъ 
личинки держались въ малыхъ количествахъ и не всегда были 
находимы. 

Въ резервуарахъ фонтановъ постоянно встр'Ьчались жуки-пла- 
вунцы средней величины, принадлежащ1е, какъ уже упоминалось, 
двумъ видамъ: европейскому AcUius snlcatus L. и средиземномор- 
скому Eretes stirtkus L. Эти жуки ведутъ хищничесюй образъ жизни; 
тамъ, гд-Ь они появлялись, было много личинокъ обыкновенныхъ и 
маляр1йныхъ комаровъ, составлявшихъ господствующ1й элементъ въ 
водномъ населен1и. Желательно было выяснить взаимоотношен1в 
жуковъ къ личинкамъ двукрылыхъ, не окажутся ли личинки Avo- 
pfieles излюбленной пищей первыхъ? Р*шен1е этого вопроса въ поло- 
жительномъ смысл^Ь могло им'Ьть н-Ькоторое практическое значен1е, 
такъ какъ въ такомъ случа'Ь мы hmIuih бы въ природ'Ь союзника 
въ 6opb61i челов'Ька противъ врага его здоровья. Для опыта одна 9 Aci- 
litis sidcatîis L. была посажена въ стеклянную банку сант. 12 высоты 
и сант. 8 въ д1аметр'Ь, наполовину наполненную водою изъ даннаго 
фонтана; къ ней было пущено передъ венеромъ 7 1юля 10 штукъ 
крупныхъ личинокъ Culex, До вечера он'Ь оставались невредимыми, 
но къ утру 8. VII ихъ уже не осталось ни одной. Вечеромъ этого 
же дня плавунцу было дано 30 штукъ гЬхъ-же личинокъ. Къ сл'Ь- 
дующему утру ояЪ всЬ были уничтожены. Наконецъ, 11. VII передъ 
вечеромъ отобрано 100 бол'Ье или менЪе крупныхъ личинокъ Culex 
для плавунца. Къ утру сл'Ьдующаго дня была уничтожена главная 
масса личинокъ, а оставппяся были съ'Ьдены къ средин* того-же 
дня. Такимъ образомъ выяснилось, что нашъ жукъ, длиною 15V2 мм., 
можетъ уничтожить мен-Ье, Ч'Ьмъ въ сутки, 100 комариныхъ личи- 
нокъ. Опред'Ьливъ его прожорливость, я предложилъ ему на сл-Ьдую- 
щiй день 7 крупныхъ личинокъ А. bifurcatus L., но он* остались 
нетронутыми двое сутокъ. Предполагая, что ж>тсъ не tcrb ихъ отъ 
пресыщения, я проморилъ его голодомъ двое сутокъ и снова далъ 
ему личинокъ того-же маляр1йнаго KOMÏaipa, но результатъ остался 
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тотъ-же. Данныя ваамЬнъ ихь личинки Ctdejc были тЬмъ не мен!*** 
жукомъ съ'Ьдены въ ближайшую ночь. Какъ кажется, мы можемь 
найти o6bacHeHie этому, наблюдая позу жука въ водЬ въ спокой- 
номъ состоян1и. Т'Ьло его располагается подь угломъ къ горизонту, 
при чемъ задн1й конецъ гЬла приподнять кверху и касается поверх- 
ности воды, а голова погружена на несколько миллиметровъ въ 
воду; въ такомъ положен! и онъ также ныряетъ. Благодаря этому, 
малоподвижный личинки Anopheles, располагаясь обычно въ гори- 
зонтальномъ положен! и подъ самой поверхностью воды, находятся 
вн'Ь сферы деятельности челюстей жука. /)пытъ и наблюден1я пока- 
зали, что не только по своему обычному положен1ю въ вод1> и по 
своей большей подвижности личинки Culex достуинЪе для нЪкото- 
рыхъ хищныхъ водяныхъ насЬкомыхъ, каковъ въ данномъ слунат> 
нашъ плавунецъ, но что этому способствуетъ также положен1е самого 
хищника. Опытъ быль еще разъ повторенъ (26. VII) въ белынихъ 
размерах ь, съ 4 cfcT Eretes stidictis L. и личинками А. maculipennis 
M е i g. Для него была взята большая стеклянная плошка («кристал- 
лизаторъ") сайт. 16 въ д^аметр-Ь; туда пущены вм-ЬстЬ съ жуками 
личинки разнаго возраста со счетомъ. Личинки убывали медленно, 
но, какъ оказалось, не по вин Ь жуковъ. Какъ я могъ наблюдать н1»- 
сколько разъ, просиживая надъ аквар1емъ, личинки Anopheles no-fe- 
дали меньшихъ своихъ собрат1й, разъ удавалось схватить ихъ челю- 
стял^и, и оставляли нетронутой только голову своей жертвы. Такимъ 
образомъ, въ услов1яхъ опыта личинки Anophelea оказались канни- 
балами, но наблюдается ли то-же въ природ'Ь и можетъ ли этотъ 
фактъ имЪть хотя некоторое практическое значен1е4 пока мы не 
можемъ опред1>ленпо р'Ьшить. 

Чтобы покончить <'ь нахожден1емь маляр1йныхъ комаровъ въ 
б.'1ижайшлхъ окрестностяхъ Гагръ, необходимо сказать два слова о 
дорогН на Жуэ -KBapcKift водопадъ.— Отъ MopcKoix) побережья подни- 
маются крутые склоны Гагринскаго кряжа. Крутизна ихъ столь 
велика, что немыслимо подняться на гору по прямому направ;1ен1ю 
иначе, какъ карабкаясь ш! четвереньках ь. Горы покрыты густымь 
д'Ьвственнымъ л'Ьсомъ весьма разнообразнаго состава. Подъ гигант- 
скими деревьями густой подлЬсокъ такъ перевитъ плющемъ и л1а- 
нами, что сквозь него пробираться почти невозможно, не рискуй 
изодрать себя и одежду. Многочисленными круто изламывающимися 
зигзагами отъ Гагр'1> дорога поднимается въ гору надъ поселком-ь, 
заворачиваетъ въ ущелкЬ Жуэ-квары, лt>пяeь узкою тропою по почти 
отвесной ска,'1'Ь, и подходип, къ первому, главному бараку, отъ кото- 
раго идетъ вполнЬ удобная грунтовая дорога, пост«»пенно, незаметно 
поднимающаяся по ущелью къ водопаду. Дорога проложена надъ 
водопроводными трубами, для укладки которыхъ высЬченъ карнинъ 
въ скалахъ. образующихъ ущелье. МЬстами по скаламъ журчат-ь 
горные ручьи и ручейки, иногда то ни(Ч1адая съ крутизны мощною 
струею, утилизируемою туть же рабочими при постройкЪ водопро- 
вода, то еле смачивав! каменную, позелен'Г.вшую отъ водорос;1еЛ, 
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стЬну и придавая ей видъ слезящейся скалы. Науступахъ склоновъ 
ущелья ручьи кое-гд* образуютъ небольш1я лужицы слабо текучей 
воды» но и Ьъ этихъ, единственно наибол'Ье пригодйыхъ, скоплешяхъ 
воды невооруженный глазъ не могъ найти живыхъ существъ за 
исключен1емъ изредка попадавшихся Gordius. А между гЬмъ и зд'Ьсь 
въ горахъ есть основан1е искать мЪстъ вывода комаровъ^ такъ какъ 
они изредка встречаются по дорогЁ и иногда жалятъ путниковъ 
даже днемъ; въ рабочихъ же баракахъ случалось находить и лес- 
ного маляр1йнаго комара. М'Ъстные охотники разсказывали, что 
довольно далеко въ горахъ имъ йзв'Ьстны болотистый лежбища ди- 
кихъ кабановъ. Не зная характера этихъ м-Ьсть, трудно судить о 
пригодности ихъ для жизни личинокъ комаровъ, а потому мы ли- 
шены почвы видеть въ нихъ разсадники для малочисленныхъ гор- 
ныхъ комаровъ. Хотя для развит1я личинокъ л'Ьсного маляр1йнаго 
комара нужна самая неприхотливая обстановка (такъ, напр., ихъ 
иногда находили даже въ небольшихъ углублешяхъ или въ дуплахъ 
деревьевъ, содержащихъ воду), но намъ кажется весьма в'Ьроятнымъ 
бол^е простое объяснеше для этого наблюден1я; именно, что комары 
попали въ горы активно или пассивно (на людяхъ и животныхъ) 
изъ приморской полосы, выведясь въ одномъ иЗЪ существующихъ 
тамъ водоемовъ. Если не случайно нахожден1е въ горахъ исключи- 
тельно лесного маляр1йнаго комара, то въ этомъ можно вид-Ьть 
только его большую приспособленность къ услов1ямъ жизни въ л'Ёсу, 
оправдывающую его русское пазван1е. 



За малочисленностью маляр1йныхъ комаровъ въ Гаграхъ мы 
должны были оставить всякую мысль о столь важныхъ и интерес- 
ныхъ опытахъ, какъ, напр., заражеше маляр1йными паразитами, для 
которыхъ необходимъ богатый матерзалъ, и т. п. По той-же причин-Ь 
не представлялось ращональнымъ д-^лать попытку къ оиредЪлен1ю 
степени зараженности гагринскихъ комаровъ, такъ какъ точность 
полученныхъ результатовъ была бы весьма мала; основываюсь на 
отатистическихъ данныхъ, подобный изсл-Ьдован^я требуютъ воз- 
можно большаго сырого матер1ала. Наибол'Ье доступными оказались 
б1ологическ1я наблюден1я надъ плодовитостью м-Ьстныхъ маляр1й- 
ныхъ комаровъ, но и для этого приходилось привозить подходящ1й 
матер1алъ изъ им^нзя Отраднаго, съ кирпичнаго завода, лежащаго 
за Евгеюевскими Гаграми, съ дачи Игумнова и изъ с. Пи- 
ленкова. 

ВсЬ авторы, занимавш1еся изучен1емъ плодовитости А. таси- 
lipennis M е i g., приводятъ крайне различный числа яицъ, заключаю- 
щихся въ одной кладк* самки. Можно положительно сказать, что 
каждая местность даетъ свои максимумъ и минимумъ, въ предЬ- 
лахъ коихъ вар1ируютъ отд'Ьльныя кладки, какъ это видно изъ сле- 
дующей таблички чиселъ: 
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Howard (Соед. Шт. С-Ьв. Ам.) 40—100 яицъ. 

Kerschbaumer (Истр1я) 28—150 « 

Gras si (лтал1я) 100—150 „ 

Кожевниковъ (Воронежъ) .... 70—322 « 

Levander (Финлянд!я) ... 122—352 „ 

Кожевниковъ *^), прийедя эту-же табличку, говорип»: 
лфактъ разной плодовитости самокъ становится особенно интерес- 
нымъ, если мы сопоставимъ наибольшая и наименьшя числа и обра- 
тимъ BHHMaHie на то, въ какихъ 11гЬстностяхъ производились наблю- 
ден1я. Такимъ образомъ получается выводъ, что въ сЬверныхъ стра- 
нахъ Anopheles плодовитее, ч'Ьмъ въ южныхъ. Дальн-Ьйапя наблю- 
ден1я должны показать, есть ли въ этомъ явлеши какая-либо закон- 
ность и зависимость отъ климата или иныхъ услов1й; и въ* этомъ 
отиошен1и наша Росс1я съ ея громадной площадью и различными 
климатами весьма удобна для сравнительно-б1ологическихъ наблю- 
дений". Столь разная плодовитость, обусловливающаяся, какъ гово- 
ритъ Кожевниковъ, Bapiauieft въ числ'Ь яйцевыхъ трубочекъ, 
представляетъ сама по себ*, какъ р'Ёдкое явлен1е, фактъ въ науч- 
номъ отношеши весьма интересный. Она въ то- же время не лишена 
практическаго значен1я, такъ какъ позволяетъ составлять виды на 
быстроту массового появлен1я маляр1йныхъ комаровъ въ данной 
м-Ьстности. 

Находясь почти на крайнемъ юг^Ь Poccin, Гагры являлись 
весьма подходящимъ пробнымъ камнемъ для вышеприведеннаго 
обобщен1я, и это обстоятельство налагало на меня обязанность 
использовать въ научномъ OTHouienin данный случай. Если напра- 
шивающееся само объяснен1е вышеуказанному явлению было спра- 
ведливо, то для А. maculipennü M е i g. въ Гаграхъ нужно было ожи- 
дать минимальной плодовитости, отв-Ьчающей приблизительно Италш 
или Истр1и. Однако, полученный нами данный отнюдь не подтвер- 
дили его. Снесённый за время изсл-Ьдоватй 23 кладки даютъ числа 
яицъ, колеблющ1яся между 123 и 295, т. е. очень приближаются къ 
максимальнымъ изъ всЬхъ изв'Ьстныхъ кладокъ (сЬвернымъ) и вдвое 
превышаютъ, даже наибольш1я. южныя кладки. — Откладываше яицъ 
самками А. macidipennis Me ig. происходило въ небольшихъ стек- 
ляниыхъ банкахъ. paBMiipbi коихъ указаны на стр, 239. Банки напо- 
ловину наполнялись водою, на поверхности воды плавалъ мелк1(1 
листъ какого-нибудь водяного растен1я, а горлышко банки обвязы- 
валось р'Ёдкой кисеей. Банки ставились въ лаборатор1и экспедищи 
рядами на стол'Ь у удаленной отъ окна ст'Ьны. Самки, по одной въ 
каждой банк'Ё, сажались либо напивш1яся крови въ ближайшую ночь, 
либо начавш1я уже перевариваше ея, о чемъ можно было судить по 
развитию яичниковъ, желтый цв^Ыь которыхъ просв'Ьчнвалъ у зад- 
няго конца брюшка. Много самокъ погибло, не снеся яицъ, затонувъ 



15) L. с, стр. 92. 
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въ акваркяхъ. НЪеколько поаытокъ получить кладки яицъ il. bißr- 
catus L. не ve -Ьнчались усл'Ьхомъ, такъ какъ только одна самка поло- 
жила^три яйца и погибла, прилипнувъ спиною и крыльями къ волЪ. 
Переваривъ воспринятую кровь, что длится весьма различное время 
самки BCKoplb посл'1Ь этого, а иногда всл'1^дъ, откладываютъ яйца. 
По н'Ьсколькимъ набл^ден1ямъ Кожевникова ^*), можно предпо- 
лагать, что „быстрота перевариван1я стоить въ прямой зависимости 
отъ температуры". Время, на это потребное, по т-Ьмъ-же наблюде- 
HiHMb, колебалось отъ 2 до 4 сутокъ при температур Ь 25,5' С.— 11,5'' С. По 
Le vande г*у ^^) откладка яицъ происходила: на вторыя сутки у 
2 самокъ, на третьи у 16, на четвертый у 2, на пятыя у одной. 
Отсюда видно, что въ ^/4 случаевъ откладыван1е яицъ происходило 
на третьи сутки, что можно считать нормою для Финлянд1и. Къ 
сожал-Ьнш, авторомъ не указана температура, сопровождавшая 
наблюдешя. У гагринскихъ самокъ А. maculipennis M е i g. перева- 
риван1е крови шло весьма недружно и откладка яицъ происходила 

черезъ 2 сутокъ у 5 самокъ . 

12 самокъ 
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т. е. половина гагринскихъ самокъ несла яйца въ сроки „по прави- 
ламъ", а другая половина, отступая отъ нихъ въ большей или мень- 
шей степени. Температура среди дня въ лаборатор1и была 27— 29** С 
Какъ выше указано, кладки были весьма не одинаковы по 
числу яицъ и колебались между 123 и 295 шт., заключая въ сред- 
немъ (изъ 23 кладокъ) 204 яйца въ кладк*. Повторимъ зд'Ьсь, что 
въ Финлянд1и число яицъ колебалось такъ: минимумъ— 122, макси- 
мумъ— 352, въ среднемъ (изъ 13 кладокъ)— 227. Сколь часто наблю- 
дались богатый и б*дныя яйцами кладки, видно изъ следующей 
таблички: 

яицъ 100— 150 въ Гаграхъ: 3. въ Финлянд1и 1. 
„ 150-200 „ „ 8 „ п 6. 

„ 200 — 250 п V '-и » 3. 

„ ^О Зии „ „ э. „ „ ] . 

„ 300-350 „ „ - „ „ 1. 

ш оЭи 4UÜ „ „ „ „ 1. 

Изъ этого видно, что въ Гаграхъ по численности яицъ кладки рас- 
преД'Ьлялись бол'Ье равномерно, чЪмъ то наблюдалось въ Финлян- 



1в) L. с, стр. 90. 

^7) L е V а п d е г К. М., Mittheilungen tlber AnopheUi cîainger Fabr. 
in Finland. (Acta Soc. pro Fauna et Flora Fenn., XXI, 1902, J^ 3). 
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щи, но чередовались одн-Ь съ другими такъ-же, какъ и тамъ, безъ 
видимой зависимости отъ календарныхъ чиселъ, что ясно видно изъ 
ниже приводимы хъ данныхъ: 



Время откладки 

1юля 15 . . 
„ 21. . 
^ 25. . 
. 26. . 

. 26. . 
« 26. . 
« 28 . 
« 28 . 
. 28. . 

29. . 

29. . 

30 . 



г» 



Число яицъ 
въ кладка. 


Время OTKJ 


190 


1юля 31 . ' 
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„ 31 


199 


Августа 2 
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Число яицъ 
въ кладк'Ь. 

263 

263 

212 

189 

223 

195 

149 

251 

225 

151 

225 



Некоторый самки А. maculipennis Me ig. по откладк-Ь яицъ 
были мною по одиночк'Ь пересажены въ cyxin пробирки (длиною 
13,5 мм. и въ поперечник'Ь 17 мм.), заткнутыя ватою. Недалеко отъ 
ватной пробки былъ положенъ небольшой кусочекъ сахара, черезъ 
день смачиваемый водою. При такихъ услов1яхъ подвергнутыя 
опыту самки прожили: 3 самки по 1 дню, 1 самка 2 дня. 1—5 дней, 
1—9 дней, 1—15 дней. ' 

„Зам'Ьчено, говоритъ Порчинск1й ^% что самки, отложивъ 
яйца, уже черезъ 1—2 сутокъ умираютъ**. Къ этому выводу какъ 
бы даетъ поводъ Кожевниковъ ^^), говоря: , Самки, откладывав- 
шая яйца въ ма^Ь, скоро умирали (черезъ сутки или немного бол-Ье, 
черезъ двое сутокъ). Срокъ ихъ гибели въ друг1е м-Ьсяцы не былъ 
подм'Ьченъ." Наши наблюден]я, восполняя до н-Ькоторой степени про- 
б'Ьлъ въ наблюден1яхъ Кожевникова, говорятъ, что, по крайней 
м'Ьр'Ь иногда, самки, отложивш1я яйца, могутъ прожить въ невол* 
свыше двухъ недель, несмотря на недостаточно комфортабельную 
обстановку. Этотъ случай, по существу маловажный, показываетъ 
однако еще лишн1й разъ, что мы еще очень далеки отъ вполн'Ь точ- 
наго зиан1я б1олог1и маляр1йныхъ комаровъ. 

Откладка яицъ обыкновенно происходи^, какъ и сл'Ьдуетъ, на 
поверхности воды, р1>же— на листьяхъ водяныхъ растен1й, плававшихъ 
нъ aKBapi'h; но однажды мною наблюдался совершенно аномальный 
способъ откладки— иод« водою; на немъ я несколько остановлюсь. 
(]амка, взятая 23. VII, съ наполненнымъ кровью брюшкомъ и хорошо 
развитыми яичниками, въ ночь на 25. VII отложила яйца на дн1> 
банки, на глубин* 68 мм.; утромъ этого дня я ее засталъ наполо- 



^^) L. с, стр. 59. 
1«) L. с, стр. 93. 
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вину выл'Ёзшею нвъ воды, сидящею на ст&цкЪ аквар1я въ жалкомъ 
вид'Ь, очень напоминавшемъ птицу посл1> дождя. На поверхности 
воды плавало только одно яйцо, остальныя, въ числ11 198 штукъ 
были.безпорядочно расположены на лнЪ аквар1я и, видимо, тамъ 
прилипли, такъ какъ мн-Ь не сразу удалось смыть ихъ круговымъ 
двиасен1емъ воды въ банк'б. 40 яицъ были бЬлыя или очень слабо 
пигментированный. Взмученный въ вод'Ё яйца снова потонули. Раз- 
саженныя отд'Ьльно, какъ нормально окрашенныя, такъ и непигмен- 
тированныя яйца, не дали личинокъ до 6. VIÏI. Такимъ образомъ, 
отложенный подъ водою яйца остались безплодными, тогда какъ 
нормально изъ яицъ появляются личинки приблизительно черезъ 
трое сутокъ по ихъ откладка. Въ другой разъ только часть снесен- 
ныхъ яицъ оказалась на лаЪ сосуда, а другая была отложена на 
поверхности воды вечеромъ 27. VII. При переливан1и воды иаъ одного 
аквар]я въ другой потонули Bct> яйца за исключен1емъ одного, кото- 
рое дало личинку ночью на 29. VII; утромь 30. VII появилось еще 
н'Ьсколько личинокъ и къ вечеру этого дня число ихъ увеличилось 
до 14 штукъ, но дальше выходъ личинокъ изъ яицъ не продол- 
жался- Въ этомъ елучаъ часть яицъ, снесенныхъ при нормальныхъ 
услов1яхъ, а затЁмъ насильственно затопленныхъ, все-же дала ли- 
чинокъ. 

Яйца откладывались самками весьма различно: то одною боль- 
шою группою, то 2—4 отд-Ьльными островками. Расположен1е яицъ 
между собою было произвольно; нерЬдко случалось наблюдать зв-Ьзд- 
чатое, едва-ли чаще бывало лентообразное расположен1е. Совершенно 
нельзя согласиться съ G г а s s i, что Ä. maculipenrus M e i g. обычно 
располагаетъ яйца лентообразно, а Ä. bifurcatus L. зв-Ьздообразно. 
И то, и другое расположение во всякомъ случа-Ь одинаково присуще 
А. macuLipennis M е i g. Мало того, можно, покачивая банку, гд'Ь отло- 
жены яйца, получить изъ зв-Ьздообразнаго расположен1я ленточное. 
Такъ какъ яйца между собою совершенно не склеены, то вся раз- 
ница въ расположети ихъ обусловливается гЬмъ, слипнутся ли они 
благодаря волосности своими длинными сторонами, или же сигаро- 
образно заостренными Концами.— Откладка яицъ происходила по 
ночамъ и, какъ р'Ьдкое исключен1е, утррмъ, при чемъ самки обык- 
новенно въ одну- ночь сносили полную кладку яицъ; только однажды 
наблюдалось такое странное отклонен1е: самка, пойманная 31. VII и 
въ тотъ-же день посаженная въ аквар1й, въ ночь на 1. VLII отло- 
жила немного яицъ, вторая откладка яицъ произошла въ ночь на 
4. VIII; утромъ того-же дня одновременно съ этимъ было зам'Ьчено 
12 личинокъ, вылупившихся изъ раньше отложенныхъ яицъ. 

Яйцо является на св-Ьтъ б'Ьлымъ и затъмъ постепенно пиг- 
ментируется, принимая свойственную ему окраску; но мнЪ случа- 
лось нер'Ьдко наблюдать, что часть яицъ оставалась непигментиро- 
ванной около двухъ сутокъ. Обычный для яицъ цвЬтъ: темный, 
голубовато-сЬрый или сЬровато-черный (П о р ч и н с к i й). Самки, 
привезенный изъ с. Пиленкова, составлявш1я значительную часть 
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моего материала, откладывали яйца, особенност!» Ъкраскп кохорыхъ 
бросилась въ глаза. При увеличети лупы яйцо— голубовато-сЬраго 
цв-Ьта; на ра8стоян1и четверти длины яйца отъ обоихъ его концовъ 
проходить по одному поперечному довольно узкому кольцу темнаго. 
почти чернаго цв-Ьта, такого-же цв^Ьта вершины обоихъ концовъ 
яйца; при погружеши въ спиртъ яйцо становится одиоцв'Ьтнымъ 
темнымъ. Къ сожал'Ьн1ю, я не обратилъ вниман1я на окраску яицъ 
у Ьамокъ А. tnaculipennis M е i g., пойманныхъ въ другихъ пунктахъ 
гагринскихъ окрестностей.- Длина яицъ одной и той-же кладки н-Ь- 
сколько колеблется; такъ, въ одной кладк* яйца им'Ьли длину 0,вв— 
0,71 мм., въ среднемъ (изъ 22 HSM-fepenifl)— 0^7 мм.; длина яицъ дру- 
гой кладки, колеблясь въ т-Ьхъ-же пред'Ьлахъ, въ среднемъ (изъ 
31 naM-bpeHifl) была немного выше:— 0,в8 мм. Мн* кажется, интересно 
отм'Ьтить индивидуальную вар1ашю въ величин* яицъ, снесенныхъ 
одною самкою. Исходя изъ этого факта, становится понятнымъ то 
крайнее разнообраз1е въ величин* личинокъ, какое наблюдается 
даже у только-что вылупившихся изъ яйца. 

Какъ уже сказано (стр. 235), появ;1вш1яся изъ яйца личинки въ 
одной кладкЪ им-Ели въ длину 0,52—1,04 мм., будучи въ среднемъ 
(изъ 16 HBM'bpeHîft) въ 0,78 мм. Колебашя въ разм*рахъ были таковы, 
что максимальные экземпляры вдвое превосходили минимальныхъ — 
Какъ яйца, такъ и перводневныя личинки, полученный нами въ 
Гаграхъ, были мельче обычнаго. По даннымъ многихъ наблюдате- 
лей, длина яйца варшруетъ въ различныхъ мЪстностяхъ отъ О,? до 
1,0 мм.; длина только-что вылупившейся личинки, по Levander'y,— 
О,«) мм., яйца же гагринскихъ А. macnlipennis M е i g. въ максималь- 
ныхъ экземплярахъ только достигли приведеннаго минимума; въ 
неменьшей степени то-же приложймо къ гагринскимъ личинкамъ. 
Напомнимъ зд-Ьсь, что въ Гаграхъ и окрыленная cTaÄin сравни- 
тельно мелка (см. стр. 229).— Личинки вылуплялись въ аквар1яхъ 
приблизительно черезъ 3 сутокъ; до начала выхода проходило около 
2*/2 сутокъ, если развит1е шло при комнатной температур* 27—29° С. 
(въ 3 — 4 д.). Величина только-что вышедшихъ личинокъ А, тасиН- 
реппгв M е i g. была нами раньше указана (см. стр. 236) '*). Куколки 
давали окрыленное насЬкомое приблизительно черезъ двое сутокъ 
или немного скорее, вероятно, также въ зависимости отъ темпера- 
туры. Такъ, взятая въ природ* взрослая личинка А. тасмКрепп« 
Meig. окуклилась къ утру 9. VH, а вечеромъ сл*дую1Даго дня 
появился изъ нея комаръ. Другой прим*ръ даетъ бол*в продолжи- 
тельное pa3BHTie въ стадии куколки: личинка окуклилась вечеромъ 
15. VIF, а окрыленное нас*комое было найдено утромъ 18. VH. 



^Ю) Личинку А. bifurcatua L. я Hurtib max. 8,24 мм., пли, считал съ 
Analpapillen, — 8,72 мм. 
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Какъ видно изъ иаложеннаго, общая картина жизни малярай- 
ныхъ комаровъ въ Гаграхъ для средины лЪта достаточно выяснена. 
Желательно было уб'Ьдиться, въ какой м'Ьр'Ь малочисленность кома- 
ровъ въ Гаграхъ и окр. зависитъ отъ м'Ьстныхъ услов1й, или она въ 
общемъ свойственна болЬе широкому paioHy? Для этой ц'Ьли, какъ 
уже упоминалось, я пользовался поЪздками членовъ экспедиши для 
профилактики, присоединяясь къ нимъ, въ HM-feHie Отрадное, на кир- 
пичный заводъ, лежащШ за Бвген1евскими Гаграми, и въ с. Пилен- 
ково. 

Им*н1е Отрадное, лежащее вблизи шоссе, на 8-ой верстЬ отъ 
Гагръ, съ его угодьями, разбросанными до 10-ой версты шоссе, да- 
вало также не много мaляpiйныxъ комаровъ, но количества ихъ 
были зам'Ётно неодинаковы въ разныхъ частяхъ HM-bnifl. Такъ, на 
самой ферм'1& маляр1йныхъ комаровъ было очень мало: за 4 nocl^- 
щен1я всего м^ною поймано А. maculipennis M е i g.: 3 $ и Id и 
А. bifurcatus L. 1 $; Culex оъъ было въ inwi'b втрое больше. Bcfe эти 
комары найдены исключительно въ отд'Ьлывавшемся тогда погреб']^ 
въ подвал'Ь фермы; ни въ конющняхъ и другихъ хозяйственныхъ 
гюстройкахъ, ни въ клозетахъ, пристраст1е 1^ъ которымъ будто-бы 
существуетъ у малярШныхъ комаровъ, ни въ жилыхъ пом'Ьщен!яхъ 
фермы MH-fe не случалось вид-Ьть вообще комаровъ, несмотря на 
тщательные по)1ски. Въ самыхъ ближайшихъ окрестностяхъ фермы 
не было личинокъ комаровъ, такъ какъ существующ1я почвы не 
содержали воды, въ дождливые же пер1оды въ нихъ можетъ скоп- 
;1яться вода. Но недалеко отъ фермы, у посЬва овса, есть искус- 
ственная глиняная выемка, наполненная водою, постепенно превра- 
щающаяся въ бoлoтixe, въ которой живутъ черепахи. Въ ней я каж- 
дый разъ находидъ личинокъ А, maculipennis M е i g. и при томъ все 
въ возроставшемъ чисдЪ, а 29. VII ихъ невидимому стало меньше. 
Зав'Ьдывающ1й хозяйствомъ фермы утверждалъ, что другого водоема 
ближе къ ферм'Ь н-Ьтъ, сл'1^довательно, на ocHOBaHin этихъ словъ, 
глиняная выемка служить единственнымъ поставщикомъ комаровъ 
для поселка фермы. Обезвредить эту лужу весьма легко пор1одиче- 
скимъ поливан1емъ поверхности воды Керосиномъ или мазутомъ. 
Образующаяся изъ этихъ веществъ пленка, отделяющая поверхность 
воды отъ воздуха, необходимаго для дыхан1я личинокъ комаровъ, 
вызываеть в-Ьрную гибель посл-Ьднихъ уже черезъ двое сутокъ 
(По рчинск1й). По рецепту американцевъ, поливка производится 
разъ въ м'Ьсяцъ.— Дальше отъ фермы были также найдены личинки 
А, maculipennis M е i g. въ лужица на берегу рЪчки, протекающей 
черезъ HM'bHÎe. Въ ней я нашелъ разнообразное населен1е, между 
прочимъ и личинокъ разныхъ двухкрылыхъ (Anopheles, Culex, Dixa); 
температура воды около 12 ч. д. 12. VII была Ш"" R., тогда какъ въ 
рЬк*— только Щ/'Н., при температур'Ь воздуха въ 24"^ R. Осмотр-Ьн- 
ные мною р-Ьчка и ручьи, въ томъ числ* ручей, образуемый Оль- 
гинскимъ источникомъ, „Три Ключа", „Омутъ" и др., не содержали 
личинокъ комаровъ: слишкомъ они холодны (9-12,3*' R.) и быстро 
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текутъ. — Всегда, хотя и въ небольшомъ количеств-Ь, можно было 
найти мaляpiйныxъ комаровъ въ жиль-Ь для рабочихъ у конюшни 
для больныхъ лошадей и у хлЬвовъ для больныхъ коровъ, а также 
въ самихъ хл'Ьвахъ и конюшняхъ; м'Ьста эти ;1ежатъ, у^еднненныя 

ДРУГЪ ОТЪ друга, въ лесистой MIICTHOCTH, по ДОрОГ'Ь ИЗЪ HM'bHiH къ 

10-ой верст'Ь шоссе. Въ обоихъ пунктахъ ловились обыкновенный н 
л-Ьсной маляр1йные комары при большомъ преобладан1и перваго. 
Наибол'Ье многочисленны были маляр1йные комары въ низкой тем- 
ной избушк'Ь у коровника, гд-Ь живетъ стражникъ. 

Хотя маляр1йныхъ комаровъ въ Отрадномъ и его угодьяхъ 
поймано въ сумм'Ё въ 4 раза больше, чЪмъ въ Гаграхъ за весь 1юль. 
но перев'Ьсъ этотъ, съ аривметической точки sp'bHiH большой, не 
настолько великъ, чтобы можно было съ полной ясностью признать, 
что въ д-Ьйствительности въ Отрадномъ маляр1йные комары во 
столько же разъ бол'Ье многочисленны, чЪмъ въ Гаграхъ. Д'Ьло въ 
томъ, что въ Гаграхъ небольшое число маляр1йныхъ комаровъ, рас- 
пред1У1ившись между н'Ьсколькими десятками здан1й, такъ сказать, 
теряются въ нихъ; въ Отрадномъ же они какъ-бы концентрируются 
въ Н'Ьсколькихъ разбросанныхъ постройкахъ. О преобладаюи маля- 
р1йныхъ комаровъ въ noM-feiaeninxb для домашнихъ.животныхъ мы 
не можемъ говорр1ть за малочисленностью матер1ала. 

По дорог1> въ Отрадное, за Евген1евскими Гаграми, располо- 
женъ у самаго шоссе полуразрушенный кирпичный заводъ. Мое вни- 
MaHie было обращено на него въ поискахъ за маляр1йными комара- 
ми, какъ объектами для бшлогическихъ наблюден1й, атакже въ виду 
того, что членами экспедиц1и тамъ были найдены маляр1йные ко- 
мары, видимо, въ значительно большемъ числ*, ч-Ьмъ въ Гаграхъ. 
Интересно было въ силу этого лично ознакомиться съ количествомъ 
и услов1ями обитан1я ихъ въ HA^nKTli бол'Ье обильнаго ихъ нахожде- 
н1я, т'Ьмъ бол'Ье, что онъ сравнительно недалеко находится отъ 
Гагръ. Указанный фактъ подтвердился, хотя въ довольно скром- 
ныхъ размЪрахъ. Въ н'Ьсколькихъ жилыхъ постройкахъ нашлось 
десятка полтора А, macidipennis M е i g., но— что поразительно— въ 
хл'Ьвахъ для рогатаго скота, правда, въ то время пустовавшихъ, я 
не вид-Ьлъ ни одного комара. М'Ьстность эта благоприятна для раз- 
вит1я значительныхъ количествь комаровъ благодаря обилпо слабо 
текучихъ водоемовъ и скопл(»н1ю дождевой воды въ искусственныхъ 
выемкахъ земли. Должно впрочемъ добавить, что въ лужахъ, KHmliB- 
шихъ личинками Сгйех, личннокъ маляр1йныхъ комаровъ во время 
nocbnïeHiH завода (29. VII) зам'Ьчено не было. 

Во вре.мя одной по-Ьздки въ с. Пиленково, лежащее въ 18 вер. 
по шоссе въ противуположномъ отъ вышеупомянутыхъ пунктовъ 
HanpaBJienin, мнЬ пришлось ознакомиться съ селен1емъ, наибол1^е 
иогаты.мъ малярийными комарами. Въ немъ намъ попалась одна 
изба, гд'Ё А. niaculipennis M е i g. было д-Ьйствительно много: членами 
экспедигии было бозь труда поймано въ отдаленномъ отъ оконъ 
углу надъ полатями и за русской печью 49 шт., да н1гсколько едн- 
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ничныхъ комаровъ улетЕло. Это исключительная по обил1ю кома- 
ровъ изба была довольно темная, съ грязными сгЬнами. 

Уловъ (26. VII) въ с. Пилейков'Ь состоялъ въ сл'Ьдующемъ: 

домъ Кравченко: А. macuîipennis Me ig. 1 cf и 48 9 (45 насосавшихся 

и 3 голодныхъ); 

домъ Гробкова: А. macidipennis M е i g. 9 Ç 

домъ Ррецъ: А. macidipennis M е i g. 3 ? 

домъ Меличенко: Culex sp. 1 $.* 

Кром* того еще 5—6 домовъ нами было осмотр'Ьно безъ поло- 
жительныхъ результатовъ. Зд'Ьсь, какъ и въ другихъ м'Ьстахъ, обра- 
щало на себя BHHManie то, что въ св'Ьтлыхъ избахъ, гд* сгЬны 
чисто выбЪлены или выстроены изъ свЪтлаго новаго лЪса, мы не 
находили комаровъ. 

Местность, занятая с. Пиленково, пересеченная; среди хол- 
мовъ протекаютъ р-Ьченки, есть также болотца, какъ говорятъ жи- 
тели. В'Ьроятно большей или меньшей близостью подходящихъ водо- 
емовъ къ жилью объясняется столь неодинаковое количество маля- 
р1йныхъ комаровъ въ отд-Ьльныхъ избахъ; быть можетъ, им'Ьютъ 
изв-Ьстное значен1е также услов1Я осв'Ьщен1я и чистота сгЬнъ. 

Сравнивая количества маляр1йныхъ комаров*!^ въ Гаграхъ, 
Отрадномъ, на кирпичномъ завод-Ь, въ Пиленков'Ь— съ одной сто- 
роны, и въ различныхъ мЪстностяхъ центральной Poccin и Кавказа— 
съ другой, мы должны заключить, что Гагринское побережье въ 
изв'Ьстномъ намъ paionli очень, небогато малярийными комарами и 
даже наибол-Ье обильное ими с. Пиленково бл'Ьдн'Ёетъ передъ Воро- 
нежской, Владимирской гг., Евлахомъ и пр. Сами же Гагры, если 
судить по фактамъ ла время раоотъ акспедшф*, представляютъ без- 
условно крайне бпдную комарами мтъстпость. Этимъ онЪ в1>роятно 
обязаны малому числу пригодныхъ для поселен1я комаровъ откры- 
тыхъ водоемовъ. Однако же въ Гаграхъ „м1>стная маляр1'я" при- 
знана экспедищей. Эту, такъ сказать, непропорц1ональность между 
маляр1йностью м-Ьстности и чпсломъ маляр1йныхъ комаровъ мы 
можеА!ъ объяснить гЬмъ, что среди пришлаго элемента гагринскаго 
населвн1я очень великъ процентъ маляриковь - рецндивистовъ, а 
благодаря этому комары им'Ьютъ слишкомъ много шансовъ заразиться 
паразитомъ малярии, а загЬмъ своевременно передать его здоровымъ 
жителямъ Гагръ. Отсюда логически сл'Ь^уетъ, что, когда съ ослаб- 
лен1емъ строительной горячки изъ Гагръ отхлынотъ главная масса 
чернорабочихъ, которые, какъ кажется, наиболее заражены маля- 
pieft, то, можно над'Ьяться, об'Ьднен1е этого разсадника маляр1и отра- 
зится въ желательномъ направлен1и на интенсивности м'Ьстной 
мaляpiи. Но едва-ли можно изыскать способъ защиты Гагръ отъ 
постояннаго заноса св-Ьжей маляр1и при постоянно м'Ьняющемся 
населен1и ихъ. Въ виду этого, столь рекомендуемое для м'Ьстностей 
съ постояннымъ ос1Ьдлымъ населен1емъ тщательное лечен1е маляри- 
ковъ, особенно въ течен1в зимняго пер1ода, когда маляр1йные ко- 
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марЫ; находясь на зимовк'Ё въ полуоц'Ьпен'Ьломъ состоянш, не гро- 
зятъ распространен1емъ зараэы, не можетъ принести для Гагръ 
столь же благопр1ятныхъ результатовъ. Эти соображен1я ваставляютъ 
обратить особенное внимание на борьбу съ мaляpiйнымъ комаромъ 
вс1)ми возможными средствами. Механическая профилактика насё- 
лен1я, посл-Ь пер1ода увлечешя ею, въ сильной степени потеряла 
кредитъ, что является естественнымъ, но едва-ли вполн'е справед- 
ливымъ сл'Ьдств1емъ. Для Гагръ же, благодаря м-Ьстнымъ особенно- 
стямъ, нЬкоторыя профилактическ1я М'Ьропр1ят1я, по нашему мн-Ь- 
шю, могли бы принести существенную пользу. Способы борьбы этого 
рода можно разделить на сл'Ьдующ1я категор1и: 1) предохранен1е 
людей отъ укусовъ комаровъ; 2) уничтожешс потомства комаровъ во 
время ихъ водной жизни; и 3) уничтожен1е благопр1ятныхъ условий 
для развит1я комаровъ. 

Первый способъ наиболее пал1ативенъ, но ипротивъ его при- 
M-bneniH мы не стали бы возражать. 

НаиболЬе радикальна третья м'Ьра: уничтожен1в благопр1ят- 
ныхъ услов1й для развитая комаровъ. Въ этихъ ц'Ьляхъ рекомен- 
дуется: а) ocymenie болотъ; б) засыпка естественныхъ и искусствен- 
ныхъ углублен1й почвы, въ которыхъ можетъ скопляться и застаи- 
ваться дождев^ или иная вода; с) правильная нивелировка засе> 
ляемой м'Ёстности и т. п. M-bponpiflTin этого рода въ самихъ Гаг- 
рахъ, какъ кажется, проведены въ достаточной ^Ър% такъ какъ 
въ пред'Ьлахъ ихъ мы не находили заселенныхъ маляр1йными кома* 
рами лужъ. Трудно, разум-Ьется, предугадать, не создадутся ли для 
ихъ развит1я бол'Ье благопр1ятныя услов1я въ годы, бол'Ье обильные 
атмосферными осадками, ч'Ьмъ протекш1й во время работъ экспе- 
дищи. Конечно, можно было бы указать на желательность у ничто 
жешя прудовъ въ парк'Ё, но настаивать на этомъ едва-ли мы HMlseMb 
достаточный основан1я. Зловредность ихъ, съ одной стороны, не 
такъ велика; по крайней м'Ьр'Ь, за время нашихъ наблюденШ, пруды 
давали прштъ незначительному числу личинокъ маляр1йныхъ кома- 
ровъ. Съ другой стороны, уничтоживъ ихъ, мы не взяли бы на себя 
см'Ьлость утверждать, что этою м'Ьрою Гагры будутъ избавлены отъ 
маляр1йиыхъ комаровъ. Не говоря уже о л'Ьсномъ маляр1йномъ ко- 
мар'Ё, выводныя м'Ьста котораго мы далеко не всегда могли уста- 
новить, въ окрестностях7э Гагръ болЪе или Menlie есть достаточно 
временныхъ и постоянныхъ^м11стъ, пригодныхъ для padBHTia кома- 
ровъ; эти М'Ьста и могутъ въ большей или меньшей степени поста- 
влять маляр1йныхъ комаровъ въ Гагры. Л'Ьсная м-Ьстностъ можетъ 
только способствовать этому, такъ какъ деревья будутъ служить 
станщями отдохновен1я для этихъ не особенно хорошихъ летуновъ; 
кром'Ь того разселен1ю комаровъ должно благопр1ятствовать постоян- 
ное движeнie по шоссе людей и домашнихъ животныхъ> на которыхъ 
комары могутъ быть перенесены пассивно. 

Но мы считали бы весьма полезнымъ сдЬлать н'Ькоторыя изм1>- 
нен1я въ прудахъ. Если сточный, а также соединяющая пруды между 
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собою канавы въ должной мЪр'Ь углубить, то благодаря этому уве- 
чится быстрота течен1я воды въ нихъ, проточность ихъ станетъ 
бол'Ье д^Ьйствительной, а это услов1е будетъ мен'Ье благопр1ятно для 
раавит1я комаровъ. Въ бол'Ье cyxie годы, когда запасъ воды д-тя 
поддержан!я обычнаго уровня въ прудахъ можетъ оказаться недо- 
статочнымъ, полезн'Ье будетъ осушать пруды совсЬмъ {что возможно 
будетъ сделать при углубленныхъ канавахъ), ч'Ьмъ допускать пре- 
BpanieHie ихъ въ стояч1е водоемы, какъ это наблюдалось въ август'Ь 
истекшаго 1Х)да (см. стр. 231), и т1^мъ д'Ьлать пруды бол'Ье пригод- 
ными для жизни личинокъ комаровъ. 

Какъ было въ свое время указано (см. стр. 234), главнымъ раз- 
садникомъ маляр1йныхъ комаровъ въ Гаграхъ служатъ резервуары 
фонтановъ въ парк*. Соотв'Ьтственно этому значен iro, на нихъ должно 
быть обращено преимущественное и особенное внимаше местной 
администрац1и. Сд^ьлать ихъ вполнгъ безвредными весьма .гегко, при- 
мЪиивъ второй изъ перечисленныхъ нами выше способовъ, т. е. 
пер1одически уничтожая въ нихъ потомство комаровъ. Для этого 
безусловно необходимо методически, строго придерживаясь опред'Ь- 
ленныхъ промежутковъ времени, спускать воду въ резервуарахъ 
фонтановъ и ихъ вполн'е осушать, для чего въ жаркомъ климагВ 
Гагръ потребуется немного времени. Этимъ путемъ будетъ пер1оди- 
чески уничтожаться потомство маляр1йныхъ комаровъ. Принимая во 
BHHManie высокую температуру гагринскаго л1>та, которая должна 
очень ускорять постэмбр1ональное развит1е комаровъ, можно счи- 
тать, что фонтаны ne должны дтъиствовать непрерывно до.уье недгъЛи, 
по истеченш какового срока резервуары ихг должны быть спуп^ены и 
осушены. При этомъ мы напомнимъ о томъ, какъ скоро комары 
иепользуютъ подходящ1й для ихъ развит1я водоемъ, въ доказатель- 
ство чего приведемъ наблюдбн1я, изложенныя на стр. 235—236, и тогда 
станетъ вполнЪ уб'Ьдительнымъ, что целесообразность предложенной 
м'Ьры будетъ возможна только при полной аккуратности при ея вы- 
полнен! и. 
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Заметка о повторныхъ покол'Ьн1яхъ у н^которыхъ 
видовъ дневныхъ бабочекъ (Lepidoptera Rhopalocera). 

А. А. Яхонтова (Нижн1й-Новгородъ). 



Н. Я. Кузнецовъ, реферируя въ посл'Ьднемъ выпуск-Ь на- 
стоящаго журнала (стр. 113—114) мою работу по фаун-Ь Bhopalocera 
Владим1рской и Нижегородской губерн1и Ч, относится съ нeдoвt>- 
р1емъ къ имеющимся въ ней указан1ямъ на существован1е у и-Ько- 
торыхъ видовъ повторныхъ покол'Ьн1й— третьей генерац1и у Fi^'ris 
dapWlice L. и Golias hyale L. и второй— у Apatnra ига Schiff. Что 
касается до двухъ первыхъ видовъ, то я могу сослаться лишь на rfe 
доказательства, который были приведены въ реферированной работЬ 
и, еще ран-Ье, въ особой зам1^тк1>, помЬщенной на страницахъ этого 
„OöoBp'bHifl" 2), и не могу объяснить себ* иначе, какъ возникнове- 
шемъ новой, 3-й генераши, нахожден1я совершенно св'Ьжихъ экзем- 
пляровъ бабочекъ съ характерными морфологическими особенностями 
спустя полтора м'Ьсяца посл-Ь появлен1я особей л'Ьтняго— 2-го поко- 
л'Ьн1я (почти такой-же промежутокъ времени разд-Ьляетъ появлен1е 
первыхъ весеннихъ и первыхъ л'Ьтнихъ экземпляровъ этихъ видовъ 
бабочекъ). 

Указан1е на существование 2-й генераши у Apatura ilia осно- 
вывалось въ моемъ списк'Ь на иоимк-Ь лишь одного в" 20-го августа 
1903 г. Въ текущемъ 1906 г. 3-го августа мн-Ь удалось поймать н1>- 
сколько св-Ьжихъ dd этого вида близъ с. Шатковъ, Арзамасскаго 
уЬзда, въ местности, въ которой я съ половины 1юня д1>лалъ почти 
ежедневно энтомогическ1я прогулки и гд'Ь въ течен1е предшество- 
вавшихъ нод'Ь;1ь совершенно не встр1>чалъ Apatura. Н'Ьсколькнмн 
днями позже, проезжая изъ названной mIscthocth по железной до- 
porii въ Н.-Новгородъ я изъ окна вагона могъ наблюдать летав »- 
щихъ Apatura въ пред'Ьлахъ какъ Арзамасскаго, такъ и Нижегород- 
скаго yt>здa. 



^) Помещена не въ в-мъ зоологическомъ выпуска ^Матер{аловъ но фаун^ 
и флоре PoccificKoA IlMuepin^; вакъ ошибочно обозначено uaoTAiibRHXi оттп- 
скахъ и выаисано въ реферат'^, а въ 7-мъ выпуск'Ь этого издашя. 

2) Русск. Энтом. Обозр., Ill, 1903, стр. 157—160. 
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Одновременно съ Л^^о^мга'ми появилось въ окрестносхяхъ села 
Шатковъ и второе noKOfl^Hie Neptù aceris L е р е с h i n; къ нему я 
отношу тЬхъ совершенно св-Ьжихъ бабочекъ, которыхъ я ловилъ 
27-го и 29-го 1юля и 3-го августа, тогда какъ передъ этимъ я не на- 
ходилъ Neptis aceris въ этой местности въ течен1е ц'Ьлаго месяца— 
съ посл'Ьднихъ чиселъ 1юня, когда еще встр-Ёчались единичные и 
сильно дотертые экземпляры —остатки нормальной весенней гене- 
ращи. Вторичное появлен1е бабочекъ этого вида въ конц-Ь л-Ьта, 
насколько мн'Ь изв1>стно, еще не было констатировано для централь- 
ной PocciH, но у R Ü h Гя мы находимъ указашя на существоваше 
у N. aceris въ н'Ькоторыхъ м*стностяхъ двухъ генерацШ ^). 

Кром'Ь повторныхъ покол'Ьн1й Äpatura ilia и Neptis aceris^ кото- 
рый въ 1906 г. были представлены» относительно многочисленными 
экземплярами, мн* встр'Ьчались въ той-же м-Ьстности (с. Шатки, 
Арзам. у.) единичный особи н-Ькоторыхъ другихъ видовъ Bhopalo- 
с^га, обыкновенно не дающихъ въ наших7> центральныхъ губерн1яхъ 
двухъ генерац1й. 

Сюда сл-Ьдуетъ отнести> во-первыхъ, экземпляръ РарШо poda- 
lirius L. gen. aest. zanclaeus Z., пойманный 6-го 1юля; замечу при 
этомъ, что часть гусеницъ Р. podalirins^ собранныхъ моимъ отцомъ, 
уже превратилась къ этому времени въ куколокъ, которыя, однако, 
равно какъ и куколки, образовавш1яся поздн'Ье, не дали бабочекъ въ 
этомъ году и остались зимовать. 

Экземпляръ Рагагде шаега L. cfi пойманный 2-го августа отли- 
чается отъ зюньскихъ своею малою величиною (36 mm. въ розмах'Ь 
крыльевъ), а окраскою— основнымъ цв'Ьтомъ крыльевъ и развит1емъ 
б^фовато-желтыхъ пятенъ— сходенъ съ ?? обыкновенной формы; эти 
признаки заставляютъ отнести его къ var. (gen. aest.) maja Fuchs 
(если только эту форму сл'Ьдуетъ различать отъ var. adrasta Hb.). 

Наконецъ, 29-го 1юля я поймалъ по одному экземпляру Meli- 
taea phoebe К n о с h и Melitaea aurelia Nick., прекрасная сохран- 
ность которыхъ свид-Ьтельствуетъ, что они вывелись изъ куколокъ 
едва-ли ран^е предгаествовавшаго дня. Первый изъ названныхъ 
видовъ Melitaea къ этому времени уже давно отлеталъ, а бабочки 
М. aurelia, хотя и встр*Ьчались еще около середины 1юля, но лишь 
сильно потертыми: поэтому в-Ьроятно, что об-Ь пойманный бабочки, 
благодаря благопр^ятнымъ услов1ямъ второй половины минувшаго 
сезона, усп-Ьли развиться изъ яичекъ въ течен1е одного л-Ьта, какъ 
это, по крайней M-fep-fe относительно вида М. phoebe, наблюдается на 
югЬ. 



•^) F. Ru hl, Die palaearct. Grossschmetterlmge, I В., pp. 141—142, 776. 
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De tribus novis Purpuriceni formis e fauna Asiae palae- 

arcticae (Coleoptera, Cerambycidae). 



Scripsit 
Andreas Semenov, petropoLitanus. 



1. Purpuricenus nanus, sp. n. 

Purpuricenus S e r v. in sp., P. wachanruei L e v г a t (haussknechii 
Witte) simillimus et proximus^ sed multo minor, antennis 
inc? multo breviorib u s, longitudinem corporis parum 
(circiter 1,25 tantum) excedentibus, in ? elytrorum apicem non attin- 
gentibus, utroque in sexu articule 40 praecedenie plus 
s e s q u i (circiter l,e) b r e vi r e ^), 5» quarto paulo longiore, ultimo 
(IP) utroque in sexu, praesertim autem in d e duo bus arti- 
culis manifeste composite, quorum terminalis breviusculus, 
in cf bene discretus, angustiusculus, apice acuminatus est; lateribus 
frontis supra insertionem antennarum paulo minus sursum emiaen- 
tibus; pronoto basi magis adeo, colliformiter constricto, angulis posticis 
extrorsum valde prominulis, margine basali subreflexo; coleopteris 
paulo crassius et laxius punctatis; pedibus brevioribus et paulo fortio- 
ribus, femoribus paulo crassius et vix laxius punctatis; etiam meta- 
sterno et abdomine minus confertim punctatis; cete- 
rum cum P. wachanruei consentaneus; niger, pronoto marginibus sai- 
tem antico et postico exceptis (hoc très ramulos obscures plus minusve 
abbreviates antrorsum plerumque emittente) atque elytrorum fascia 
lata mediana, sub humerum pi*olongatâ epipleurarumque totam partem 
anticam amplectente, ad suturam plus minusve angustatu cinnaba- 
rinis. 

Long. (^$ 7,4—11, lat. 2,1—3,4 mm. 

Hab. Persiam occidentalem: prov. Gilan: pr. pag. Molla-ali (exped. 
N. Zarudnyi leg. 15. V. 1904).-5 specimina (I cf, 4$) (coll. Se- 
ra e n v). 



^) Qui articulas la P. wathanruei L e y r a t elongatus, praecedenti sabae- 
qttftlis vel hoc vix nisi brevior est. 
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Etiam Purpuriceno robmticolli Pic (1905) proximus esse videtur, 
sed sec. imperfectam ejus descriptionem 2; differt staturâ multo minore, 
colore proihoracis et elftrorum, lateribus frontis supra Ineertionem 
antennarum minus sursum eminentibus, antennis brevioribus, protbo- 
race minore. A ceteris congeneribus longe discedit iisdem signis atque 
Purpuricenus waduinruei he v г a t. 

2. Purporicenus (Anoplistes) degener, sp. n. 

AnepListes S e r v., A. halodendri Pall, proximo affinis, a quo dif- 
fert solummodo staturâ paulo minore, forma graciliore, cap! te, pro- 
noto, elytrorum basi, s tern o, abdomine, femoribus 
pilis incanis multo iongioribus^) mag is abunda 
obsitis, elytris toto dorso spar si m longe cano-pilo- 
sis atque, pube conforta accumbente etiam iacana 
abunde v ostitis, ad apicem pilis longioribus semierectis fuscis 
sparsira obsitis; abdomine confertim minute ruguloso- 
punctato; femoribus posticis valde elongatis elytrorum 
apicem paulo excedentibus (saltern in cT); tarsis angustiori- 
bus, sed ai*ti(^ulo 1» posticorum paujo minus elongato; antennis articulç 
Цо (e duobus manifeste composito) utroque in sexu, imprimis in <?, 
distincte breviore; obscurior: totus niger, solummodo angusto elytrorum 
limbo, paulo ante apicem abbreviate, cum eorum epipleuris, nonnun- 
quam etiam macula parva intrabumerali in singulis elytris pallide 
aurantiis; ceterum cum A. halodendri Pall, et ejus aberratione ephip- 
pium Stev. *) omnino consentaneus et fortasse solum subspecies spe- 
ciei Pallasianae. 

Long. d*$ 10,-13,5 lat. 3,1—3,8 mm. 

Hab. Mongoliae australis districtum Tsaidam: sec. flu v. Bomyn-gol 
(Itshegyn-gol) (exped. V. Rdborovsky & P. Kozlov leg. 10—25. 
VI et 25. VI— 26. VII. 1895).— 8 specimina (4 c^, 4 ?) (coll. Semenov). 

Observ. Anoplistes minutus Hammarström 1892 (Finska Vet. 
Soc. Förhandl, XXXIV, p. 191), si longitudo antennarum in ejus de- 
scriptione baud perexacte indicatur, est procul dubio specimen nanum 
$ Anoplistis halodendri Pall., ut recte praesumpsit etiam J. В a e с k- 
mann in Revue Russe d'Entom., IV, 1904, p. 312.- 



^) Pic, Matériaux p. serv. à Pétude des Longicornes, 5« cahier, 2^ 
partie, 1905, p. 9; species descripta est e Persia sine certiore indicatione loci 
et coUectorisl 

^) Qui pili arabaram specierum comparandi sunt imprimis aspectu a 
latere. 

4) Cf. Gebier: Bull. Soc. Nat. Mose. 1848, I, p. 388; Bless ig: Horae 
Soc. £nt.' Robb., IX, 1872, pp. 173—1 74; observationem Ganglbaueri (Horae 
Soc. Eut. Ro6e., XXIV, 1889, p. 77, nota ob speciminum exiguitatem erroneam 
esse judicamus. 
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8. Purpuricenus (Anoplistes) amoenus procerus, subsp. n. 

Anoplistes S er v., A. amoeno Rtt'r. (1898) |e Karashar] ^) similis 
et proxime affinis, sed oblongior et gracilior, antennarum solo 
scapo grise o-pubes с ente, prothorace paulo longiore, elytris 
manifeste brevius et minus dense (pone et intra humeros parce) gri- 
seo-pubescentibus, parte rubra (quo colore similiter atque in A. amoem 
disposito) obscuriore (semperne?), t a r s i s minus elongatis, praesertim 
articulo ultimo omnium manifeste breviore, antennis 
paulo gracilioribus, in S elytrorum apicem paulo (circ l,i5) superanti- 
bus, in 9 eorum dimidium manifeste excedentibus. 

Long. S $ 16— 17„5 lat. 4,5—4,75 mm. 

Hab. Turkestan chinense: Kurla baud procul a lacu Bagratsb-kul 
(collector anonyraus P. Hauseri! V. 1902).— 2 specimina (c^ Ç), sub 
falso nomine ^A. forticornis Rttr." accepta 

Ab A. forticorni Rttr. (1901), specie Turkestaniae rossicae *} 
propria, discrepat impriniis antennis multo gracilioribus et longioribus, 
in в' elytrorum apicem excedentibus, scapo griseo-pubescente, pronoto 
tuberibus lateralibus minus indicatis, coleopteris nonnihil aliter sculp- 
is, tarsorum articulo ünguiculari magis elongato. 



5) Testibus Stau dinger & Bang-Haas: specimen {\ $) in coll. 
Se meno v! 

«) Cirjus speciei specimina, quae ante oculos habeo (2 cf. -^ 9), prove- 
niuDt ex Aulie-ata (testibus Dr. Stau dinger & Bang-Haas!) atque e 
desertis sec. fl. Tshu (ex coll. Makovsky!). 
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De novo PimeUinorum genera, quod tribum peculiarem 
repraesentat (Coleoptera, Tenebrlonidae). 

Scripsit 
Andreas Semenov, petropolitanus. 



Remipedella, g. n. 

Tenebrionidarum Fimdiinorum. 

Genus egregium, cum nullo PimeUinorum genere comparandum. 

Corpus parvnm, breve, valde dilatatum, forma late cordatâ, 
glabrum. — Caput breve, transversum. — Antennae perbre- 
ves, latitudine capitis etiam paulo breviores, glabri 
laevesque, solum articulis 4 ultimis reliquis latioribus 
setulis brevissimis accumbentibus fulvis ad apicem obsitis, ariiculo 
8<> secundo minus quam duplo (circ. l^s) longiore, scapo subgloboso, 
reliquis articulis plus minusve transversalibus, excepto ultimo (11°) 
subgloboso. — Palpi maxilla res glabri, articule ultimo 
paen ultimo subduplo longiore, apice obtuso. — Mandibu- 
lae parvae, abbreviatae, semioccultae, externe valde convexae. — Men- 
tum excisuram gulae, pedunculo mentali fere destitutae, longe non 
implens nee maxillas obtegens, sat breve, modice transversum, fortiter 
subvarioloso-punctatum, margine antico late arcuatim excise; lobi late- 
rales excisurae gularis a mento longe distantes eoque breviores. — 
Labrum majusculum, mandibulas omnino obtegens, apice medio pro- 
funde emarginatum, to turn setis rigidis rufis dense vestitum. — Clypeus 
late transversus, a fronte sutura manifestissimâ sépa- 
ra t u s, margine antico profunde et late sinuatim excise, labri mem- 
branâ articulariâ basali plus minusve patente; frons brevisçima lateri- 
bus supra insertionem antennarum auriculiformiter eminentibus. — 
Oculi parvi, laterales, transversi, parum convexi, sub fimbriis marginis 
prothoracis semiocculti. — Pronotum latum, antrorsum déclive, lateri- 
bus ante medium dilatato-rotundatum, ante angulos posticos sinuatum, 
his parti superiori baseos arte applicatis, angulis anticis nuUis, latera- 
liter manifeste marginatum, basi non solum baud excisa, 

PyccK. Энтом. Обозр. 1906. :Уе 3—4. (Декабрь;. 

8 



- 258 — 

sed etiam retro r su m paululum subarcuatâ, margine 
basali et antico obliteratis, disco fere non convexo. 
subdepresso, polit o, margine antico medio sinuate. — Scutellum 
sub pronoto prorsus absconditum. — Cole optera late cordi- 
f г m i a, pronoto plus sesqui latiora, aeque longa ас lata, singulis 
el у tris ante apicem submucronatim porrectum tubercul«) 
с n i с suturae approximato armatis, p^eudepipleuris laevi- 
sub, politis, superne costa s. plica humerali nulla limi- 
tât is; epipleuris angustis perfecte limitatis, basi magis adeo angusta- 
tis. — Prosternum breve, processu intercoxali alte super mesosternum 
elato, parte superiore dilatata, longitudinaliter canaliculata, deind»^ 
retrorsum longe et valde declivi, ad apicem denuo dilatato, hoc cum 
mesosterno contiguo. — Mesosternum processu intercoxali latissim*» 
apice fortiter arcuatim excise, einmeris minus angustis, acetabubi 
intermedia sat late tangentibus. — Metasternum breve lobo intercoxali 
latissimo, episternis ompino discretis, angustis ei 
valde elongatis, postice angustatis. — Abdomen retror- 
sum valde triangulariter angustatum, sternito basali pr r>- 
cessu intercoxali latissimo, latiore quam longo, г e д u- 
lariter rectangular!, apice re с te truncate, sternitis 
2^, 3^ 4^ brevibus, ultimo (5*^) triangulari, summo apice perparum sub- 
rotundato. Coxae intermediae subrotundae. trochantinis manifestis: 
coxae posticae convexae, extrorsum ininus angustatae. — Femora 
omnia valde compressa, laminiformia, dorso ca n- 
nam acutam efficient i a, glabra, polita, antica paulo 
magis dilatata et subincrassata, postica et praesertira 
intermedia etiam infra carinam acutam formantia. — Tibiae anticat^ 
parum breviores quam femora, nonnihil subterebriformiter 
quasi pertortae. modice latae, с u r v a t a e, externe carina- 
tae et ad apicem obli<iue depressae, interne longitudi- 
naliter subimpressae, glabrae, nullis dentibus vel spinis 
armatae, apice non dilatât a e, calcaribus termina- 
libus apicaliter positis, late laminiformibus nonnihil 
cochleariformiter excavatis, apice obtuse rotundatis, iino 
altero sesuui breviore; tibiae intermediae similiter formatae. paulo lon- 
giores, magis adeo arcuatim curvatae, ad apicem oblique compressae 
et depressione laevigata superne praoditae, calcaribus apicalibus simi- 
liter constructis sed angustioribus, apice minus obtusis, uno altero 
plus duplo longiore; tibiae posticae lateraliter valdc^ 
compressae, r e m i f о r m e s, i. e. ad apicem valde dilatatao, 
formam fere trianguli irregularis angulo apicali supero valde 
rotund a to praebentes, quod ad angulum fortiter asperato- 
tuberculatae; calcaribus apicalibus similiter atque in tibiis anticis 
formatis, sed ad apicem subdilatatis. — Tarsi a n t i с i et inter- 
medii subcompressi, glabrl laevesque, articule basali 
apice infra dilatato, unguiculis tenuibus longisque, fere rectis: tarsi 
antici tibiis fere aequilongi, ■ intermedii tibiis plus sesqui breviores. 
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singulis articulis intermediorum apice utrinque brevissime perparce 
setulosis; tarsi postici .со m press i, articulo basali 
quasi deform i, reliquis simul sumptis paulo longiore, basi atte- 
miato et subabrupte fortiter sursum curvato, externe disperse punc- 
tate, supra parce) sùbtus ad apicem sat abunde breviter setuloso, se- 
quentibus duobus brevibus inter se fere aequalibue apice lateraliter et 
infra breviter setulosis, ultimo praecedentibus duobus vix breviore, 
unguiculis tenuihus inaequalis longitudinis, lo^igiore medio irregulari- 
ter subflexuoso. 

Ob singularem structuram antennarum, palporum, pronoti, coleo- 
pterorum, episternorum metasternalium, praesertira vero pedum et ob 
habitum peculiarem defectumque pilorum hoc genus tribum propriam, 
Remipedellini nominandam, repraesentare mihi videtur^). 

Genus procul dubio ob singulares vitae rationem et circumstan- 
tiam in arena mobili desertorum tam peculiariter evolutum. 

Remlpedella deserti, sp. n. 

Brevis, valde dilatata, sat con vexa, tota brunneo-picea vei picea 
antennis palpisque piceo-rufis, glabra, solum prothoracis marginibus 
antico et postico laete diluteque fulvo-fimbriolatis, mento, ejus circuitu 
atque coxis ex parte flavido-pubescentibus, setulis labrum omnino indu- 
entibus rufis, setulis tarsorum posticonim laete fulvis. Antennis arti- 
culo 2» trans versali latiore quam З»»», 4» — (î® secundo paulo angustio- 



^) Subfamilia Pimelmd dividenda est in très tribus: 

1 (2). Oculi rotundi vel oblique vix ovales, semper superiores, i. e. * 
supra marginem lateralem capitis positi. Tibiae 4 posteriores semper teretes. 
Tegumenta saepius tenera vel etiam submollia. Genera typica : Platyope Fisch. 

W. 1822, PrzeicahiUa Sera. 1893. 

I. Piatyopini m. (1893). 

2 (1). Oculi plus minusve transversi, semper laterales, i.e. in librameuto 
marginis lateralis capitis positi. 

3 (4). Tibiae 4 posteriores neque compressae, neque foriter curvatae, 
neque glabrae. Femora nunquam laminifoimiter compressa. Tarsi nunquam 
glabri. Antennae latitudinem capitis multo excedentes. Genera typica: Pimelia 

(Fabr. 1775), Diesia Fisch. \V. 1822. 

II. Pimetiini m. Г 1893). 

4 (3). Tibiae omnes glabrae, fortiter curvatae, posticae compressae et 
remiformiter dilatatae, anticae terebriformiter nonnibil pertortae. Femora com- 
pressa, laminiformia. Tarsi 4 anteriores glabri, postici parce breviterque setu- 
losi. Antennae perbreves, latitudinem capitis non superantes, subclavatae. Pro- 
notum disco depresso, polito, margine basali obliterato. Episterna metasternalia 
angusta et valde elongata. Genus typicum et, quantum constat, unicum: 

Remipedella Sem. 1906. 

HI. Remipedeiiini m. (1906). 
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ribus sed subtransversis quoque, ?<> praecedentibus latiore, fortiter 
transversal], sequentibus omnibus magis adeo dilatatis, fere clavam 
formantibus, 8^— lO® etei minus quam T^e, tamen manifeste quoque 
transversalibus. Capite polito, disperse argute punctato, punctis ad 
latera ciypei et imprimis frontis supra insertionem antennarum nonni- 
hil congregatis, sutura basal! ciypei etrigiformiter impressâ; gul& una- 
cum mento sat copiose punctata. Pronoto longitudine media 1,8 latiore, 
antrorsum declivi, lateribus mox ante medium valde dilatato-rotundato 
ante angulos posticos sinuato, his extrorsum subporrectis sed obtusis, 
anticis omnino rotundatis; margine antico medio sat profunde sinuatim 
excise; disco subdepresso, vix convexo, polito, medio impunctato, ad 
basin et ad latera sparsim punctato, utrinque leviter inaequali, pun- 
ctis ad marglnem lateralem inaequaliter nonnihil condensatis. Coleo- 
pteris subpellucidis pronoto plus sesqui (fere l,e) latioribus, summa lati- 
tudine sua perparum (l,i— 1,2) longioribus, cordatis, i. e. longe ante 
medium dilatatis, lateribus humerisque late rotundatis, retrorsum for- 
titer angustatis et acuminatis, singulis elytris praeterea apice nonni- 
hil submucronatim porrectis, dorso lato modice convexo, nitidis, ubique 
laxe, ad latera et ad apicem etiam magis remote punctato-asperatis, 
pseudepipleuris nulla carina limitatis omnino impunctatis, nitidis; 
sutura inter tubercules anteapicales et apicem impressâ marginibus 
callosis, summum ad apicem breviter déhiscente. Meso- et metasterno 
disperse punctatis; illius parte antica (declivi) crebre, episternis epime- 
risque perparce punctatis, metasterni episternis omnino fere impun- 
ctatis, politis, nitidis. Abdomlne paulo copiosius punctato, imprimis 
sternito ultimo, tribus vero primis praeterea plus minusve rugatis; 
sternitis 2« — 4® brevibus. Femoribus omnibus politis, nitidissimis, solum 
secundum margines cariniformes punctis paucis subtilissimis subse- 
riatim notatis; tiblis intermediis latere externo subasperatis, posticis 
parte remiformiter dilatatâ externe fortius asperatâ, interne subaspe- 
rato-punctata, margine superiore rotundato subdenticulatim rude cre- 
nato; tarsorum posticorum solo articulo basali externe perparce punc- 
tato. 

Long. 7,5—8, lat. 5—5,4 mm. 

Prov, Transcaspica: Repetek in desertis Kara-kum (C. Saaro! 12. 
IV. 1901; E. Fischer! V2 II. 1904, in arena, unacum Weisea sabulicola 
Sem.). — 2 specimina incerti sexus (coll. P. Semenov; Mus. Zool. 
Acad. Scient. Petrop.). 
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Coleoptera nova heptapotamica. 

Auctore 
Andrea Semenov, petropolitano. 



II ''). 

Carabus suvorovi, sp. n. 

Cratocephalus К i г s с h, C. G. T h о m s., R 1 1 г., S e m. 6\ cicatri- 
coso Fisch. W. similis et proxime affinis, sed angustior et 
oblongior, antennis scapo supra non impresso (semperne?), capite 
magis determinate et copiose (etsi disperse) punctate, praesertim utrin- 
que supra oculos, mento dente medio minore et angus- 
tiore, apice multo magis acuminato, superne longitudi- 
naliter profunde sulcato; pronoto multo angustior e, longi- 
tudine media vix 1,7 latiore, lateribus ïnulto minus refle- 
xis, ante medium minus dilatato-rotundatis, crassius et magis deter- 
minate calioso-marginatis, angulis anticis acutioribus, 
callo marginis antici summum eorum apicem baud 
attingente, ante hunc valde attenuate et evanescente, etiam angu- 
lis posticis iobum angustiorem efficientibus, disco toto fortius et magis 
aequabiliter punctato, impressionibus basalibus angustioribus et minus 
profundis, linea media argute insculptâ utrumque marginem tangente, 
coleopteris angustioribus et longioribus, oblongo- 
ellipticis diametro longitudinali transversalem 1,57 superante, paulo 
minus convexis, similiter sculptis, sed foveolis limitum primariorum 
secundariorumque minoribus, minus regularibus, baud rotundis; epi- 
stemis metasternalibus copiosius subconfuse et subobsolete punctatis» 
strigis ventralibus manifestissimis prorsus com- 
pletis; tarsis anticis cf articule 4« non dilatato 
planta medio nudâ, pulvillo prorsus spoliât â; ceteris 
notis, colore et habitu cum G. cicatricoso consentaneus, elytrorum et 
imprimis pronoti limbo violaceo paulo minus expresse (semperne?). 



*) Cf. Revue Russe d'Entomologie, VI, 1906, p. 3. 
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Long. сГ 28 ^), lat. 10 mm. 

Montes Kendyk-tau : declivitas septentr. trajectus Kurdaj (N. R a d- 
kevitsch leg. 29, VI. 1906). — Solum specimen (Icf), a G. L. 8u- 
V г V bénévole datum (coll. P. S e ra e n о v). 

Magis adeo С (Cratocephalo) stenroosi Popp. 2) accedit, a quo 
differt solummodo forma corporis angustiore et mult о 
о b 1 n g i г e, labro latiore, magis profunde excise, capite utrinque 
supra oculos paulo copiosius punctate; pronoto manifeste 
angustiore, lateribus basin versus et ad angulos anticos magis 
angustato, lateribus minus ref lexis, disco paulo minus convexo, minus 
fortiter punctate, limbo laterali minus rugato; coleopteris multo 
longioribus, oblongo-ellipticis, saltem 1,7 longiori- 
bus quam latis, minus fortiter sculptis; humeris minus rectan- 
gularibus, limbo angustiore, margine minus alte reflexo; ceterum cum 
G. stenroosi congruens. 

Portasse et Car. stenroosi, et С suvorovi sunt merae С (Crato- 
ccphali) cicatricosi Fisch. \V. subspecies. 

Observatio. Subgeneris Cratocephalus Kirsch, С. G. Т h о m s., 
R 1 1 г., Sem. sectionem Pachycechenus, a me a. 1898 proposîtam ^), 
supervacaneam esse censeo, nam Car. stenroosi Popp, et (7. suvorovi 
m. quoad menti, antennarum et tarsorum cT structuram transitum mani- 
festum a Car, cicatricoso Fisch. W. ad Carabos: balassogloi С A. 
D h r n et Solskii Bail, efficiiint. 

Calosoma rostislavi, sp. n. ^). 

Callisthenes Fisch. W. C. eleqanti Kirsch (senienovi M о t s с h. ) 
haud dissimile, sed staturâ minore, totum nigrum sine ullo nitore 
metallico (semperne?), antennis paulo longioribus basin pronoti attin- 
gentibus, capite fortius sculpto, superne toto coriaceo-rugoso 
(excepta solum media fronte ad basin clypei) et praeterea copiose 
punctulato (imprimis in fronte); oculis majoribus, etsi parum convexis; 
mento dente medio paulo minus brevi, etsi late triangular!; pronoto 
latiore, magis adeo transverso, lateribus basin versus mi- 
nus angustato, ad angulos basales latius lobifor- 
mes aeijue lato ac apice, lateribus multo latius 
explanato et altius reflexo, angulis anticis latis apiceque 
multo obtusioribus, callo marginis antici crassiore et magis convexo, 
utrinque ad apicem anguli valde attenuate, disco toto confer- 
tim et fortiter rugoso-coriaceo punctulatoque: 
coleopteris suborbiformibus (sunimâ latitudine 1,2 tantum longioribus). 



M ЛЬ apice elytrorum ad mandibiilaram apicem usque. 

-) В. Popp ill s: Revue Russe d'Entom. V, 1905, p. 7. 

'^) A. Semenov: Horae Soc. Ent, Ross., XXXI, 1898, p. 197 

**) Memoriae beati fratrie roei dedicata. 
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dorso aspectu a latere statim pone medium gibbi- 
forraiter turgidis ibique sutura tectiformiter su- 
belatâ, dein ар icem versus sat fortiter declivibus, non rotundatis, 
apice tectiformiter explanatis, dorso nitidis, regulariter striato-punctatis, 
limitibus omnibus (primariis, secunda^'iis, tertiariis) planis vel vix con- 
vexis, internis laxe obsoleteque per rugulas breves transversales inter- 
ruptis, aspectum squamosum vel imbricatum nequaquam praebentibus, 
exterioribus inde a 9o vel a lO» fortius subsquamiformiter interruptis, 
primariis (4», 8», 12^) foveolas umbilicatas subobsoletas numéro 4 — 5 
gerentibus, limbo late explanato, subtiliter subaspe- 
rato, opaco» margine laterali sat alte, sed ad humeros 
omnino fere rotundatos multo minus refleio; pro- 
sterne medio fortissimo longitudinaliter sulcato, etiam sulcis lateralibus 
processus intercoxalis profundis, hujus apice prolongate, concave; 
tibiis anticis sulco externe parum profunde, utrinque abbreviate, pos- 
ticis sulco dorsali minus determinate, angusto neque profunde. 

(^ tarsorum anticorum articulis 3 basalibus parum dilatatis, sub- 
tus pulvillatis, 3» insequente paulo tantum latiore subtus pulvillo par- 
vulo rotundo, medium tantum plantae occupante instructo. 

Long, d* 21,5 '^i lat. 10 mm. 

Vallis fluminis Hi baud procul ab opp. Dzharkent (collector 
G. Suvorovi leg. IV. 1906). — Solum specimen (Id) (coll. P. Se- 
rn e n о V). 

Species transitum a Gallisthene elegante Kirsh ad Gallisthenes 
karelini Fisch. W. et panderi P i s с h. W. instituons; a quibus impri- 
mis pronoto multo latiore, coleopteris magis orbiformibus, laevioribus, 
subtilius sculptis, dorso pone medium magis adeo gibbiformiter tur- 
gido, pedibus brevioribus et crassioribus, corpore to to nitore metallico 
destitute, a С panderi praeterea tarsis anticis maris articulis 3 basa- 
libus minus fortiter dilatatis, subtus minus late pulvillatis (imprimis 
30), tibiis anticis et posticis dorso magis determinate sulcatis dis- 
crepat. 

Tetropium tjanshanicum, sp. n. 

Г. fusco Fabr. proximo affine, sed antennis paulo longioribus 
et in cT ad basin multo magis incrassatis, scape 
valde inflato, summa latitudine vix sesqui lengiore, etiam arti- 
culis 2o — 50 multo crassioribus; capite vertice convexioro, sulco longi- 
tudinali solum in fronte indicate, hac inter oculos plus minusve late 
impressa, in Ç capite toto densius et imprimis 1 n g i u s f I a v 0- 
pilose, pilis versus centrum verticis propexis; pronoto angus- 
tiore, multo longius et densius aure o-f la vo-pi lose 
(praesertim in cf), pilis utrinque prope lineam mediam plerumque for- 
titer lateque impressam, ad basin canaliculatam, paulo ante medium 



^) Ab apice elytrorum usque ad apicem mandibularum. 
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disci fere fasciculiformiter centrum versus undique propexis (saltern 
in 9), margine antico utroque insexu manifeste 
sinuatim exciso; scutello elytrisque pilis multo 
longioribus, oranino accumbentibus, sed minus rigidis 
aureo-flayis (nequaquam canescentibus) indutis; elytris longis. 
parallelis, nervis dorsalibus etsi manifestis, tarnen minus argute emi- 
nentibus, epipleuris basi latioribus;tarsis manifeste 
longioribus, pilis longioribus flavis supeme abunde indutis, 
articulo unguiculari lobos antecedentis plus duplo 
superante. Ceteris notis, colore et habitu cum T. fmco consen- 
taneus. 

LonV cf ? 12.2—14,5, lat. 3,4—3,8 mm. 

Variât elytris nigris solummodo margine lateral! et basi angustt^ 
rufescentibus (aberr. obsuripennis n.)- 

Amplitude variationis Г. tjanschanici baud exigua esse videtur, 
nam variât nostra species vertice profunde canaliculatim impresso, 
antennarum articulo 3» paulo breviore, prothorace multo magis dilatato 
(aberr. tatiooilis п.). — Long. ? 15, lat. 4,4 mm. 

Tjan-shan: Dzhity-ugus ad lac. Issyk-kul (J. Korolkov leg. 
III. 1888); opp. Przhevalsk (J. Korolkov leg. 6. II, III, 6. IV. 1904: 
in domo; Dr. D. Pedashenko leg. 1906: aberr. ШгсоИга), — 7 speci- 
mina (4 <f, 3 $) (coll. P. Se m e n о v; coll. J. В a eckmann). 

A reliquis congeneribus palaearcticis (Г. castaneo L. = lurido L., 
Г. gabrieli Weise 1905, T. crawshayi Sharp 1905, T, parann 
Sharp 1905, T. gracilicorni R 1 1 r. 1889) recedit imprimis confertâ sculp- 
ture, abunda et longa pilositate pronoti aliisque signis T. fusco Fabr. 
propriis. ' 

Observatio. Characteres differentiales Tetropiorurn: gabrieli Weise, 
crawshayi Sharp et parcum Sharp mera esse insignia individualia 
nobis videntur (cf. supra insignia aberrationis laticolUs Tetropii tjan- 
shanici). 

Pterocoma iliensis, sp. n. 

Ft ganglbaueri R 1 1 r. ^) affinis, sed minus curtata, capite lobis 
lateralibus frontis supra insertionem antennarum brevioribus brevius- 
que refiexis, fronte et vertice pilis longis semierectis nigris sat abunde 
obsitis; pronoto crebVius acute granulato, pilis longioribus nigris ad 
latera sat abunde obsito, fasciis marginalibus tomentosis nullis vel 



*) Pterocofna ganglbaueri Rttr. 1890 perperam traditur habitare prope 
urb. Taschkent Türke staniae. Re vera baec species solummodo in prov. Hepta- 
potamica habitat occurritque praecipue circum lacum Issyk-kul, ubi et ah 
J. Haberhauer collecta erat. Specimina collectionis Dostrae proyeniunt e 
littore septentrionali lacus Issyk-kul (Prof. J. Sahlbcrg! specimen sub 
false nomine „P^. subarviata Motsch.** acceptum) nee non e litt, occidentah 
ejusdem lacus (exped. Prof. B. Sapozhuikovi! 29. V. 1902). 
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subnullis, angulis ànticis antrorsum magis eminentibus, linea media 
sat late laevigata tenuiterque manifeste carinulatâ; coleopteris 
longioribus, lateribus minus rotundatis, apice magis 
porrectis subacuminatisqae, carinis doi'salibus 1» (interna) magis, 
2» minus elatâ, ambabus postice longe ante apicem evanescentibus, 
solam seriem granulorum continentibus, minus arcuatis, interna in ^/s 
longitudinis suturae subrapailelâ, vestigio carinae accessoriae 3*« vix 
ullo, intervallis solum postice late parceque griseo-tomentosis, antice 
subtilius et paulo parcius asperatis, dorso longius fusco-piloso, carina 
humerali paulo acutius et regularius spinoso-serratâ, h u m e r i s 
antrorsum lobiformiljer magis eminentibus, suban- 
g u 1 a t i s fortiterque spinoso-dentatis, pseudepipleuris totis baud dense 
griseo-tomentosis; prosterni processu intercoxali multo 
1 n g i r e (saltern in cf), apice sublaminiformi haudacu- 
m i n a 1 0, nonnihil sursum directe, mesostemum non tangente. 
Long. 12,5, lat. 8 mm, 

Vallis lli fluvii in finibus districtus Dzharkent (collector G. Su- 
voroTi leg. TV. 1906). — Solum specimen (1 cf ) (coll. P. Semen о v). 
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Novae Caraborum species e Kashmir (Coleoptera, Сага- 

bidae) 

descriptae ab 
Andrea Semenov, petropolitano. 



Carabus colossus, sp. n. 

! Imaïbtus carcli Roescke in litt. 

Imaïbius (H. W. Bates), d*. С. barysomo H. W. Bates (1889) 
proxime affinis, sed major et robustior, antennis articulo 2o 
longitudinem 4» manifeste sup e rant e, oculis minus emi- 
nentibus, temporibus eos a tergo magis ampleetentibus, eollo minus 
et longius ab oculis constricto; lamina verticali menti antrorsum acu- 
tius, retrorsum obtusius angulata (aspectu a latere); pronoto la- 
tiore, magis transverso, longitudine sua media 1,зв latiore, late- 
ribus ante medium fortius dilatato-rotundato, angulis anticis perob- 
tusis a capite magis distantibus, angulis posticis latius lobiformibus 
apiceque magis rotundatis, retrorsum minus, extrorsum non promi- 
nulis, toto margine laterali latius et paulo magis reflexo, ipso callo 
marginali non determinate; e I y t r i s ad apicem magis declivibus, 
peculiariter sculptis: toto dorso laevigatis, fere politis, 
nitidis foveisque (limitum omnino obliteratorum primarionim) 
magnis rotundis umbilicatis triseriatim impressis 
(numéro 7—10 in singulis seriebus), inter externam harum fovearum 
seriem et seriem umbilicatam bene expressam pone medium etiam 
nonnullis foveis accessoriis inordinate impressis, striis solum juxta- 
suturali duabusque paribus inter series foveolarum vix indicatis; 
pene parte apicali minus at tenu at a et minus elon- 
gatâ, ante banc multo fortius dilatât o; pedibus forti- 
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oribus, tibiis anticis latere dorsali in dimidio apicali f о г t i- 
ter suloatis, canaliculo dorsali tibiarum postica- 
rum latiore, apicem tibiae attingente; quoad tarsorum 
strueturam aliaque omnia signa cum Car. barysomo consentaneus atque 
forsitan mera ejus subspecies; totus ater, nitidus. 

Î mihi ignota. 

Long, cf 38,:>, lat: 15 mm. i). 

Kashmir sine indicatione loci, altitudinis etc. (C. Rost! 1905).— 
Solum specimen (1 cf) (coll. Semenovj. 



Carabus rostianus, sp. n. 

! Trapidocarabus rostiqmis Roeschke in litt. ^ 

Tropidocarabus (K га atz) 2). J». С. stoliczkano H. W. В a t e s (1878) 
similis et affinis, sed major, capite crassiore, oculis minus eminentibus, 
baud perfecte hemisphaericis, temporibus eos a tergo paulo magis 
amplectentibus, clypeo medio multo fortius et longius, fere ad suturam 
frontalem usque impresso; mandibulis longis tomio extus fere non 
rotundato, dente basali sinistraelatissimo apice vix 
arcuatim exciso, dextrae etsi multo angustiore, attamen lato 
(juoque, apice profunde angulatim emarginato, fastigiis 
prominentibus; mento lobis lateralibus apice multo magis 
late obtuseque rotund a tis, dente medio compresse lam i- 
nam paulo breviorem sed altius elatam efficiente, carina supe- 
riore aspectu a latere magis arcuatâ; pronoto breviore et 
magis trans verso, lougltudine media 1,5? latiore, lateribus ante 
medium fortius arcuatim dilatato. basin versus multo magis 
angustato, ante angulos posticos vix distincte breviterque sinuate, 
his non productis, vix retrorsum eminentibus, apice 
subobtuse rotundatis, t^a basi fere recte truncata, angulis 
anticis obtusioribus quoque, callo marginis antici minus crasso, plani- 
usculo, medio subobsoleto, utrinque fere obliterato, poris setigeris mar- 
ginis lateralis numerosis: singulis in angulis postieis, 3—5 prope et 
ante medium positis, disco magis convexo, linea media marginem anti- 
cum fere, posticiim prorsus tangente, imi>ressionibus basalibus parvis, 
profunde foveiformibus strigamque obsoletam antrorsum emittentibus; 
elytris 8 catenis oranino regularibus e tuberculis 
niagnis plerisque oblongo-ellipticis, planiusculis 
orna tis, quibus catenis inter se, a sutura et extus 
cos tis lat is i n t e g r i s, baud humilioribiis quam tuberculi cate- 
narum, separat is; episternis metasternalibus minoribus, imprimis 



M Specirainis nostri Carabi banjsomi H. W. В a t e s <^ loDg. 34, lat. 13 ram. 
2) Quod subgenus differt ab Imaïhio H. W. Bates praeter tarses anti- 
cos сГ articulis saltern 3 dilatatis praesertim structura penis. 
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angustioribus anguloque itiferiore postico acutiore et magis porrecto; 
strigis ventralibus tenuibus medio sinuatis (semperne?n pene abbre- 
viato margine lateral! ante apicem superiore longius exciso subimpres- 
soque, inferiore breviter et profunde sinuate, ipso apice clavato-trun- 
cato; tarsis anticis articulo 3« minus dilatât o, minus transver- 
sali, quam articulus antecaedens praesertim latere 
externo multo angustiore, art. 4^ obliquât o, non dila- 
tât о, planta rudimento pul villi omnino spoliatà; ce- 
terum cum Car. stoliczkano congruens; ater, subnitidus. 

9 mihi ignota. 

Long, d 31, lat. 11,8 mm. 

Kashmir sine certiore indicatione loci (C.Rost!). Solum specimen 
(1 (f ) (coll. S e m e n о v). 

A ceteris Tropidocarabis jam statura majore et sculpturâ elytro- 
rum statim dignoscendus. 



Carabus epipleuralis» sp. n. 

! Iropid^carabus epipleuralis Roeschkein litt. 

Tropidocarabus (Kraatz). cf. Caraho klaegeri Krtz. (1895) affî- 
nis neque dissimilis, sed oblongior et multo angustior, antennis 
longioribus et paulo gracilioribus, p a 1 p i s * gracilibus et elongatis, 
omnibus, imprimis autem labialibus, articulo ultimo 
longiore et multo minus dilatât o; capite angustiore, oculis 
magis eminentibus, menti dente medio compresse cristam brevem 
neque dorso emarginatam formante; pronoto longiore et angus- 
tiore, longitudine media 1,3 tantum latiore, lateribus ante 
medium minus sensimque dilatato-rotundato, angulis anticis ma^is 
antrorsum porrectis, posticis vix longius retrorsum productis et paulo 
acutioribus, disco obsoletius et laxius, etsi similiter sculpto, impressio- 
nibus antebasalibus latis callo marginis antici medio planiusculo: 
elytrisvalde angustis et elongatis. summa latitu- 
dine fere duplo (1,9) longioribus, multo minus conve- 
x i s, minus nitidis, similiter sculptis, sed limitibus tertiariis et impri- 
mis secundariis cariniformiter subelatis, his omnino fere integris, tuber- 
culis catenarum primariarum longioribus, costuliformibus, margine 
laterali ante apicem magis sinuate, epipleuris ante hoc sinum 
abrupte terminatis; prosterne medio perparum lateque impresso 
(semperne?); episternis metasternalibus brevibus, trans- 
V e r s i s; strigis ventralibus fortibus; pene clava majusculâ, rotundatâ, 
sinu minus profunde neque brevi limitata; pedibus paulo gracilioribus; 
canaliculo dorsali tibiarum posticarum paulo latiore et magis vadoso: 
tarsis anticis 4 articulis perfecte dilatatis, art. 4« 
praecedente sesqui tantum angustiore, asymme- 
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trico planta totâ pulvillatâ; ceterum cum Car, klaegeri 
oinnino fere consentaneus. 

$ mihi ignota. 

Long. <f 26, lat. 8,i mm. 

Kashmir sine certiore indicatione loci (С. R о s t!). — Solum speci- 
men (1 с?) (coll. S e m e n о y). 

A ceteris Tropidocarabis discrepat praesertim elytriô angustis, 
parum convexis et valde elongatîs, eorum epipleuris abrupte ante 
sinum anteapicalem terminatis, tarsorum anticorum cT articulis 4 per- 
fecte dilatatis subtusque pulvillatis. 



PyccK. Энтом. Обоар. 1906. :^ 3^4. (Декабрь). 
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О новыхъ ДЛЯ русской фауны жесткокрылыхъ. 

Андрея Семенова (С.-Петербургъ). 



V*). 

21. Bembidlum (Pogonidium ?) chloropus H. W. Rates 1883, изв1>ст- 
НЫЙ до снхъ поръ только изъ HiioniH, найденъ М. И. Я н к о в с к и мъ 
въ самой южной части Приморской области, въ Сндеми бл. Вла- 
дивостока (экземпляръ любезно предоставленъ намъ В. Е. Я к о в- 
л е в ы M ъ). Видъ этотъ найденъ также и въ средней части Кореи 
П. Ю. Ш M и д т о M ъ (!, 13. VII. 1900). Опред-ЬленАе ед-Ьлано покой- 
нымъ Т. С. Ч и ч е р и н ы M ъ ^). 

22. Bembidlum (Philochthus) inoptatum Schaum 1857, изв1^стный 
до сихъ поръ изъ Р1тал1и, Австр1н, Германш, съ Балканскаго полу- 
острова и изъ восточнаго Средиземноморья, включая и Малую А:л"ю. 
найденъ въ Севастопол-Ь (27. II и 6. Ш. 1906, подъ камнями) В- Г. 
П л и г и н с к и M ъ (опред'Ьлен1е Д. К. Г л а з у н о в а). 

23. Зам'Ъчательный Pholldus insignie M u 1 s. & R e y 1856 былъ до 
сихъ поръ изв'Ьстенъ только изъ южной Фран1ии (Provence, Langue- 
doc), гд'Ь онъ, по Gangibaue г'у, попадается ранней весной подъ 
водорослями у соляныхъ бассейновъ 2), а также изъ Cnpin (Fauve Г», 
[въ коллекщи II. П. Семенова имЪетея экземпляръ этого вида 
полученный въ свое время отъ Е. Reitter'a и обозначенный про- 
исходящимъ изъ Сардин1и|. 27 и 30. V. и 9 и 20. \L 1905 г. В. Е. 
Яковлеву посчастливилось найти несколько экзсмпляровъ этого 
вида, новаго для фауны Poccin, въ окрестностяхъ Евпатории во влаж- 
ныхъ мЪстахъ солончаковъ, сплоп1ь покрытыхъ цв'Ьтущей Statice 
caspia Wild, и изобпловавшихъ однимъ, пока ближе не опред'Ь.1ен- 
нымъ видомъ рода Reich^vhachia Leach sensu G а n g 1 b. — Pholidus 



*) Cm. PyccK. Эит. Обозр,, Ш. 1903, орт. 401—403. 

1) В. chloropus H. W. Bates долженъ быть отнесенъ, какъ совершенно, 
справедливо иолагалъ покойный Т. С. Ч и ч е р и и ъ (in sched.), къ особому 
еще не устаыовлеинону подроду. 

'^) См. G а D g I b а U е г, Die Käfer von Mitteleuropa, II, 1895, p. 690. 
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insig^iis Muls. & Roy весьма характерная прибавка къ фаун-Ь 
Крыма, еще разъ указывающая на связь фауны его южной части 
съ фауной Средиземноморья. 

24. Arorofa pruinoea Rttr. 1903, описанная авторомъ изъ Куль- 
чжи, найдена въ долинЪ р. Или въ пред'Ьлахъ Джаркентскаго уЬзда 
Семир-Ьченской области, откуда этотъ малоизв-Ьстный вндъ полученъ 
Г. Л. Суворовымъ -отъ неизв-Ьстнаго мнЪ собирателя (VII. 1906!). 
Два прекрасныхъ экземпляра (сГ Î) этой характерной AromVn нахо- 
дятся у меня передъ глазами (колл. П. П. Семенов а).— Нахожде- 
н1е своеобразнаго вида р. Aromia S е г v. въ центр'Ь Аз1и весьма 
зам1>чательно въ зоогеографическомъ отношен1и, нося явный ре- 
ликтовый характеръ. 

25. Lethrus (Heteroplistodus) tschltscherini Sem. 1894, изв-^стный до 
сихъ поръ только изъ долины Или къ западу отъ Кульчжи и изъ 
предгор1й по р. Пилучи недалеко отъ Кульчжи, т. е. изъ пред'Ьловъ 
Ил1йской провинц1н Китая, входитъ также въ составъ фауны Росс1и: 
я им-Ью передъ глазами 3 экземпляра (3 с^) этого вида, доставлен- 
ныхъ мы* Г. Л. Суворовымъ и полученныхъ имъ изъ дол. pISKH 
Или въ пред'Ьлахъ Джаркентскаго уЬзда, Семир1^ченской области 
(V. 1906). 

26. Нахожден1е въ пред'Ьлахъ Poccin (именно въ Евпатор1и^ 
Таврич. губ.) Pleurophorus laevistrlatus (Ferris 1870) мною уже отме- 
чено въ CTaTbli съ другимъ заглав1вмъ (Русск. Энт. Обозр. V, 1905, 
стр. 135, зам. LVI). 
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Фаунистическ1я заметки о Coleoptera. 

г. г. Сумакова (Юрьевъ, «Пифл. г.). 

Въ энтомологическомъ матер!ал1&, собранномъ мною въ нашихъ 
среднеаз1атскихъ влад'Ьн]яхъ и отчасти въ Выборгской губ., а также 
полученномъ отъ Э. Н. Фишера изъ Аул1э-ата, Сыръ-Дарьинской 
обл., оказались виды, которые, какъ мн-Ь кажется, представляютъ 
интересъ въ энтомо-герграфическомъ отношвн1и. Къ такимъ видамъ 
я отношу сл-Ьдуюпце: 

1. Ceratophyue daurlous M о t s с h. — М'Естонахожден1емъ этого вида 
считаютъ вост. Сибирь, Монголш и центр. Аз1ю ^). Э. Н. Ф и ш е р ъ 
иаходилъ С. dauricus въ Аул1э-Атинскомъ у. Сыръ-Дарьинск. обла- 
сти, въ IV. 1906 (Aulie-Ata Bezirk). 

2. Formicomus nlnue L а f.— Одинъ экз. этого кавкаэскаго вида^) я 
нашелъ у ст. Геокь-тепе (20. VI. 1899), Закасп. области. (Geok-tepe, 
Transcasp.). 

3. DonacIa (Piateumaris) weiaei D u v.— До сихъ поръ этотъ видъ 
былъ изв-Ьстенъ изъ Сибири (Ирк. и Тоб. губ.) и Петербургской 
губ."). Одияъ экз. D. weiset я нашелъ на о-в* Коиевецъ (Ins. Копе- 
vetz, Finnland), Выборгской губ., Кексгольм. у., 26. VI. 1898. 

4. Labidostomis brevipennis F а 1 d.— До сихъ поръ этотъ видъ былъ 
изв^стенъ только изъ южной Poccin *). Одинъ эка. L. brevipennis Ç 
я нашелъ на ст. Джулга (Dzhulga, Syr-dar. Gebiet), Оренб.-Ташк. ж. д., 
22. V. 1905. 

5. Cryptocephaius roonilis W s е.— По H е у d е n'y *) Cr. monüis 
встречается только въ центральной Moнгoлiи. Несколько экз. этого 
вида я добылъ на св^тъ фонаря въ Репетек* (Repetek, Transcasp), 
12. VI. 1905. 



Ч Hey den, Cat. Col. v. Sib., 1880—1881, 107.— Reittor, Best- 
Tab. XXIV, 1892, 127. 

'-*) См. He у den, Reitter & Weise, Cat. Col. Eur., 1891, 266. 
'*) Г. Якобсонъ: Труды Русск. Энт. Общ., XXXVI, стр. L— LI. 
*) Hey den, Reitter & Weise, Cat. Col. Eur., 1891, 358. 
^) Heyden, Cat. Col. v. Sib., Nachtr. I, 1893, 194. 
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Zwei neue Cocäne/liden - Aberrsiiontn (Coleoptera). 

Von 
VI. Baroveky (St. Petersburg). 



Coccinella (Adalla) bipunctata L. ab. weiaei n. 

Oberseite sch>yarz. Flügeldecken schwarz. Die Vorderwinkel des 
Halseehildes rötlicbgelb. Auf der Stirn zwei rötliche Mackeln neben 
den Augen. Das erste Drittel der Flügeldecken rot mit Je einem schwar- 
zen Fleck neben der Naht; diese etwas dunkel. Die übrigen zwei Drittel 
der Flügeldecken tragen jede zu zwei rote Mackeln: die erste neben 
dem Seitenrand, in der Mitte, und die zweite ebenso, aber neben der 
Naht der Flügeldecken. 

Nord-Russland: Gouv. St. Petersburg: Umgeb. Gatschina's (von 
mir 18—24. VIII. 1902 gefunden; in meiner Coll.). 

Ich widme diese Form dem begabten Entomologen Herrn Julius 
Weise in Berlin, der in dieser Käfergruppe sehr viel geleistet hat. 

AnatU ocellata L. ab. cecchiniae n. 

Von den zehn Punkten der Flügeldecken sind die Punkte 8+9 
und 9-f-8 mit der Naht verbunden; die Punkte 7 und 10 sind in eine 
gerade strichförmige Linie verbunden, welche bis zur Spitze der 
Flügeldecken reicht. Die übrigen Punkte sind sehr gross.— Die neue 
Aberration steht der ab. subfascicda W s e. ziemlich nahe« doch ist sie 
leicht kenntlich durch die Verbindung der Punkte 9+9 und 7+10. 

Nord-Russland: Gouv. Vjatka (in meiner Coll.). 

Es macht mir ein besonderes Vergnügen, diese hervorragende 
Form nach Frl. A. Cecchini in St. Petersburg zu benennen. 



PyccK. Эвтом. Обоар. 1вОв. № 3—4. (Дежабрь). 
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Новые виды Compsodorcadion русской фауны (Coleo- 

pterä, Cerambycidae). 

в. Е. Яковлева (Евпатор1я). 

Въ до110лнен1е къ последнему обзору видовъ этого подрода ^), 
мн* приходится, совершенно неожиданно, давать описан1я новыхъ 
видовъ, полученныхъ недавно, благодаря любезному сод'Ьйств1н» 
А. П. Семенова и Г. Л. Суворова. 

Кром'Ь того, въ моемъ распоряжеши находится еще н1^колько 
женскихъ экземпляровъ, установлен1е по которымъ новыхъ видовъ 
представляется затрудните льнымъ и вообще нежелательнымъ, въ 
виду того обстоятельства, что мнопя самки до того р']^зко отлича- 
ются отъ самцовъ, что, не им^я въ рукахъ обоихъ половь, можно 
описать одинъ и тотъ-же видъ два раза; поэтому, относительно 
этого подрода, я держусь правила — устанавливать виды только по 
самцамъ. 

Для опред*лен1я м'Ьста новыхъ видовъ въ систем*, я д-Ьлан> 
указан1я на последнюю синоптическую таблицу (1. с, pp. 33—37). 

1. Compsodorcadion suvorovii п. sp. 

6 (13). 1-er article des antennes aussi long que le 3-е. 

7 (10). Elytres à deux bandes dorsales (bande 2-е, ou interne étant 
parfois peu distincte); abdomen glabre, 'sans poils, ou avec quelques 
poils très écartés. 

a (b). 1-er article des antennes et cuisses rougeâtres, noires au 
sommet; épines prothoraciques très saillantes, aiguës, dirigées en ar- 
rière; côtes humérale et dorsale inégales, transversalement ridées, 
comme denticulées dans leur partie basale; bande humérale blanche 
des élytres régulière, entière, 1-е bande dorsale assez large, régulière 
seulement au bord externe, 2-е bande dorsale plus étroite, très irrégu- 
lière, confluente parfois avec la bande externe; pattes grêles; bro.sse 

ij Revue Russe d'Entom., VI, 1906,' № 1—2, pp. 32—48. 
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de poils des tibias, intermédiaires rousse; tarses postérieurs plus courts 

que les tibias postérieurs, noirs, à 4-e article parfois rougeâtre. Long. 

в' 15—17 mm. 

C. suvorovi, n. sp. 

b (a). Pattes (excepté les tarses) et I-er article des antennes 
entièrement rougeâtres. 

S- Туловище узкое, стройное, од-Ьтое бархатисто-чернымъ по- 
кровомъ, съ продольными полосками б'&лаго цв'Ёта. 

Голова небольшая, почти голая, кром*]^ обычныхъ затылочныхъ 
пятенъ и двухъ пятнышекъ между ocHOBaniflMH усиковъ бархатисто- 
чернаго цв-Ьта; лобъ плocкiй, съ p1iдкo разбросанными точками; усики 
черные, кром* 1-го членика, основныя ^/з котораго рыжевато-краснаго 
дв-Ьта, немного не достигающ1е до конца надкрыл1й; первый членикъ 
одинаковой или почти одинаковой длины съ 3-мъ. 

Переднеспинка выпуклая, н'Ьсколько бол-Ье развитая въ ширину 
по заднему краю (4 мм.), ч-Ьмъ въ длину (3,в мм.), съ очень длин- 
ными, тонкими боковыми шипами, обращенными остр1емъ взадъ; три 
обычныхъ продольныхъ полоски узюя, б'Ьловатыя, по бокамъ слабо 
выраженныя; основной черный покровъ иногда отливаетъ бурымъ 
цв'Ьтомъ. Щитокъ небольшой, слабо волосистый. 

Надкрылья бол'Ье чЪмъ въ три раза (12,2 мм.) длинн-Ье передне- 
спинки, удлиненно-овальныя, сильно съуживающ1яся въ задней трети; 
окраинная б-Ьлая полоска, расширенная кзади, съ неправильными 
зубцами по внутреннему краю; плечевая полоска цельная, довольно 
широкая, достигающая до конца надкрыл1й, 1-ая спинная н'Ьеколько 
уступаетъ въ ширин-Ь плечевой, съ вн-Ьшнимъ краемъ совершенно 
ровнымъ, правильнымъ, но внутренн1й ея край слегка волнистый 
или зазубренный; она немного не достигаетъ до конца надкрыл1й и 
назади почти соприкасается съ окраинной полоской, но обыкновенно 
не сливается съ ней; 2-ая спинная, хотя и ц-Ьльная, но съ краями 
чрезвычайно неправильными, и въ н'Ькоторыхъ случаяхъ почти сли- 
вается съ 1-ой, (5^д'Ьляясь отъ нея лишь несколькими черными пят- 
нышками, или же черной узкой полоской; она отд'Ьляется отъ тонкой 
сутуральной полоски рядомъ бол'Ье или мен-Ье неправильныхъ чер- 
ныхъ, местами — темно-бурыхъ, пятенъ, сливающихся иногда въ бо- 
л'Ье или мен-Ье коротюя полоски; плечевое и спинное ребра попе- 
речно-морщинистыя по всей своей длин'Ь, въ основаши же усажены 
неправильными зубчиками въ вид-Ь бугорковъ; спинное ребро на Vs 
не достигаетъ до конца нaдкpылiй. 

Нижняя сторона туловища, особенно брюшко, почти голая; части 
груди, а также брюшко по бокамъ, бываютъ иногда од'Ьты негустымъ 
сЬроватымъ покровомъ; отростокъ переднегруди вдвое уже средне- 
грудного. Ноги тоншя, длинный; голени задней пары ногъ н'Ьсколько 
короче бедръ той-же пары, а тарсы, въ свою очередь, зам'Ьтно короче 
голеней; ноги красновато-рыжаго цв-Ьта, кром'Ь самыхъ концовъ 
бедеръ, на которыхъ замЬтно темно-бурое кольцо; тарсы черные, иногда 

Русск. Эятом. Обозр. 1906. Л» а— 4. (Декабрь). 
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основаше 1-го членика и весь nocA'bAHLft бываютъ буровато-рыжаго 
цв'Ьта; 1-й членикъ тарсовъ задней пары зам^^тно длиннее 4-го. 

с?. Дл. 15.5—17 мм., шир. 6—6,5 мм. 

$. Крупн'Ье и шире cf? съ одинаковымъ расположен1емъ б-Ьлыхъ 
полосъ на надкрыльяхъ, при чемъ 2-я спинная of дЬлена отъ 1-оП 
бол'Ье широкимъ промежуткомъ; 1-я спинная почти ц'Ьльная, съ ров- 
ными краями, какъ и плечевая; переднеспинка очень короткая« съ 
длинными, крючковатыми боковыми шипами: конечности окрашены 
такъ-же, но красный цвЪтъ ихъ мен-Ье ярокъ. 

$. Дл. 20 мм., шир. 8,5 мм. 

Джаркентск1й у*здъ, Семир'Ьченской обл.: въ горахъ, приле- 
гающихъ къ долин-Ь р. Или. 



2. Compsodorcadion amymon, п. sp. 

15 (18). Bordure externe blanche des élytres régulière à son côté 
interne, ainsi que les bandas humérale et dorsale externe. 

16 (17). Epines latérales du pronotum courtes, émoussées; prono- 
tum égal, révêtu d'un duvet très dense; antennes, cuisses et duvet de 
la surface noirs. Long, в' 16—18 mm. 

C. abakumovl J. Thoms. 

17 (16). Epines latérales du pronotum bien développées, aiguës; 
pronotum grossièrement et rugueusement ponctué. 

a (b). Duvet de la surface brun-roussâtre; pronotum à peine 
poilu, peu convexe; front couvert de fine ponctuation éparse; pattes et 
1-er article des antenne^ rougeâtres; brosse de poils des tibias inter- 
médiaires rousse; tarses postérieurs plus courts. Long. cT 14 mm. 

C. eokolovi B. Jak. 

b (a). Duvet de la surface noir; pronotum assez densément révêtu, 
convexe; front couvert de forte ponctiation éparse; brosse de poils dos 
tibias intermédiaires noire; tarses postérieurs plus longs. Long. сГ 15 mm. 

C. amyroon, n. sp 

c^. Туловище довольно вытянутое, овальное, одетое бархатисто- 
чернымъ покровомъ, съ ц1у1ьными б'Ьлыми полосками на элитрахъ, 
кром^Ь 2-й спинной, которая бываетъ иногда едва намЬчена; боковые 
шипы переднеспинки неболыд1е, но хорошо выраженные, »обращенные 
вершиной прямо въ сторону; ноги и усики у типической формы сполна 
чернаго цв-Ьта. 

Голова небольшая, съ обычными пятнами, неясно выраженными 
на затылк1^, который довольно грубо морщинисто-пунктироваяъ; лооъ 
плосшй, почти голый, покрытый р-Ьдкими грубыми точками, и naiy- 
прилегающими черными щет1гнками; усики черные, на V* — Щ не до- 
стигающ1е до конца нaдкpылiй; 1-й членикъ ихъ массивн-Ье прочихъ, 
гораздо длинн'Ье 3-го; первый членикъ очень измЪнчивъ по uBtry: 
иногда онъ бываетъ бл)оватымъ только въ основании, иногда же 
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красновато-бурый цв'Ьтъ занимаетъ основный три четверти, р'Ьже — 
весь членикъ рыжевато-красный еъ темнымъ пятномъ на вершин'Ь. 

Переднеспинка выпуклая, особенно надъ заднимъ краемъ, не- 
много бол-Ье развитая въ ширяну по заднему краю (3,2— 4,о мм.), 
ч-Ьмъ въ длину (3,0—3,5 мм.), съ небольшими, тонкими боковыми 
шипами, почти цилиндрическими, обращенными вершиной прямо въ 
стороны и загнутыми вверхъ; они помещаются почти посредин'Ь пе- 
реднеспинки; три обычныхъ бЬлыхъ полоски узк1я; верхняя сторона 
ея съ крупно-морщинистой пунктировкой, что особенно ясно выра- 
жено у экземпляровъ слабо од'Ьтыхъ покровомъ; у другихъ же скульп- 
тура эта мало зам1^тна; щитокъ небольшой, трехугольный, од11Тый 
б'Ьлымъ покровомъ. 

Надкрылья въ три или немного бол-Ье раза длинн-Ье передне- 
спинки, удлиненно-овальныя, на заднемъ конц'Ь широко округленный; 
окраинная б1и1ая полоска шире остальныхъ, съ краями совершенно 
ровными, ц'Ьльными, такъ-же какъ плечевая и 1-я спинная; 2-ая же 
спинная у нЪкоторыхъ особей едва нам-Ьченная, у другихъ хорошо 
выражена, хотя неправильная и часто разорванная; плечевая и 1-я 
спинная передъ концрмъ надкрыл1й обыкновенно сливаются, но 2-я 
спинная далеко не достигаетъ до конца ихъ. Плечевыя ребра до- 
вольно развитый, съ поверхностью неровной, зернистой въ основа- 
HiH, но эта особенность слабо замЪтна у экземпляровъ св'Ьжихъ, 
сполна од'Ьтыхъ покровомъ. Б-Ьлыя полоски надкрыл1й почти всегда 
покрыты черными точками отъ просв-Ьчивающаго пунктира. 

Нижняя сторона туловища густо од^Ьта пепельно-сЬрымъ по- 
кровомъ; отростокъ переднегруди вдвое ^же среднегрудного; ноги 
сравнительно тоншя, довольно длинныя; бедра задней пары одина- 
ковой длины съ голенями той-же пары, но гораздо длинн-Ье тарсовъ; 
вн-Ьшняя вырезка на среднихъ голеняхъ со щеткой волосъ чернаго 
цв-Ьта; первый членикъ заднихъ тарсовъ на V4 длинн-Ье 4-го чле- 
ника ихъ. Цв-Ьтъ ногъ весьма изм-Ьнчивъ; у типической формы он* 
сполна черныя, у другихъ — буровато-красныя сполна, или съ при- 
м-Ьсью чернаго, иаконецъ бываютъ ноги рыжевато-красныя, съ чер- 
нымъ пятномъ только на вергаин-Ь бедръ; тарсы всегда чернаго 
цв-Ьта, иногда только основан1е 1-го членика бываетъ буроватое, 
такъ-же какъ и когти. Щетка волосъ на среднихъ голеняхъ всегда 
чернаго цв-Ьта. 

Дл. 15—15,5 мм., шир. 6 — 7,2 мм. 

?. Б-Ьлыя полосы: окраинная, плечевая и 1-я спинная — ц-Ьль- 
ныя, какъ у сГ; 2-я спинная довольно широкая, сильно разорванная, 
иногда мало замЬтная, бол-Ье или мен^Ье прилегаетъ къ шовной по- 
лоска, бураго цв'Ьта, съ черными пятнами; основная половина 1-го 
членика усиковъ и ноги буровато-красныя. 

Дл. 16—19 мм., шир. 7,5—8 мм. 

По берегамъ р. Или, въ горахъ около Джаркента. 

Видъ этотъ принадлежитъ къ небольшой групп"Ь формъ (сюда 
относятся только С abakumovi и С. sokolovi)^ у которыхъ окраинная 
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б-Ёлая полоса надкрыл1й ц']^ьная, ровная; но хоропю отличается 
отъ нихъ признаками, указанными въ табличк*. 

Compsodorcadion dubianskii, п. sp. 

28 (37). Antennes à 1-er article rougeâtre, soit entièrement, soit 
seulement à la base. 

29 (30). Bandes longitudinales blanches des élytres régulières, 
entières. 

a (b). 1-er et 2-е articles des antennes, cuisses et tibias entière- 
ment rougeâtres; côtes des élytres glabres, égales; épines latérales du 
pronotum assez fortes, aiguës, mais moins allongées; taille et pattes 

plus robustes. Long, cf 18 mm. 

С dublanekli, n. sp. 

b (a), l-er article dès antennes rougeâtre à la base; cuisses et 

tibias rougeâtres, largement noirs au sommet; côtes des élytres denti- 

culées ou granuleuses; épines latérales du pronotum très allongées; 

taille et pattes plus sveltes. Long, в" 15—16 mm. 

C. mystaclnum Bail. 

cf. Туловище довольно узкое, сверху бархатисто-чернаго цв1эта, 
надкрылья съ гладкими, выступающими ребрами и б'Ьлыми поло- 
сами; первые два членика усиковъ и ноги (кром* тарсовъ) красныя. 

Голова довольно массивная; лобъ покрыть р'Ьдкими, но круп- 
ными точками, а затылокъ, кром-Ь небольшихъ точекъ, еще мельчай- 
шимъ пунктиромъ (пушистый покровъ головы у моего экземпляра" 
стертъ); 1-й членикъ усиковъ длиннее 3-го и вм'Ьст* со 2-мъ одно- 
образнаго краснаго цв1>та; верхн1я окраины бугорковъ, поддержнваю- 
щихъ усики, также красноватыя; переднеспинка довольно сильно раз- 
витая, короче (3,7 мм.) своей ширины по заднему краю (4,2 мм.), съ 
сильными, крючковатыми шипами, загнутыми взадъ; передняя 
окраина переднеспинки ребровидная; б-Ьлыя продольный полосы 
ц1зльныя, изъ нихъ боковыя довольно широюя; щитокъ KopoTKift, 
языковидный. 

Надкрылья въ 3^/4 раза длинн-Ье (12 мм.) переднеспинки, съужен- 
ныя несколько бол-Ье кзади, чЬмъ кпереди, съ одной спинной б-Ьлой 
полоской; вн'Ьшняя окраинная полоса довольно широкая (кром-Ь ос- 
новной половины), съ внутреннимъ краемъ очень неровнымъ, зубча- 
тымъ; плечевая ~ цЬльная, достигающая до конца надкрыл1й; спин- 
ная полоска вдвое :^же плечевой, также ц-бльная, но на V* короче 
ее и не сливающаяся съ ней ни въ основан1и. ни на конд-Ь; суту- 
ра;1ьная полоска узкая; плечевое ребро сильное, немного не дости- 
гающее до конца надкрыл1й, совершенно гладкое; спинное ребро 
бол'Ье тонкое, гладкое и очень укороченное. 

Нижняя сторона брюшка голая (м. б. стертая?); отростокъ пе- 
реднегруди вдвое уже среднегрудного. Ноги довольно толстыя, ко- 
ротк1я, рыжевато-краснаго цв"Ьта, кром-Ь тарсовъ; бедра задней пары 
несколько длинн-Ье голеней той-же пары; вн'Ьшняя вырЪзка на сред- 
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нихъ голеняхъ неглубокая, со щеткой волосъ рыжеватаго цв'Ьта; 
.задняя пара тарсовъ гораздо короче голени, съ первымъ членикомъ 
на V4 длиннее четвертаго. 

Дл. 18 мм., шир. 7 мм. 

Ç. Крупнее и гораздо шире с?, съ одинаковымъ расположен1емъ 
ОЪлыхъ полосъ; ребра надкрыл1й сильн1^е выражены, гладшя; цв'Ьтъ 
конечностей одинаковый, съ тою только разницею, что красный цв'Ьтъ 
первыхъ двухъ члениковъ усиковъ распространяется и на основан1е 
3-го; ребро по переднему краю переднеспинки также красновато-бурое. 

Дл. 20 мм., шир. 9 мм. 

Ст. Кара-тургай, Оренбурго-Ташкентской жел. дороги (12. VI. 
1904. В- А. Дубянск1й!). 

Compsodorcadlon validipes, п. sp. 

2 (5). 1-ег article des tarses postérieurs aussi long que le dernier; 
cuisses noires. 

3 (4). Epines latérales du pronotum très développées et aiguës; 
bordure externe blanche des élytres étroite; bande humérale élargie 
seulement à la base, rétrécie ensuite et plus ou moins interrompue; 
bande dorsale nulle; brosse de poils des tibias intermédiaires et les 
poils des tibias postérieurs noirs. Long, в" 23—24 mm. 

С ganglbauerl B. Jak. 

4 (3). Epines latérales du pronotum courtes; bordure externe 
blanche des élytres large; bande humérale large, entière; bande dorsale 
étroite; brosse de poils des tibias intermédiaires rousse, ainsi que les 
poils des tibias postérieurs. 

a (b). Antennes plus courtes; épines latérales du pronotum peti- 
tes, mais aiguës, placées au milieu du bord latéral; élytres presque 
parallèles, à côtes humérales glabres, très vaguement ponctuées; duvet 
de la surface très pâle, d'un jaune roussâtre; bande dorsale plus large, 
mais peu distincte, très interrompue; articles basais (1-er et 2-е) des 
tarses postérieurs à lobes courts, emoussés. Long. S 20 mm. 

C. vaiidipes, n. sp. 

b (a). Antennes plus longues; épines latérales du pronotum lar- 
ges, emoussées, placées en avant du milieu du bord latéral; élytres 
subarrondies, à côtes humérales rugueusement ridées, surtout à la base; 
duvet de la surface d'un brun noirâtre; bande dorsale très étroite, pres- 
que linéaire; articles basais des tarses postérieures à lobes allongés, 

très aïgus. Long. S 21 mm. 

C. crassipes Bail. 

cf. Туловище короткое, довольно толстое, почти параллельное. 
Голова большая; лобъ плосшй, широко вдавленный посредин'Ь, между 
и передъ усиками, покрыть очень р-Ьдкими, довольно крупными точ- 
ками; затылочный пятна свЬтло-рыж1я, такъ-же какъ два небол1»шихъ 
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пятнышка на б-Ьломъ фон^ между основав1ями усиковъ; посл^дше 
чернаго цв-Ьта, тонкие, Koporide, равняювиеея по длинЪ только ^в ту- 
ловища; первый членикъ ихъ KopoTicifl, только на */» длинн11е 3-го. 

Переднеспинка довольно выпуклая, особенно въ своей задней 
трети, н1Ьсколъко болФе раввитая въ ширину по заднему краю (5,5 мм.)* 
ч-Ьмъ въ длину (5 мм.), съ слабо выступающими боковыми буграми, 
оканчивающимися, по самой средин'Ь бокош^го края, небольшимъ» 
короткимъ, но острымъ зубчикомъ; . tpn обычныхъ б^лыхъ полоски 
узк1я; щитокъ бол'Ье развитый въ длину. 

Надкрылья короткая, только въ 2^г раза (13 мм.) длинн^^^е ие- 
реднеспинки, распшренныя кзади и потому Щ)едставляющ1яся почти 
параллельными; окраинная б'Ьлая полоска ихъ широкая, съ неров- 
нымъ внутреннимъ краеМъ; плечевая такой же ширины, сполна ц'Ьль- 
ная и назади сливающаяся съ окраинной; 1-я спинная едва npocBli- 
чиваетъ сквозь общ1й покровъ, въ вид'Ь разорванныхъ e-l^oBarbiib 
пятнышекъ: плечевое ребро довольно широкое, но слабо выпуклое, 
гладкое, покрытое р'Ьдкимъ пунктиромъ; 1-е спинное — слабо выра- 
жено; на бл'Ьдно-рыжемъ покров-Ь нaдкpылiй разбросаны отд'Ьльныя 
пятнышки бол^е темнаго оттЬнка, мало зам'Ьтныя для невооружен- 
наго глаза. 

Нижняя сторона туловища покрыта грязно-б'Ьловатыми волос- 
ками, брюшко посредине почти голое; отростокъ переднегруди почти 
вдвое ^же среднегрудного. Ноги толстый, коротюя; бедра задней 
пары одинаковой длины съ голенями той-же пары, бедра и тарсы 
чернаго цв'Ьта, голени буровато-красныя съ широкими черными кон- 
цами; вн'Ёшняя выр'Ёзка на голеняхъ средней пары со щеткой во- 
лосъ ярко-рыжаго цв^Ьта, такого-же цв-Ьта и подбой тарсовъ съ ниж- 
ней стороны; тарсы коротк1е, два первыхъ членика задней пары ихъ 
съ лопастями укороченными, тупыми, почти прямо обр'Ьзанными. 

Дл. 20 мм., шир. 8,2 мм. 

Иссыкъ-куль (24. VI. 1901. Рюкбейль!). 

Видъ этотъ близокъ къ С. crassipes Ball, но хорошо отли- 
чается отъ него очень блЪднымъ, рыжеватымъ покровомъ верхней 
стороны туловища, короткими и очень тонкими усиками, бол-Ье на- 
поминающими усики самокъ, и строен1емъ двухъ основныхъ члени- 
ковъ задней пары тарсовъ. 



Нетое Russe d'Entom. 1906. >& S— 4. (Décembre). 



КрйтйКо-бибд1ографичеек1й отд^дъ. 



Гг. авторы приглашаются, для своевременнаго появлешя рефе* 
ратовъ ихъ работъ, особевпао отд']^ьно изданныхъ, присылать таковы}! 
Андрею Петровичу Семенову (С.-Петербургъ, В. О., 8 лик., 39) или Нико- 
лаю Яковлевичу Кузнецову (С.-Петербургъ, Университетъ; кв. 21 V Работы 
по прикладной энтомологш реферируетъ проф. Иванъ Константиновичъ 
Тарнанн (Новая Алексавдр1я Люблинск. губ., Институтъ Селъск. Хозяй- 
ства и Л'^^соводства)^ къ которому редакц1я и просить гг. авторовъ 
направлять оттиски и отд'Ьльно изданныя работы. 

En vue de la publication rapide des analyses MM. les auteurs sont 
priés de bien vouloir adresser un tirage de leurs écrits, et notamment 
les mémoires publiés séparément, à M. André Semenov (8t.-Pétersbourg, 
Vass. Ostr., 8-e ligne, 89) ou à M. Nicolas J. Kusnezov (St.-Pétersbourg, 
Université, log. 21). On est prié d'adresser les ouvrages concernant les 
insectes i^uieibles à M. le Prof. J. С Tarnanl (Novaïa-Alexandria, gouv. 
Liublin, Institut d'Agri- et Sylviculture). 



I n S e С t a. 

Бога[чевъ В. В. Матер!алы для 011исан!я Области Войска Донского въ 129. 
естественно-историческомъ отношен1и. II. ^). Бабочки обл. В. Дон* 
СКОРО. [Сборникъ Донского Статистическаго Комитета, вып. V, 1905] 
1стр. 1—10 отд. оттиска). Ш. Жуки области Войска Донского. (Ibid.| 

(стр. 10—19 отд. оттиска). 

Списокъ, примитивный до посл'Ьдней степени и наводяпцй только 
на иысль, какъ нужны нашей провинц1и руководящ1я ивдашя (опре- 
д-Ьлители и т. п.) по естествознашю при наличности добраго желатя 
работать и любви къ природ'Ь. 

Бдва-ли можно останавливаться на cnncK*]^ критически (авторъ 
откровенно оставляетъ съ вопросомъ даже так1я свои опред']^летя, 
какъ Colias hyale, Tkecla spini, виды Argynnis кром'Ь latonia^ aglajd pan- 
dora, IHlepkila galiif Agrotis pronuba^ Smerinthus quercuê); остается лишь 
посов1>товать автору возобновить свои saHflTin, обзаведясь необходим 
мой литературой, и предостеречь каждаго фауниста отъ пользовашя 
данными реферируемой статейки. 

Н. Я. Кузнег^оеъ ( С.-Петербургъ). 

1) Начало „MaTepiajOBb" вышло отд'Ьльнымъ издан1енъ: ^1. Указате.1ь 
статей, касаюощхся геолопи обл. Войска Донского", Новочеркасскъ, 1904.^ И. К. 
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Фабръ. Инстинктъ и нравы насЬкомыхъ. Изъ энтомологическихъ It 
воспоминащй. Переводъ съ французскаго Е. И. Ш е в ы р е в о н. 
Подъ редакц1ей Ив. Шевырева. Томъ второй. Съ портретом!! 
автора и 263 рис. СПБ. 1905. Ц-Ьна три рубля. 

Второй томъ русскаго издан1я соотв^тствуетъ Ц'&лымъ четырем*!, 
томикамъ ^Souvenirs Entomologiques". Онъ весьма богатъ и разно- 
образенъ содержаы1емъ. Передъ читателемъ проходятъ разнообразный 
б1ологическ1я наблюдешя надъ большимъ рядом1ь нас4комыхъ: тутъ 
многочисленные Coprophaga, Cetoniini, мертвсуЬды, CurcuLionidae^ Ceram- 
bt/cidae, BruchuSj Chryaomelidae, Cicadidae, Acrldidae, Mantidae, Bomhyddae, 
FsychidnCj Pentatomidae, Reduviidae^ Aphidae и др. Мы находимъ зд^сь 
богаг1^йш1й матер1алъ по образу жизни нас^^комыхъ, добытый путемъ 
много л^тнихъ тщательныхъ наблюдетй, а иногда и путемъ остро- 
умныхъ опытовъ. Талантъ наблюдателя въ автор*]^ великъ и ярокъ. 
Изложбн1е его непринужденное, Е^в-Ьтистое, пересыпанное отступле- 
н1ями въ сторону и иногда совершенно ненужной реторикой, хотя 
въ иныхъ случаяхъ Фабръ возвышается и до художественнаго изло- 
жешя: возьмите, наприм']^ръ, onncanie 1юльскаго вечера, которымъ начи- 
нается статья о зелеяомъ цсузнечик'Ь. 

Эта манера налагать, конечно^ должна весьма способствовать 
распространенш сочннен1я Фабра среди широкаго круга читающей 
публики, хотя я думаю, что бол^^е простое изложеше не пoмi^шaлo бы 
д-Ьлу. Мн% кажется, что публика отшатывается часто отъ научныхъ 
сочинешЙ не потому, что тамъ нЬтъ цв^Ьтовъ KpacHop'1^4iH, а потому, 
что изложен1е тяжело . и малопонятно. Рядомъ съ цв'Ьтистостью изло- 
жешя выступаетъ во многих!» м'Ьстахъ совершенно нежелательный 
даже и въ популярномъ сочинеши антропоморфизмъ. М'^Ьстами онъ 
вплетенъ въ характерную для Фабра живописность И8Л0жен1я, но 
его вредъ отъ этого не меньше. Укажемъ н^^сколько прим^^ровъ. На 
стр. 7 Фабръ пишетъ, про священнаго навозника, что „упоенное 
зноем1> Hac'ibKOMoe'^ отъ времени до времени топаетъ ногами отъ 
восторга... Авторъ навязываетъ здЬсь читателю совершенно ни на 
чемъ не основанный данный по психолоти жука. На стр. 388 Фабръ 
описываетъ, какъ онъ смотритъ на Scarites^ а тотъ на него. „Сво- 
ими блестящими глазами онъ вндитъ меня также, смотритъ на меня 
и наблюдаетъ меня, если можно такъ выразиться^. Вотъ именно, по 
моему, такъ выразиться нельзя. Такъ какъ глаза нас^^комыхъ не нм'Ьютъ 
мускулатуры и не могутъ быть фиксированы на какой-либо предметь, 
то „смотреть на кого-нибудь^ насекомое не можетъ. Одинъ нев'ЬрныЙ 
маленьк1й штришокъ. и передъ читателемъ возстаетъ совершенно фан- 
тастическое представлеше о зр'Ьти на^^комыхъ. 

Безспорно хороню описана эмпуза, но и въ ея описаши (стр. 
368) говорится, что она ^смотритъ на васъ, какъ-будто все понимаетъ'^. 
^На ея острой мордочк'Ь, кажется^ читаешь хитрое выражеше**. Такова 
картинная, но безусловно неточная манера Фабровскихъ опи- 
саши: „Что говорить они другъ другу, стоя лицомъ къ лицу? Очевидно— 
пустяки, такъ какъ они вскор* расходятся безъ всякихъ посл1^дств1й. 
каждый въ свою сторону," — такъ описываетъ Фабръ встр'Ьчу кузне- 
чике въ. Тутъ наблюдается стремлен1е автора сказать во что бы то ни 
стало что-нибудь даже въ такомъ случа-Ь, когда въ сущности нечего 
сказать. . . 

На стр. 467 мы чнтаемъ описаше, какъ разный насЬкомыя прн- 
летаютъ на запахъ вонючаго растен1я, принимая его за запахъ па- 
дали, я^то д'^лаютъ здЬсь эти безумный? Повидимому они просто упи- 
ваются смрадомъ, какъ собака, о которой я говорилъ**. А собака вотъ 
что сд-Ьдала: най;1я на дорога высохппй трупъ крота, терлась объ 
него всЬмъ т-Нломъ, прижималась то однимъ бокомъ, то другимъ ii, 
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надушившись такимъ образомъ, уходила довольная. Что научнаго въ 
такомъ сравнен!и? Во-первыхъ, можно ли считать докаваннымъ^ что 
собака терлась о трупъ крота со спещальной ц^Ьл1>ю получить обоня- 
тельное удовольств1е, а во-вторыхъ, аач%мъ же говорить объ «упоети^' 
мертво^довъ вапахомъ, когда ихъ влечетъ на падаль инстннктъ добычи 
пищи и обеапечешя потомства? Такитъ посп'Ьшныхъ и не строго назгч- 
яъ^хъ выводовъ у Фабра немало. Вотъ особенно яркШ прим^ръ. На 
стр. 175, описывая жизнь личинокъ Lucilia саезаг, явторъ пишетъ: 
,При вид^ того, какъ личинка погружается въ трупный бульонъ, 
спрашиваемъ себя, не питается ли она еще какъ-нибудь иначе, хотя- 
бы отчасти, бол^е непосредственнымъ путемъ? Почему бы ея исклю- 
чительно тонкая кожа неспособна была поглощать пищу?** И черезъ 
несколько строкъ, не приведя никакихъ доказательствъ столь стран- 
наго способа пнтан1я личинки, онъ говорить: „Ничто не говорить, 
чтобы личин ка дюцилаи не прим'1Ьняла »того способа. Я представляю 
себ^ ее способною питаться всею поверхностью г^ла.** Такимъ обра- 
зомъ для Фабра является весьма простымъ д^ломь признать суще- 
CTBOBttHie новаго способа питан1я у насЫсомыхъ, признать безъ какой- 
либо тЬни научной аргументащи. 

А воть каково его отношен!в кь анатом1и. На стр. 44 — 55 онъ 
пишетъ: „У насЬкомыхь каждая ножка оканчивается родомъ пальца, 
т. е. лапкой или тарсомъ, какъ его нааываютъ ученые, состав леннымъ 
изъ ряда тонкихъ члениковъ, которые можно сравнить съ суставами 
нашихъ пальцевь**. А н'Ьсколькими строками ниже онъ говорить, что 
tarsus „въ очень грубой форм'Ь, представ ля етъ собою кисть нашей 
руки.** При такой манер'Ь говорить оказывается прежде всего, что па- 
лепъ и кисть одно н то-же. Ну, а заг]Ьмъ, можно ли вообще приб-^Ь- 
гать кь такой анатомической терминолопи? Почему уклоняться отъ 
правильной, научной? Неужели правильный терминъ не годится для 
популярнаго сочинетя, а 'неправильный годится? 

А вотъ еще поучительный прим^Ьръ отношен1я Фабра къ ана- 
томш. На стр. 239 онъ описываетъ, какъ онъ вскрываетъ самку Bala- 
ninus. „Тамь, занимая всю длину т*ла, находится странное оруд1е, 
рыжее, роговое, твердое; я бы сказаль — хоботъ, такъ оно похоже на 
хоть хоботъ, что на голов-Ь. Это трубочка, тоненькая какъ тонк1й во- 
лось, немного расширяющаяся на свободномъ конц^ и вздутая въ 
вид-Ъ яйцевиднаго пузыря въ начал'Ь.^ Ужъ рааъ приб^Ьгать къ ана- 
томическимъ даннымъ, то надо придавать имъ настояпцй назгчный 
характеръ, вводя свое onncanie въ рамки современныхъ требован1й. 

Большимь недостаткомъ французскаго издан1я является весьма 
малое количество рисунковь. И. Я. Ш в в ы р е в ъ въ значительной 
степени устраниль этотъ недостатокъ, снабдивъ книгу многочислен- 
ными рисунками, заимствованными изъ весьма разнообравныхъ источ- 
ннковъ. 

Несмотря на указанные выше недостатки, появлен1е книги 

Фабра въ русскомь перевод']^ надо прив'Ьтствовать, такъ какъ она 

способна пробудить и развить чувство любви и интереса къ природ'Ь, 

а в-Ьдь это чувство есть лучшая основа для серьезныхъ занят1й 

естествоввашемъ. г» тт. .лг . 

Г. Кооесевниковь (Москва). 

Flach, К. Biologische Plaudereien. (Wiener Entomologische Zeitung, 181. 
XXV. Jahrg., 1906, Heft V., VI. u. VII. (Mai), pp. 220-230). 

Ha основати н-Ьсколькихъ частныхъ прим'Ьровъ [Carabus ullrichi 

Гт e г m. — arrogans Schaum; С. putzeysiamis G é h i n—cenisitis К г t z.; 

C. latreiÜei D e j.j авторъ равбираетъ взаимоотношешя видовъ и расъ 

для выяснен1я вопроса^ въ чемъ состоить критер1й систематика при 
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установлея1и поцят1я вида. Ыцинственнымъ noica достуанымъ система- 
тику критер1емъ оказывается все еще только наличность постоянныхъ 
отлич1й. Очерченные на основаши такого, строго говоря, только реги- 
стращоннаго принципа виды никогда не могутъ бьггь между собою 
равноценными и равнозначущнми [на то, что' понят1е вида должно 
неминуемо включать явлешя н'1^сколькихъ категорШ, мы уже им'&лн 
случай указывать на страннцахъ Русск, Энт. Обозр'Ьшя; см. т. V, 1905. 
стр. 162. — Р^ф]. Въ заключеше авторъ справедливо 3aMi^4aeTb, что 
задачу будущаго должно составить не только выяснен1е того, кккъ 
различаются между собою формы, но и изсл'Ьдован1е причинъ, поро- 
ждающихъ морфологическую изоляц1ю формъ и препятствующихъ 
гибридизащи. 

Въ прибавлвн1и къ своей стать-]^ авторъ затрогиваетъ много 
интересныхъ вопросовъ; такъ, напр., онъ указываетъ, что въ родЬ Ca- 
rabus (L.) наряду съ темноокрашеиными формами существуютъ нер']^дко 
весьма близк1я къ нимъ генетически формы съ яркой металлической 
окраской (прим^ръ: съ одной стороны нЬкоторыя формы Саг. uÜrichi 
Ger т., съ другой — сербскШ Саг. arrogans вирегЬич К г t z.; авторъ вн- 
дитъ въ развит1и металлической окраски защитное приспособлеше отъ 
д-6Йств1я солнечныхъ лучей, параллельное выработк1^ особаго секрета 
(выпота) на наружныхъ покровахъ многихъ темноокрашенныхъ жу- 
ковъ, напр. изъ сем. Tenébr'wnidae\ въ то время какъ твмноокрашенные 
СагаЬив, CoLosoma, Geotrypes являются ночными и сумеречными насе- 
комыми или тенелюбами, виды съ яркой металлической поверхностью, 
какъ Carabus arrogans superbus К г t z., Car. ßuratu9 L.« Calosoma яусо- 
phanta L., Oeotrypes coruscans Ghevr., разные BupresHdae и нмъ подоб- 
ный формы, являются дневными насЬкомыми, наибол'1^в д'Ьятельными 
въ солнечные часы [интересно было бы пров'Ьрить это правило на 
многихъ видахъ жуковъ крайняго востока Ад1и; тамъ мы встр'Ьчаемъ 
наиболее p^sKie контрасты, напр., въ род^ Carabus: съ одной стороны 
ярко-окрашенныя въ металл нческ1е цвета формы Coptolabrus н Acoptola- 
brtis^ съ другой — темные, однообразно-окрашенные виды группы Datna- 
sler въ Япон!и и н^^которыя темныя формы Coptolabrus, въ Кнта'Ь; наиболее 
яркимъ прим'Ьромъ развит1я блестящей металлической окраски при 
возд'Ьйств1и солнечныхъ лучей являются все-же наши пaлeapктичecкiя 
СЛгувг^г^ое,— типичные гел1о- и ксерофилы, — Рв^.). — Между прочимъ 
авторъ касается и строен1я курьезныхъ пещерныхъ ЗирЫеГъ группы 
Leptoderini; по его мнешю вздутость задней части т^ла служитъ этимъ 
нас^^комымъ въ качеств-Ь плавательнаго пузыря при частыхъ ихъ паде- 
н1яхъ въ воду во время наводнешя пещеръ, при чемъ жуки могутъ 
быть свободно переносимы подземными потоками (живутъ они на 
ст^нахъ пещеръ). Останавливается авторъ и на появлен1и вполн'1Ь раз- 
витой крьшатой формы у нЬкоторыхъ безкрылыхъ формъ СЫеор1ега\ 
приводимые имъ прнм^Ьры: Carabus granulatus L., dathratus L., a также 
регулярное появлеше y видовъ рода Neuglencs О. G. Thorns, (сем. 
Trichopterygidae) крылатой формы съ сильно развитыми глазаьсн, или 
появлен1е крылатой формы у cii^noro Ptiüolum oedipus Flach; так1н 
формы авторъ называетъ мигращонными (Wanderform) [по вопросу о 
появлеши крылатой формы у безкрылыхъ видовъ Carabus отопыемь 
читателя и къ нашимъ зам-Ьтканъ: Ногае Soc. Ent. Roesicae, XX, 1887. 
p. 235; ibid., XXXII, 1898, p. 514, nota 10; Revue Russe d'Ent., 1П, 1908. 
: pp. 231, 232. -- Реф.]. По поводу справедливаго 3aM'b4aHifl автора, что 
penis всЬхъ Carabus повернуть вл-Ьво (ему пришлось вид'Ьть только 
2 экземпляра: 1 Саг. purpurascens Fabr. и 1 Car. eccoptoptérus К г t z. 
съ повернутымъ в1фаво penis'oMb, — очевидная аномал1я или даже 
меха1Шческое повреждеп1е!), зам'Ьтимъ, что, насколько намъ из- 
BiJCTHO, это есть свойство всЬхъ вообще СагаЫа^ъ, среди которыхъ мы 
.')пае.мъ одно только исключен1с: у горнаго китайскаго Calatkus potanin 
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Sem. 1889 penis всегда повернуть вправо, на что нав1и и было ука- 
зано при его описати (ср, Ногае Soc. Ent. Rose., XXIII, 1889, pp. 361, 
364; выражеше этого опнсан1Я не совсЬмъ точно: вм'Ьсто: „forcipe dex- 
trorsuni converso** сл^^дуетъ С1еазать: „реде dextrorsum соптегао**) 
{Реф.). 

А. Семеновъ (С.-Петербургъ). 

■ 

(Нош, Waither). Prof. Dr. Gustav Kraatz. Ein Beitrag zur Ge- 1S2 
schichte der systematichen Entomologie. Dem Gründer der Deutschen 
Entomologischen Gesellschaft, des Deutschen Entomologischen Natio- 
nal-Museums und des Bntomologischen Vereins in Berlin zum 50-jähri- 
gen Jubiläum als entomologischer Präsident und Redakteur und zur 
Feier des goldenen Doktor-Jubiläums gewidmet von der Deutschen 
Entomologischen Gesellschaft. Berlin 1906. 8o. 164 pag. mit 4 Tafeln und 

4 Abbildungen. Preis 6 Mark. 

Въ ма"Ь ньпгЬшняго 1906 года заслуженный берлинсюй коле- 
оитерологъ, Dr. Gustav Kraatz о.тпраздновалъ своа оО-л'Ьтшй 
докторск1й юбилей, почти совпавппй съ бО-л-Ьтнимь же^ юбилеемъ его 
д-Ьятельности въ качества президента основаннаго имъ въ 1856 г. въ 
Ъерлтя.п'Ь Германскаго Энтомологическаго Общества (Deutsche Entomolo- 
gische Gesellschaft, первоначально — Entomologischer Verein in Berlin) 
и непрерывнаго до самаго поол-Ьдняго времени, когда почти полная 
потеря зр']^шя прервала эту д-Ьятельность почтённаго юбиляра, — 
редактировашя изда1пй наеваннаго О^бщества („Deutsche Entomolo- 
gische Zeitschrift", называвшейся до окончательнаго разд'Ьлен1я этихъ 
издаЕПй и до перехода второго въ посторонн1я руки — „Berliner Ento- 
mologische Zeitschrift"). — Научныя заслуги д-ра G. К г а а t z'a безспорно 
очень значителыпл: онъ всю свою жизнь безразд'Ьльно и безкорыстно 
посвятилъ служешю систематической энтомолоНи и, кром'Ь у^реждешя 
имъ въ Берлин* Энтомологическаго Общества, основатя и веден1я въ 
течете 50 л-Ьтъ его изданШ, основалъ въ 1904 г. пожертвован1емъ всЬхъ 
своихъ коллвкц1й и библ1отеки Германскш Нацюнальныи Энтомологи- 
ческШ Mysßü (Deutsches Entomologisches National -Museum. Berlin, NW. 
52, Thomasiusstr. 21), который обезпечилъ пом'Ьщен1емъ /И постоянной 
рплатой ученаго хранителя (этому новому учреждещю зав'Ьщали, KpoMli 
того, свои богатыя коллекщи • Prof. Dr. L. vonHeyden во Франк- 
фурт* на/М., W. К о 1 1 Z е въ Гамбург*, Dr. H. Roesohke въ Бер- 
лин* и н*которыя друпя лица). 

Германское Энтомологическое Общество издало къ юбилею сво- 
его заслуженнаго президента его пространную бioгpaфiю, написанную 
иэв-Ъстнымъ берлинскимъ колеоптерологомъ, д-ромъ W. H о г п'омъ и 
украшенную превосходными портретами юбиляра въ разные пвр1оды 
его жизни и д*ятвльности, какъ отд*льными, такъ и въ группахъ 
близкихъ къ нему лицъ, видами домовъ, гд* родился и постоянно 
жилъ почтенный ученый, факсимиле его рукописныхъ этикетокъ и 
т. п. Б1ографическ1й очеркъ этотъ написанъ чрезвычайно живо и вво- 
дить читателя сразу въ жизнь, взаимный отношен1я и интересы гер- 
манскихъ энтомоло.говъ. Къ бioгpaфiи приложенъ составленный нын* 
уже покойнымъ R. Z а п g'oмъ полный библ1ографичесшЁ перечень ра- 
ботъ д-ра G. Kraatz'a (всего 1393 заглав1я!) и составленный членами 
Герм. Эпт. Общества указатель вс*хъ формъ жестокрылыхъ описан- 
ныхъ впервые юбиляромъ. 

Лежащее передъ нами изящное издаше показываетъ, что въ 
Гермашн ум1^тъ ц*нить заслуги строгпхъ даже до значительной узо- 

Русск. Энтом. Обозр. 1906. № 3—4. (Декдбрь). 



— 286 - 

сти спещалистовъ. Въ совокупной культурной работа наши нгъ без- 
корыстный трудъ HesaMtaHMx и почтененъ. По случаю io6Hwiefl Прус- 
ское министерство' просв'Ьщешя (preuss. Kultus-Ministerimn) цочтило 
д-ра G. К г а а t z'a титуломъ профессора honoris causa. 

А. Семеноеъ (С.-Петербургъ). 

Meddelanden af Societas pro Fauna et Flora Fennica. 31 Haftet 135. 
(1904 — 1905), 1906 .— Übersicht der wichtigeren Mitteilungen, pp. 

209-224. 

Кром'Ь статей, отд'Ьльно реферируемыхъ на страницахъ нашего 
журнала, отм'&чаемъ здЬсь сл^дуюпця мелк1я изв-Ьст1я, — прибавки къ 
фаун-Ь Финляндои: Aegialia arenaria Fabr. и Ceutorrht/nchus scapularig 
G y 1 1. (изъ Йголандской губ.); первый видъ изв-Ьстень намъ уже иаъ 
Прибалт, края, равно какъ и Omophluê amerinae Curtis (иаъ Молы, 
Выборгской губ., почти на самой границ* съ Петербургской). Весьма 
интересно показаше MyUaena gracüicomis Fairm. (изъ Лапланд1и), 
вида широко распространеннаго въ западной части средней Бвропы и 
средиземноморской области; изъ Hymenoptera новыми для края являются: 
Strongylogaster (geniculatus Т h о m s.=) lineariit Klug., Emphytu» peria К 1. 
и др.; изъ Diptera—Hydrotaeapilipes Stein, недавно описанная по одному 
экземпляру изъ Тавастг. губ., Н, albipunctata Z е 1 1. (изъ окр. Кекс- 
гольма), Èydrophaena convexa W а h 1 Ъ. (изъ Лапландаи), видъ иэв'Ьст- 
ный до сихъ поръ лишь по одному экземпляру; дал^^е бабочка Lagio- 
campa trifolii Е s p. (съ Аландскихъ о-вовъ, не найденная до сихъ 
поръ, кажется cteepnibe Курляндской и Казанской губ.). Reute г'омъ 
выяснено распространеше Stenodema trispinoBum Reut. (Hemiptera) 
(сибирск1й видъ, къ западу доходящ1й до Соловецкихъ о-вовъ). 
W е с к 8 е 1 Гемъ отм-Ьченъ одинъ видъ изъ Collembola — Onychiurtts 
artamus (auct.?) какъ вредитель молодыхъ бобовыхъ растеши. Изъ Ъл- 
choptera, новыхъ для фауны, отм-Ьтимъ лишь Oxyethira mirabilis Mort, 
(съ Аландскихъ о-вовъ), изв-Ьстнуго до сихъ поръ по одному экзем- 
пляру. 

Ф. Зайцевъ (С.-Петербургъ). 

Meddelanden ai Societas pro Fauna et Flora Fennica. 32 Haftet 134. 
(1905 — 1906), 1906. — Übersicht der wichtigeren Mitteilungen, pp. 

' 188-205. 

Изъ мелкихъ. HSB-fecTitt кажется небезъинтереснымъ отм^Ьтить 
яд-Ьсь сл-^дуюпця: проф. Lundström, сообщая свои наблюдешя надъ 
весьма р-Ьдкими видами Desmometopa m-nigrum Z е 1 1. и JD. m-atrum 
M e i g. (Diptera), высказывается въ пользу комменсализма этихъ вндовъ 
(паразитовъ по мн^шю другихъ авторовъ); проф. J. Sahlberg сооб- 
щаетъ о массовомъ появлен1и гусеницъ Simoetis pariana H Ъ. въ каче- 
CTBi^ вредителей на яблоневыхъ деревьяхъ; указываются и паразиты 
этого вида, между прочимъ Thryptocera crassicomis M e i g. Изъ Lepùfo- 
ptera, новыхъ для фаупы Финлянд1и, отм-Ьтимъ Eiicosmia certata H b., 
Hybemia aurantiaria E s p. (об-Ь изъ Нюландск. губ.; не обнаружены до 
сихъ поръ въ С.-Петербургской); KpoM-fe того, всЬ финляпдск1е экзем- 
пляры, опредЬлявш1еся ран']Ье какъ Agrotis collina В., оказываются 
относящимися въ д-Ьйствительности къ недавно установленному виду 
А. eversmanni Peters. (Русск. Энт. Обозр. 1905, стр. 121). Изъ Diptera 
и Trichopfera также указано п-Ьсколько прибазокъ къ фаун'Ь края. 

Ф. ЗаЩевъ (С.-Петербургъ), 
Revue Russe d'Entom. 1906. M 3—4. (Décembre). 
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lijöberg, E. Zur Keontnis einiger unter Seetang lebenden Insekten. 185. 
[Zeitschrift für wissenschaftliche Insektenbiologie, Bd. II, 1906, Heft 

5-6, pp. 137—1431. 

Небольшая, но весьма интересная статья »та посвятцена б1ологи- 
'ческимъ наблюдешямъ надъ н,1>которыми нас^^комыми, живущими среди 
наносовъ бурыхъ водорослей на морскомъ берегу зап. Швещи. Зд1^сь 
оказался ц-Ьлый своеобразный м1рокъ насЪкомыхъ, большая часть 
которыхъ была, правда, временными или случайными пришельцами. 
Но, кром-Ь того, есть ц'1^ый рядъ вндовъ, такъ сказать, чисто „фуко- 
фильныхъ^, весь циклъ раавит1я которыхъ проходить въ етихъ кучахъ 
водорослей на берегу моря. Къ такнмъ формамъ авторъ относить 
Cafiua xantholoma Gray., Sauridus (не RaphiruSj какь ошибочно зна- 
чится у автора) umbrimis Е г., Omalium iHpaHum С. G. Т h о m s., Tri- 
chopteryx fascictäaris Herbst — изь Coleoptera и Scoloposteihtia pictus 
S с h. — изь Hemiptera. Автору удалось просл^Ьдить полный циклъ раз- 
вит1Я всЬхь этихъ видовь (кром-Ь перваго), и онъ, не ограничиваясь 
довольно подробнымь onncanieMb, даетъ вполн^Ь удовлетворительные 
рисунки личинокъ и кукол окъ, до сего времени мало или вовсе даже 
неизв'Ьстныхь. Для насъ работа эта им-Ьеть тЬмь больппй интересъ, 
что всЬ эти насЬкомыя встр-Ьчаются и по берегу Финскаго залива, а 
н-Ькоторыя изь нихъ по^Ьазаны и вь каталога О б е р т а для С.-Петер- 
бургской губернш. 

Ф. Защевъ (С.-Петербургъ). 

« 

Seidittz, Georg, Dr. Bericht über die wissenschaftlichen Leistungen im 18в, 
Gebiete der Entomologie während des Jahres 1894. Erste Lieferung. 
Insecta: Allgemeines und Coleoptera, Berlin 1906. 360 pp. 

При cpaBHOHin ^Обзоровъ" S e i d I i t z'a съ соотв'Ьтствующимь 
отд-Ьломъ въ изв'1^стныхъ „Entomological Records" S h а г p'a сразу бро- 
сается вь глаза большая полнота св%д%н1й и детальность ихь вь 
реферируемомъ издаши; библ1ографичвск1й матер1алъ лучше 'и под- 
робнее систематизированъ: по странамъ, а вь нихъ по журиаламь, по 
авторамъ, по отд^^ламь (б1ограф1и, морфолопя, бюлоНя — геогр. рас- 
пространеше, экономика и др.— съ еще бод'^Ье мелкими, подразд'^^е* 
тями въкаждомь изь нихъ) и, наконець, по семействамь; бол'&е круп- 
ныя работы въ соотв'Ьтственныхъ м^^стахъ кратко резюмированы, ука- 
заны рефераты—подъ авторами посл'Ьднихъ и при рефернрованныхъ 
статьяхь; нъ частности русская литература полн'Ье представлена и пра- 
ильн^Ье цитируется, в'Ьроятно благодаря знакомству автора съ рус- 
окимъ языкомь. Большимь недостаткомъ является сравнительное за- 
паздываше съ появлешемь въ свЪтъ „Обзоровь'^ (почти на годъ про- 
тивъ S h а г р*а), хотя последнее обстоятельство — къ выгод'Ь автора, 
такъ какь даетъ возможность использовать данный англ1йскаго „Об- 
зора*'. Вторымъ, пожалуй бол-Ье важнымь, недостаткомъ оказывается 
невозможность для автора (живущаго въ провинщи) им'Ьть подь ру- 
ками всю или почти всю необходимую отчетную литературу. Поэтому 
довольно б.ольшое число (неизм'Ьримо большее, ч'1Ьмъ у Sharp'a) 
работъ цитируется изъ вторыхъ рукъ. Такъ, напр., уже не говори обь 
академическихъ или обще-зоологическихъ пер1одическихъ издан1яхъ 
автору остались недоступными и иные, спец1ально энтомологическ1е, 
журналы, какъ Entomologist's Record, Entomological News, Psyche и 
др. Въ отд-Ьл-Ь общей энтомолопи приводится авторомь 384 назван1я, 
въ отд1мгЬ Coleoptera — 1.061 статья, принадлежащ1я 469 авторамъ; всего 
отм-Ьчено за отчетный годъ 299 новыхъ родовъ и 3-598 новыхъ форм!». 

Русск. Эятом. Обозр. 1906. № 3—4. (Декабрь). 
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При распред'клеиаи порядка семействъ авторъ придерживается старин- 
наго д-Ьленш на Petita-, Betero- и Tetramera, можетъ быть не столько 
изъ консерватизма во взглядахъ (который вообще говоря въ высшей 
степени присущъ автору), сколько" въ t^•Ьляxъ однообраз1я съ предъ- 
идущимн выпусками. А коисерватизмъ автора сказывается и ад-Ьсь, 
напр. въ упорномъ нежелании признавать ту транскрипщю въписанш 
русскихъ именъ, какая принята авторами цитируемыхъ работъ {S s е- 
m ё п о W вм. Semenov, Jakowleff, W. и Jakowlew, А.), при 
этомъ не только изменено начертан1е фамил1й въ заглав1и статей, но 
и въ видовыхъ назватяхъ, гд^Ь сверхъ того авторъ еще держится 
почти всЬми уже оставленнаго обычая писать ii; Jakowlewii, Marseulii. 
Во многихъ м-Ьстахъ им-Ьются подстрочный прим-^^чатя автора — по- 
правки (далеко не всегда удачныя;; напр., на стр. 197 авторъ недоум1^- 
ваетъ по поводу оОозначешя ас ( — aberratio colorie — цв'Ьтовая аберра- 
щя— терминъ далеко не новый) й отм-Ьчаетъ у себя эту форму какъ 
„уаг.** Но если съ этимъ еще можно согласиться, зато положительно 
сл-Ьдуетъ протестовать противъ произвольнаго o6o3Ha4eHiH какъ „var.** 
устанавливаемыхъ авторами географическихъ расъ (напр., стр. 158 — 
Brychitts cristatus subsp. rosfdcm S e т., Deronectes atibei subsp. semirufus 
Germ, и subsp. ddarouzei D u v.); если авторъ „Обзора** не признаетъ 
понят1я „раса^, то казалось бы справедливымъ оговорить это всякШ 
разъ отд'Ьльно въ прим'Ьчан1яхъ, какъ это онъ д^^лаетъ въ другихъ 
случаяхъ, а не приписывать другимъ авторамъ нев']^рныхъ взглядовъ. 
Нельзя не упомянзггь такясе о встр-]^чающихся то тамъ, то зд-Ьсь опе- 
чаткахъ, иногда весьма досадныхъ, напр. Mat. вм. M о t.(s с h и 1 s к у), 
G г U V е 1 вм. Grouvelle, Gyrites вм. Gyretes и др. Со вс^^мъ тЬмъ »Об- 
зоры** S е i dl i t z'a являются существен в ымъ и необходимымъ допол- 
нешемъ кь Sharp'y. ^ д^^^^ (С.-Петербургъ). • 

Sharp, D. Insecta in ,The Zoological Record", vol. XLI to the year 1904, 1S7. 
London 11Ю5 (October) (XIII: Insecta: 362 pag. in 8o). 

Обычный обзоръ энтомологической литературы за 1904 г., ни- 
Ч'Ьмъ не oтличaюшiйcя по плану и выполнетю отъ прежнихъ выпу- 
сковъ (реф. см. Русск. Энт. Обозр. 1905, стр. 61). Число отм-Ьченныхъ 
работъ достигаетъ 1.549 назватй. Повидимому, русск1я работы далеко 
не пс^ указаны и въ этомъ выпуск'Ь. Такъ наприм'Ъръ, не говоря уже 
объ энтомологическихъ статьяхъ, пом'Ьщенныхъ въ „В'Ьстник'Ь Сель- 
скаго Хозяйства**, „BIjcth. Сахарн. промышленности**, мы не нашли 
указашй на статьи: К р у л и к о в с к а г о (въ Maтepia.чaxъ къ познатю 
фауны и флоры Росс. Имп., вып. VI), Шапошникова, Reuter*a 
(въ Ежегодник-Ь Зоол. Муз. И. Акад. Наукъ), Шрейнер а (въТру- 
дахъ Бюро по Энтомолопи Уч. Ком. М. Земл.), и др. Къ сча<^тьго про- 
б'Ьлъ этотъ заполняется въ „Bericht* ахъ" S е i d 1 i t z'a, гд-Ь отчетъ о 
русской литератур-Ь гораздо полнее. (См. реф. № 136). 

Ф. Зайцевъ (С.-Петербургъ). 

Шимиевичъ, В. Къ теор1и м>"гац1й. (Предварительное cooбщeнie). 138. 
[Труды Имп. С.-Петербургскаго Общества Естествоиспытателей. 
XXXV, вып. 4; работы, произв. въ Лаборатор1яхъ Зоолог, п Зоото.м. 
каб. Имп. СПБ. Университета, J^ 16, 1906] (стр. 28—66 отд. оттиска). 

Признава>1 возможность внезапнаго возникновен1я видовыхъ 
отлич1й (теорш Коржинскаго и de Vrie s'a), авторъ ставить себ* 
два вопроса: 1) исключительно ли возникаютъ виды путемъ такихъ 
pt>зкнxъ HSM-bneHitt въ видовыхъ признакахъ (муташй) или же рядомъ 

Revue Ku98e d'Entom. 1906. .V 3- 4. (Décembre). 
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съ атимъ способомъ fllificTByeTb и путь медлен наго накопления инди- 
йидуальвыхъ у1€Лонеи!й (теор1я Дарвина), который авторъ предла- 
гаетъ отм'Ьтить термнномъ ^флексуащй^^ и 2) как1е признаки возни- 
каютъ черезъ мутацио и каше путемъ накоплешя. флексуашй (если 
оба процесса протекаютъ рядомъ); наконецъ, отличаются ли ати два 
процесса (мутащонный и фдексуащонныа) другъ отъ друга въ своей 
«сущности или только количественно. 

Авторъ не указываетъ, ч^^мъ отличаются его „флексуащи** отъ 
флюктуащй de Y г i е 8*а; между т^мъ иэъ его изложен1я явствуетъ, 
что оба 8ТИ понятая настолько близки, что, кажется, покрываютъ одно 
;другое. Если »то, Д'&йствительно, такъ, то тогда неясна ц^ль введен1я 
новаго термина. 

При разбора указанныхъ положен1Й авторъ пользуется много- 
численными данными и прим'Ьрами изъ зоолог1и, антрополопи и физ1о'' 
лоНи, останавливаясь съ Н'1^которою предпочтительностью на вопросЬ 
о происхожден1н человека и р']^1пая посл'Ьдн1й не въ пользу прим'Ь- 
вен!я къ нему теор1и мутац1й. Въ связи съ втимъ посл^^днимъ вопро- 
сомъ разбирается авторомъ и связанный съ нимъ, хотя и косвенно, 
вопросъ о значен1и естественнаго и, главнымъ образомъ, искусствен- 
наго подбора въ жизни челов'Ьческаго рода, при чемъ роль искусствен- 
наго подбора въ прошломъ и, особенно, будущемъ оценивается очень 
высоко. 

Въ сощальномъ отнотеши искусственный подборъ долженъ 
повести, по автору, къ т^мъ-же результатамъ какъ и подборъ есте- 
ственный (выработк'Ь сильной культурной общечелов-Ьческой расы, 
объявляющей борьбу всей остальной природ'^), но безъ кровавыхъ 
и моральныхъ жертвъ и съ минимальнымъ количествомъ отрадашй. 

Резюмируя, посл'Ь краснорЬчиваго отсажу плетя въ указанную 
сторону сощальныхъ предсказашй, свои взгляды на тему статьи, 
авторъ даетъ так1я главн']Ьйш1я (съ o6me-6ioAorH4ecKofi точки эр'Ёшя) 
положешя: 1) происхожден1е видовъ, в-Ьроятно, идетъ одновременно 
M путемъ мутащй^ и путемъ флексуашй; 2) 'Признаки могутъ возни- 
кать трояко: или только при посредств-^^ мутацдй, или только при 
посредств-Ь флексуащй, или обоими способами; 3) характеръ призна- 
ковъ, возникающихъ черезъ мутац1ю, предр-Ьшается изучен1емъ анома- 
jiifi и уродствъ; 4) флексуашй, муташи и аномал1и престдавляютз» 
рядъ, въ которомъ амплитуда уклонешй воэрастаетъ, но частота про- 
явлeнiя падаетъ, и 5) признаки могутъ возникать и путемъ атавизма. 

Друг1е выводы, относяицеся целикомъ въ область антрополопи и 
сошолоНи, носятъ отпечатокъ св'^^ей работы мысли, но, конечно, не 
могутъ разбираться на страницахъ нашего издашя. Отсылаю читателя 
1сь оригиналу, въ которомъ онъ, какъ и вообще въ статья хъ широ- 
каго содержашя, конечно найдетъ и пункты, несогласные въ его лич- 
нымъ м1ровоззр']&н1емъ. 

Л. Я. Кузнщовъ (С.-Петербургъ). 

Siién, F. Blombiologiska iakttagelser i Kittilä Lappmark. [Meddelanden 189. 
af Societas pro Fauna et Flora Fennica, 31 Haftet (1904—1905). 1906, 

pp. 81—99]. 

Въ реферируемой статье авторъ излагаетъ результаты своихъ 
наблюдетй, добытые имъ въ течеше пятил'Ьтняго пребыватя на 
одномъ и томъ-же M'I^crb (м. Kittilä въ Кемской Лапландаи). Задавшись 
п^Ьлъю выяснить вэаимоотношешя Mipa насЬкомыхъ и м1ра растетй 
(преимущественно цвiЬткoвыxъ) со стороны ихъ видовыхъ представи- 
телей, авторъ велъ тщательныя записи вс']^хъ зкземпляровъ насЬко- 
ыылъ, взятыхъ имъ съ того или иного растешя. Въ стать'Ь мы нахо- 

Руесх. Эитом. Обоар. 1Я0в. M 8-.4. (Декабрь). 
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димъ перечень около 90 видовъ раствн1й; для каждаго изъ ннхъ при- 
водится списокъ посЬтителей (или обитателей) его съ подробн'Ьйшими 
датами м-Ьста, времени и количества взятыхъ яасЬкомыхъ, преиму- 
щественно изъ отрядовъ Diptera и Hymenoptei'a. Наиболее rocrenpÎHM- 
ньгми (по количеству видовъ) у автора отм'Ьчены Rulms chamaemorus L.. 
Chaerophylhtm prescotti DC. и некоторые виды ЗаНх^овъ. Особую д-Ьну 
наблюдешямъ придаетъ точность опред'Ьлвюй naci^KOMbixb, сд'Ьлан- 
ныхъ такими спещалистами, какъ Stein, Reuter, Poppiue. Къ 
сожал^^тю, среди насЬкомыхъ мы не встр-Ьчаемъ почти ни одного 
представителя Coleoptera^ повидимому оставленныхъ автором ь безъ вни- 
машя (упоминаются лишь Cantliaris pilosa Р а у к., С. testaoea L., Лш- 
lyptus fiiscipennie {^= fiiscipes Т h о m s.?) — всЬ три на Coeloglos8um viride L.). 
Съ чувствомъ особаго удовольств1я отм-Ьчая эту работу, не мо- 
жемъ не выразить пожелан1я, чтобы и pyccKie фаунисты-энтомологи 
обращали побольше вниман1я на выяснен1е связи между м'ЬстноЛ фло- 
рой и энтомофауной. 

Ф. Зайцевъ (С.-Петербургъ). 

Sllén, F. Blombîologiska iakttagelser î södra Finland. [Meddelanden af 141. 
Societas pro Fauna et Flora Fennica, 32 Haftet (1905—1906), 1906, 

pp. 120- 1341. 

Дальн'ЬЙш1я наблюдешя въ течеше сл'Ьдующихъ шести л-Ьтъ 
производились авторомъ по тому -же плану въ южной Финлянд1и (пре- 
имущественно около Кексгольма, Выборгской губ.). Количество обсл-Ь- 
дованныхъ растен1й, къ сожал'1^шю, значительно меньше (до 60), но 
за то они богаче посетителями, напр. на Salix pentandra — 54 вида насЬ- 
комыхъ. 

Ф. Зайцевъ (С.-Петербургъ). 

Тармани, И. К. Уродства животныхъ. 1) Шестикрылая моль (Gelechia Ш. 
distinctella Z. d*). 2) Аномал1я въ жилкован1и крыла шмеля {BombHs 
lapidarim L. ?). 3) Къ морфолог1и двойныхъ уродствъ (предваритель- 
ное сооб1цен1е). (Изъ Зоологическаго Кабинета Ново-Александр1й- 
скаго Института Сельскаго Хо.зяйства и Л'Ьсоводства). С.-Петербургъ, 

1906, стр. 1-31 in 8°. 

Случайная находка авторомъ экземпляра шестикрылой Gelechia 
distinctella Zoll, (приблизительное опред-ктеше покойнаго О. Ф. Герца) 
представляетъ значительный интересъ; всЬ шесть крыльевъ развиты 
вполн'Ь и симметрично прикр']^плены къ груди. Осмотръ на^комаго 
показазалъ, что лишней парой сл-Ьдуетъ считать заднюю, такъ какъ 
frenulum им1Ьется на крыльяхъ средней пары и отсутствуетъ на зад- 
ней (patagia найти не удалось). Конечно, присутств1е и отсутствае fre- 
nulum чрезвычайно характерно для сужден1я о принадлежности 
крыльевъ къ средне- или заднегруди, но, я думаю, окончательно р-Ь- 
шало бы въ данномъ случа* вопросъ сходство или несходство жилко- 
вашя на крыльяхъ вс&хъ трехъ паръ, котораго авторъ, къ сожал*Ьн1Ю, 
не могъ изучить изъ за плохой сохранности препарата. Какъ бы то 
ни было, данный случай представляетъ, по автору, прим-Ьръ истинной 
шестикрылости (не расщеп.1ен1я крыла и не отщеплешя отъ него 
участка), едва-ли вообще наблюдавшейся; за причины уродства авторъ 
принимаетъ какое-либо механическое воздействие на зачатокъ задняго 
крыла, морфологически же сближатъ шестикрылую Oelechia съ самцами 
Lobophora (у которыхъ. какъ изв'Ьстно, у основашя заднихъ крыльевъ 
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сидитъ лопастевидный довольно свободный прндатокъ); но, по моему 
ын4шю, считать лопастинки Lobophara за образован1е хотя сколько-ни- 
оудь гомологичное заднему крылу вообще нельзя: эти придатки суть, 
кесомн'Ьнно, гипертрофированная и отщепившаяся анальная лопасть 
задняго крыла, принадлежащая къ нему самому и им'^^ющая безусловно 
вполн% вторичное происхождете. 

Вторая статья касается аномал1и въ жилковати передняго л'Ьваго 
крыла шмеля ВотЬиз lajpidarius Linn. Ç: вм-Ьсто обычныхъ трехъ куби- 
хальныхъ кл-^^токъ на этомъ крыл^^ четыре. По айтору, появлеше этой 
сверхсм^^тной ячейки обусловлено расщеш1ен1емъ третьей поперечной 
кубитальной жилки и указываетъ на необходимость считать этотъ 
экземпляръ шмеля образчикомъ или „атавистическаго'^ уродства, на 
хомъ основаши, что „усовершенствовате крыла заключается въ умень- 
шеши числа жилокъ и ячеекъ*, или же „прогрессивнаго*', на томъ 
основаши, что »образоваше четвертой кубитальной ячейки" ^ведетъ 
къ такому строетю крыла, которое характерно для перепончатокры- 
лыхъ выше организованныхъ, ч-Ьмъ шмели*; „такъ, напр., четыре куби- 
тальныхъ ячейки им']^к>тся въ крыльяхъ пилильщиковъ^. Примыкая 
вполн'Ь къ первому толковатю, я никакъ не могу признать удачнымъ 
второго^ особенно квалификащи пилильщиковъ за насЬкомыхъ выше 
организованныхъ, ч'Ьмъ шмели: противъ этого взгляда говорить, ка- 
ясется, и организащя Teuthredonodea, и даже общепринятое о нихъ 
мн^Епе. 

Третья статья касается уродствъ позвоночныхъ. 

Н. Я. Kyaneiifieb (С.-Петербургъ). 



S U С t О Г i а. 

Вагиеръ, Ю. Систематическ1й обзоръ видовъ Aphaniptera^ описанныхъ 142. 
до 1904 года. 1.^). (Труды Русскаго Энтомологическаго Общества, 
т. XXXVII, J^ 3—4, 1906, стр. 439—471; табл. II] (по отд. оттиску, по- 
явившемуся въ ткЬ 190Ö г.). 

Настоящей статьей авторъ начинаетъ большую и полезную ра- 
боту, 1-й выпускъ которой заключаетъ въ себ-Ь главу о систематиче- 
скнхъ признакахъ блохъ (устанавливается, между прочимъ, хетотакси- 
ческая терминолопя) и монографическую ревиз1ю рода Vermipsylla 
S с h i m к. (со бключен1емъ въ него, въ качеств'^ подрода, Chaetopsyüa 
К о h а U t =Oneop8ylla W а h 1 g г е n), состоящую изъ характеристики 
рода, опред']^лительной таблицы и подробныхъ описашй (отчасти ех 
auctoribus) — видовъ. Къ роду Vermipsylla авторъ относитъ сл*дующ1е 
7 видовъ: V. дЬоЫсера Т а s с h., V. trichoea К о h а u t (по мн-Ьтю автора 
м. б. только разность предъидущаго вида), F. rothechildi К о h а и t 
(= подродъ ChaetopayUa К о h а и t), F. tuberculaticeps В е z z i, V. игнг 
С h. Roths eh. (ПО автору м. б. только разность предъидущаго 
вида), V. strandi Wahlgr., V. alacurt S с him к. (= подр. Vermipsylla 
S с h 1 m к. in sp.); наконецъ, подъ сомн'&шемъ авторъ относитъ къ 
тому-же роду оставшуюся ему неизв-Ьстной FtUex Куепае К о le п. Виды 
подрода ChaetopayUa паразитируютъ на мелкихъ хищныхъ млекопитаю- 
щихъ ( Canis^ MeleSy Ptitorius), представители подрода Vermipsylla — на 
крупныхъ, преимущественно длинношерстыхъ млекопитающихъ(3 формы 



^) Эта цифра въ загдав1и случайно пропущена. — А, С. 
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на медв'Ьдяхъ; V. ai^curt — на баранахъ, первоначально в'Ьроятно гор- 
ныхъу при чемъ вимой въ высокихъ горныхъ доливахъ Туркестана и 
и Семир^^чья нападаетъ, принося большой вредъ, также на рогатый 
окотъ, верблюдовъ и лошадей; F.? hyenae — на rieH'b). [Ср. предвари- 
тельное сообщеше Ю. Н. Вагнера въ Русск. Энт. Обозр. 1903, стр. 
294 — 296]. Таблица хорошихъ рисунковъ существенно дополняетъ ввод- 
ную къ рабогЬ гл^аву. 

ilo поводу заглав1я работы вам'^Ьтимъ, чти, если равсматривать 
блохъ въ качества самостоятельнаго отряда насЬкомыхъ, то ему должно 
быть присвоено навваше Si»ctoria (Latr. 1805), изгЬюшее безспорный 
пр1оритетъ передъ Aphaniptera (Kirby & Spence 1833). 

А. Семеновъ (С.-Петербургъ). 



Coleoptera. 

Abeille de Perrln, Elzear. Buprestides. (Boletïn de la Socîedad Ëspanola 14a. 
de Historia Natural, tome IV, num. 5, 1904 (Mayo), pp. 206—2241. 

Эта статья съ ничего не говорящимъ 8аглав1емъ, попавшая, къ 
тому- же, въ мало распространенное издан1е, содержитъ описан1я (не 
всегда достаточно полныя) новыхъ формъ палеарктическихъ Bupres- 
Ш*ъ и аам-Ьтки о н*Ькоторыхъ малоизв'Ьстныхъ формахъ. Описывается 
сл'Ьдующее: Julodis escalerae, sp. п. [изъ Ilepcin *); „Mauri"; этотъ эам-Ь- 
чательный темноокрашенный видъ съ р-Ьзко выступающими 4 релье- 
фами на покрытой белыми стоячими волосами переднеспинк'б приве- 
зенъ намъ изъ зап. Перс1и въ 1904 г. и вашимъ славнымъ путеше- 
ственникомъ Н. А. 3 а р у д н ы м ъ. — Р^ф.]', Julodia monstroaay sp. п. [изъ 
Луристана въ зап. Перс1и: „Gotvend"; видъ сравнивается только съ 
J, (heryi Ab., отъ котораго долженъ отличаться бронзовой окраской и 
неправильно скульптированной переднеспинкой, им-Ьющей срединное 
ребровидное возвышен1е); Jul. onopordi F. var. longicollie n. [происхо- 
ждеше не указано!], var. püosipennis п. [изъ Hcnanin], var. longiseta n. 
[изъ Марокко и Алексайдр1и въ Египт*], var. caifensis n, [изъ Сир1и 
и Алжир1и|, var. medm п. [изъ Сир1и|, var. tenuleineata п. [изъ Малапи 
въ М. Аз1и1, var. subvUdacea п. [изъ Ilepcin и Сир1и|, var. deraea п. (изъ 
Армеши); Capnodis miliaris Klug var. aurata n. [изъ Грещи и Ход- 
жента въ Туркестан*, т. е. между проч. именно оттуда, откуда 
происходили оригиналы С. metaüica Ball. Совершенно излиш- 
нее назвате, т. к. описываемая г. Abeille de Perrin форма и 
есть какъ разъ то, что отмечено В а 1 1 i о п'омъ еще въ 1871 г. именемъ 
metaUical Эта морфа встречается весьма часто во вс^мъ нашемъ Тур- 
кестая'Ь съ Закасп1Йской областью, доходя въ восточн. направлен1и 
до Лукчунской котловины йъ Китайск. Туркестан* (експед. Р о б о • 
ровска.го и Козлов а! ).--Ре<^. J; Capnodis keninai F а 1 d. var. crüni- 
öoüis п. (изъ Акбеса въ Сир1и], Buprestin (s. Chalcophora) аКегпапву ар. п. 
[ивъ Акбеса въ Сир1и; видъ сравнивается съ Ch. mariana L., débita 
К 1 u g и japonica Gory]; В. escalerae, sp. n. [съ верхняго теч. Каруна 
въ зап. IlepciH („vallée du Chindaar"); видъ чрезвычайно блиеюй, по 
автору, къ В. 4-oculata Red t.|; Aurigena gnttipenniSy sp. n. [оттуда*<ке; 
сравнивается съ A. aureola A b.j; Annylochira severa, sp. n. [ивъ Акбеса, 
Антиливана и Килик. Тавра въ М. Аз1и; видъ одноцв'Ьтный); Melano- 
phüa sumptmsa .sp. п. [изъ Гренады въ Испаши); An^axia schak (rectius: 

1) Bei персидск1д формы изъ сбора г. Manuel de la Escaler a.— 

A. a 

Revue Russe d'Entom. 19-6. M 3-i. (Décembre;. 



- 293 — 

^hah), sp. n. |съ верхн. теч. Каруна въ зап. Перс1и; видъ близк1Й, по 
автору, къ Л. eû^wrii 1., но отличаюпцйся своей бол*Ье стройной фор- 
мой, бол^Ье яркой окраской, скульптурой головы и переднеспинкн и 
строешемъ посл'Ьдняго абдоминальнаго стернита у J*], А. fulgtntipennia^ 
8р. п. {== fulgidipennis Mars, пес Luc.) [изъ Алжир 1и|, А. fulgurans 
Sehr. var. nigricoUis Ab. [изъ Акбеса въ Сирш], А. permisa (sic!), sp. п. 
{съ верхн. теч. Каруна въ зап. Пврс1и („Bazouft^); видъ сближается 
только съ А. sfUiceti 1 1 1., отъ котораго отличается меньшей величиной, 
совершенно другой скульптурой проторакса, а также инымъ цв'Ьто- 
расположешемъ на надкрыльяхъ]; Acniaeodera lonffissimaj sp. п. [оттуда- 
же; изъ группы А. adspersula 1 1 1., но характеризующаяся очень удли- 
ненной цилиндрической формой гЬла], А. (кпш^иат{т)и, sp. п. |изъ 
Берут-дага въ Килик. Тавр-Ь; видъ близк1й къ предъидущему], А. si- 
mtàans Ab. var. aibipilis n. [оттуда-же], А. coluber^ sp. п. [оттуда-же; ffb- 
сколько приближается къ А. oertzeni G an g lb. и truguii Ab., но круп- 
нее и съ переднеспинкой, покрытой на всей поверхности грубыми 
морщинками], А. varnvestiSj sp. п. [изъ Туниса; изъ группы А. Ырипс- 
tata 1.], А. crucifera, sp. п. [съ верхн. теч. Каруна въ Ilepcin (^Ва- 
zouft"); изъ группы А. taeniala F.], А, hirautula Gory var. aequistriata n. 
[оттуда-же], А. pilivesiis, sp. n. [изъ Гренады въ Испан1и], А. nigellata, 
sp. n, [изъ Г1ортугал1и], А. laticornis Ab. var. olivacea n. [съ верхн. теч. 
Каруна въ Перс1и ( y^BsLZOuf t^)YAgrüus cMorophyUtLS (sic! rectius: chloro- 
phUus), sp. n. [изъ Акбеса въ Cnpin; видъ очень близшй къ А. viridi- 
caerulana Mars.]; Cylinrdomorphus turkeetanicus, sp. n. [только по видо- 
вому вазватю можно догадываться, что видъ этотъ происходитъ изъ 
Туркестана; экземпляры получены авторомъ отъ Staudinge г'а; 
авторъ сравниваетъ С. turkestanicus съ С, popovi M а n n h. и pyrethri 
Beck, (на основ, оригинальн. экземпляровъ этихъ двухъ видовъ) и 
отличаетъ отъ нихъ свой новый, сильно вар1ирующ1Й видъ однимъ 
вполн'Ь постояннымъ признакомъ: невдавленнымъ и ц^итьнокрайньтмъ 
посл^Ьднимъ абдоминальнымъ стернитомъ; характеристика этого вида 
совершенно недостаточна; отсутствуютъ и изм'&рен1я|. 

Посл']^ описашя новыхъ формъ Jtdodis onopordi F. авторъ при- 
знаетъ только расами посл-Ьдняго длинный рядъ формъ, считавшихся 
до сихъ поръ большею частью самостоятельными видами; это именно: 
Jîd. kerimi Fair т., fidelissima Ros., Mopilosa Luc, chalcoafigma 
С h e V г., setifensis L u c, puberula R с h е., reboudi Fair т., leueosticta 
Fair m., sulcata R e d t., andreae О 1., koenigi M a n n h., iridescens R с h е., 
setoaa S t e v., lineigera M аг s., hampei J. Т h о m s., ampliata Mars., luteo- 
gramma Маг s., olivieri Cast., pilosa F., tingitana Cast., armeniaca 
Mars., intricata R e d t., oertzeni G a n g 1 b. и всЬ только-что описанныя 
авторомъ новыя формы этого вида (ср. выше). — Говоря о вapiaцiяxъ 
Jiilodis variolaris Pall., авторъ нам^чаетъ яко-бы новую расу этого 
вида, противуполагаемую имъ расЬ frey-gessneri Meyer-Da г ci s, подъ 
кменемъ acuminatay subsp. п.; на самомъ д'Ьл'Ь р-Ьчь идетъ зд-Ьсь о 
самостоятельномъ видЬ, давно описанномъ референтомъ подъ именемъ 
Julodis bucharica Sem. (ср. выше, стр. 153), что совершенно упущено 
изъ виду авторомъ. ДaлiЬe Е. Abeille de Perrin, на основаши 
двухъ экземпляровъ JtdodiSj полученшлхъ черезъ д-ра G е s t г о яко-бы 
изъ устьевъ Амура (!!>, характеризуетъ расу Jul. variolaris amurensis, 
subsp. п., предст{1вляющую, очевидно, крупное недоразум-Ьше, такъ 
какъ не только на нижнемъ, но и на среднемъ Амур^^ по к.тиматиче- 
скимъ и флористическимъ услов1ямъ не можетъ существовать и фак- 
тически не существуетъ никакихъ представителей рода Jiäodis 
Е 8 с h s с h. (родъ этотъ въ восточномъ направлен1и доходитъ, въ лиц% 
именно Jîd. variolaris Pall., только до Китайской Чжунгар1ц и запад- 
ной Монгол1и ! — Реф.); еще одна раса (? — Реф,\ приближающаяся по 
типу расположен1я пятенъ на надкрыльяхъ къ de^rticola F а i г m. и 
происходящая изъ Туркестана (безъ указашя м'Ьста!), отм-Ьчена авто- 
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ромъ (по двумъ экземплярамъ) именемъ seminata А Ь. — Ilocjrb описа- 
шя Ancylochira severa авторъ д^лаеть 3aM'&4aHiH о 1г1&сколькихъ дру- 
гихъ видахъ этого рода, именно объ А. rustica L., flavoangnlata F ai г т., 
strigosa Gebh, sibinca Fleisch, (признается видомъ, близкимъ к-ь 
предъидущему), агагаЫса Mars., flavomacidata Fabr., tarsensis Mars, и 
S-guttata L. Наконецъ, по поводу характеристики Anthaxia fxdgentipenni« 
устанавливается cинoнимiя еще сл'Ьдующихъ видовъ: Anth. viminaîùt 
Lap. (= seutellaris Gene; var. diteacens Ab.), parallda Lap. (= fulgidi- 
pennis L u с = basalis К ü я t)., olympica К i e s w. (= ignipennis catalogo- 
rum), ignipennis A b. (= olympica catal. nee Kies w.). 

A. Семеновъ (С.-Петербургъ). 

Balfour-Browne, Fr. А comparaison of Agàbus affinis P a y k. with ungui- 144. 
mdaris T h о m s. [The Entomologist's' Record, vol. XVIII, 1906 (Novem- 
ber), pp, 273—275]. 

Небольшая зам']Ьтка автора посвящена детальн-ЬЙшему выяснешю 
отличительныхъ особенностей двухъ указанныхъ въ заглав1и видовъ, 
которые обыкновенно смешиваются друтъ съ другомъ и въ русскихъ 
коллекщяхъ. Посл-Ь критическаго разбора всЬхъ указывавшихся въ 
литератур'Ь признаковъ, авторъ выяснилъ и выдвинулъ на первый 
планъ форму зубца на переднихъ коготкахъ çf (широко треугольный 
у affinis и острый, оттянутый кверху — у unguiadaris). Какъ эти, такъ 
и н-Ькоторые друНе признаки кром-Ь опнсан1я схематически изобра- 
жены авторомъ на двухъ приложенныхъ къ статейк-Ь таблицахъ. 

Ф. Зайцевъ (С.-Петербургъ). 

Barber, H. The spread of Sphaeridium scarahaeoides Linn. [Proceedings 14.ь 
of the Entomological Society of Washington, vol. VII, October 1905, 

pp. 127—128]. 

Зам-Ьтка выясняетъ постепенный ходъ распространетя по восточ- 
пымъ штатамъ С-Ьв. Америки названнаго въ зaглaвiи вида, л-Ьтъ 20 
тому назадъ завевеннаго изъ Европы въ Канаду. 

Ф. Зайцевъ (С.-Петербургъ). 

Bedel, Louie. Revision du genre Ostnoderma Gory et Perch. [L'Abeille, 14«. 

vol. XXX, 1906, pp. 253-258]. 

Съ неизм-Ьиной обстоятельностью, характеризующей названнаго 
автора, написанная ревиз1я видового состава чрезвычайно обособлен- 
наго, строго-голарктическаго рода Osmoderma Gory & Perch. Авторъ 
им'Ьлъ возможность nepecMOTp'i^Tb оригинальные экземпляры къ видо- 
вымъ описашямъ Fairmair е*а, L е w i s*a и Pi c'a, что еще увели- 
чиваетъ i^tonocTb работы. Подробно указавъ вс]^ вторичные половые 
признаки у видовъ этого рода, L. Bedel даетъ детальную аналити- 
ческую таблицу и систематико-географическ1й кaтaлo^ъ всЬхъ до сихъ 
поръ изв'Ьстныхъ представителей Osmoderma съ хронологическимъ ука- 
зaнieмъ ихъ синонимовъ и всей относящейся къ нимъ литературы. 
Всего сл-Ьдуетъ различать, какъ оказывается, б видовъ »того рода, 
распространенныхъ сл'Ьдуюшпмъ обраэомъ: О. cremicola К п о с h. и 
О. scabrum Palis, свойственны с. -в. части С*Ьв. Америки; О. bamabita 
Motsch. 1860 (= davidi F air m. 1887) и О. opicum Lewis принадле- 
жатъ крайнему востоку Аз1и: первый встр-Ьчается повидимому во всей 
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Маньчжур1и, доходя на югь до окр. Пекина, а на с-Ьверъ до Ю.-Уссу- 
piÖcK. края и средн. теч. Амура, второй (О. opicum) иав^Ьстенъ пока 
только съ одного о-ва Нипона; О. eremita S с о р.— средне-европейскШ 
видъ, встр'Ьчаю1д1йся, хотя и р^дюо, во всей средней Россш [изв-Ьст- 
ный намъ самый восточный пунктъ его нахождетя, быть можетъ 
реликтоваго, — КусинскШ заводъ въ средн. Урал-Ь, недалеко отъ Злато- 
уста (Калачовъ! 23. VI. 1898). — Реф.]; наконецъ, О. brevipenne Pic 
происходить изъ Килик1йскаго Тавра въ М. Aain. — Сл-Ьдовательно, 
въ составъ фауны Pocciii входип» только 2 вида Osmode^-ma (О. eremita 
и barnabita). 

Для Osmodemia eremita авторъ даетгъ сл-Ьдующее б1ологическов 
указание: нас^^комое это развивается въ черномъ влажномъ перегно^Ь 
(terreau noir et humide) на дн'Ь дупелъ старыхъ деревьевъ Querent, 
Salix, Tilia, Firus, Cerasus^ Frumis и др. daM-i^THMb по этому поводу, 
что мы находили въ южной части Рязанской губ. imago О. eremita 
исключительно на стволахъ старыхъ дуплистыхъ дубовъ въ рощ'Ь, 
представлявшей остатокъ большого дубоваго л'Ьса. Съ тЬхъ поръ, 
какъ эта роща была вырублена, жукъ въ paionb нашихъ экскурс1й 
исчезъ совершенно и бол'Ье намъ не попадался, несмотря на oбнлie 
въ названной mI^cthocth (Дaикoвcкiй и Paнeнбypгcкiй у^Ьзды) старыхъ 
леревьевъ липы, березы и, особенно, ивы (Salix) (Реф.). 

А. Семеноеъ {С. -Петербург!*). 

ч 

Bernhauer, Мах. 12. Folge neuer Staphyllniden der paläarktischen Fauna, 147. 
nebst Bemerkungen. (Verhandlungen der k. k. zoologisch-botanischen 
Gesellschaft in Wien, Bd. LUI, 1903, pp. 592-596]. 

Изъ описываемыхъ зд'Ьсь новыхъ видовъ русской фаунЬ при- 
надлежать лишь два: Phloeonomus *) bdikalen^^ sp. п. (оз. Байкалъ) и 
Xyloclrotnus opaeuSf яр. п. (Алтай; къ coжaлi^нiю м1>стоуказан1е, какъ и 
для предъидущаго вида, недостаточно точно). 

Ф. Зайцевъ (С.-Петербургъ). 

Biedermann, W. Geformte Sekrete. [Zeitschrift für allgemeine Physiologie, 148. 

II, 1903, pp. 395—4811. 

Изучивъ подробности микроскопйческаго строен1я хитпноваго по- 
крова н*которыхъ жесткокрылыхъ (Scarabaeidae, Lucanidae)^ авторъ при- 
ходить къ заключетю, что прежшя пpeдcтaвлeнiя о строеши хитино- 
выхъ покрововъ были очень примитивны. Хитиновый покровъ состоитъ 
изъ многихъ слоевъ, дифференцирующихся на промежуточное вещество 
и пучки волоконъ въ немъ, расположенные подъ опред^^ленными 
углами и въ разныхъ плоскостяхъ, иногда концентрично. Съ механи- 
ческой точки sp-feniH cTpoenie хитина подобно строен1ю соединитель- 
ныхъ тканей; и въ то-же время хитинъ есть продуктъ выд']^лен1я гипо- 
дермальнаго кл-^точнаго слоя. Въ результат* авторъ приходить къ 
зам'Ьчательному выводу: „в-Ьроятно, отд-Ьльные хитиновые слои, со 
всЬми ихъ особенностями, дифференцируются или непосредственно 
изъ плазмы хитинородныхъ кл'Ьтокъ, или же эта дифференцировка 
происходить въ BeiuecTBii, только-что до того бывшемъ гомогеннымъ; 
это вещество въ такомъ случае! необходимо придется разсматривать 
какъ еще живой продукт1> выд*лен1я (или дифференщфовки) кл-Ь- 



токъ**. 



Н. Я. Кузнецовъ (С.-ГТетербургъ). 



1) Относящ1йся, въ действительности, къ р. Plyllodrepa^ какъ недавно 
выясни лъ L U Z е. — Ф. 3. 
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Bodemeyer, E, v. Beiträge zur Käferfauna von Klein- Asien. [Deutsche Ento- 14d. 
mologische Zeitschrift, 1906, Heft II, pp. 417—4341. 

Въ дополнеше къ опубликованному въ 1900 г. списку жуковъ 
Малой Аз1и („Quer durch Klein-Asien in den Balgar-Dagh*") авторъ на 
основан1и матер1ала, добытаго въ поздн^^йшую экспеднщго, пере^га- 
сляетъ ц-^^лый рядъ вйдовъ или уже изв']Ьстныхъ изъ Малой Аз1и, но 
съ новыми м^^стоуказан1ямИ; или впервые найденныхъ зд^^сь, либо 
совсЬмъ новыхъ; число вйдовъ посл-Ьднихъ двухъ категор1Й значи- 
тельно — около 60. Авторъ своими сборами заполняетъ существовавш1й 
до сихъ поръ досадный проб'1^лъ въ яашихъ познашяхъ о колеоптеро- 
фаун^ восточной части средиземноморской подобласти. А обработка 
собраннаго матер1ала выдающимися спещалистами вносите много 
новаго и интереснаго въ этомъ отношеши. Жаль только, что всЬ новые 
виды въ реферируемой статье) только названы, а характеристика ихъ 
невидимому будетъ сд'&лана авторами этихъ вйдовъ въ ближайшемъ 
будущемъ. Почти для вс^хъ вйдовъ точно обозначено м-Ьсто, а иногда 
и услов1я нахождев1я; жаль только,, что везд']^ отсутствуютъ указашя 
времени сбора. Въ заключеше авторъ сообщаетъ, что по MHi^Hiro 
Weise (in litt.) фауна сем. Chrysotnelidae и Coccinellidae Малой Аз1и 
такъ близка къ европейской, что иЬть возможности специфически ее 
отд-^лять. Въ KOHui^ статьи noMi^uieHa зам-Ьтка Weise, въ которой 
посл']^дн1й въ дoпoлueнiв къ продъидущему приводитъ перечень вй- 
довъ (бол'Ье 50) сем. Chi/8omelidae съ краткими м^^стоуказашями; виды 
эти получены имъ изъ Малой Аз1и какъ отъ Bodemeye г 'а, такъ и отъ 
другихъ собирателей. Зд'^^сь же охарактеризована попутно новая раз- 
новидность Aphtona lutescens var. praedara изъ Ленкорани и Биледжика 
(въ Малой Аз1и). 

Ф. Зайцевг (С.-Петербургъ). 

Bouoomont А. Etude sur les Enoplotrypes et Geotrypes d'Asie. [Revue 15«. 
d'Entomologie publ. par la Société Française d'Entomologie, t. XXIIL 

JSß 7 & 8 et J^ 9, 1904, pp. 209—252). 

Полезная статья, въ которой собраны всЬ uM^broni^iHCfl въ лите- 
ратур1\ данный о представителя хъ двухъ названныхъ родовъ въ пале- 
арктической и палеанарк^пической ^Азт ^), Оставляя въ сторон* родъ 
Ceratophyus Fisch. W. (съ 2 asiaTKHMH видами: С аттоп Р а 1 1. 2) и 
sxdcicomis Fair т.), который не вошелъ въ nacTOHn^ift очеркъ, авторъ 
различаетъ только 2 рода группы Geotrypini: Enoplotrypea (Luc.) и 
Geotrypes (L а t г.). Первый изъ нихъ представленъ исключительно въ 
фаунахъ Китая и Индокитая. Родъ Enoptotrypes (Luc.) распадается, 
по автору, на 2 подрода: Enoplotrypes in sp. съ 7 видами (на самомъ 
д-^л-Ь съ восемью, т. к. Е. splendens Rothsch. & Jord. изъ Ассама 
неправильно отождествленъ авторомъ съ Е. sinensis Luc. — Реф.) и 
Gynoplotrypes (rectius Gynaecoplotrypesl) R. О b e г t h. съ единственнымъ 
видомъ, спойственнымъ восточной окраин-Ь Тибета — Enoplotrypes b^eti 
R. О b e г t h., къ которому въ качеств'Ь вар1етета (по нашему мн-Ьтю — 
аберращи.— Ре^.) отнесенъ Е. serricornis H. W. Bates и въ качеств'Ь 
простого синонима (что совершенно правильно. — Реф.), — описанный 
по одной $ Е. potanini Sem. Характеризуя Е. sinensis Luc, авторъ 
совершенно правильно отд-Ьлилъ отъ него особую форму подъ нме- 



^) Въ тропической Asin 2 названныхъ рода не представлены вовсе. — 

А. С. 
2) Правильн'Ье: С. polyceros Г all. — А. С. 
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немъ var. eras^icomis п. [форму эту и мы им-Ьемь иэъ мен^^е возвышен- 
ныхъ частей внутренняго Китая и считаемъ несомн'Ьнной расой (sub- 
epecies). — -Р^.). Родъ Geotrypes (L а t г.) въ рамкахъ фауны умеренной 
Азш распадается, по автору, на схгЬдующ1е 4 подрода: Geotrypeê in ер., 
Phehtrypes Je к., Odontotrypes^ eubgen. п. (что, какъ будетъ видно ниже, 
не совсЬмъ точно), и Thorectee Mule. Въ подрод^Ь Geotrypes in sp. ав- 
торъ насчитываетъ 9 аваатскихъ видовъ, распространенныхъ какъ въ 
средней и восточной, такъ и въ северной (рааныя формы G. eterrora- 
rius L.) частяхъ Asin. Къ этому подроду на натъ взглядъ совершенно 
правильно 1) отнесены авторомъ и G. impressus G е Ы. (oTnecenie его 
въ другой подродъ, ч-Ьмъ тотъ, куда принадлежать Geotr. stercorarius 
Li. и G. jakovlevi Sem., есть яршй образчикъ искусственной классифи- 
кащи, въ которую такъ часто впадаеть, пресл-Ьдуя 1гЬли уако-практи- 
ческой систематики, Е. R е i 1 1 е г! — Реф.), и G. casfanipennia (rectius: 
castaneipennisï) R 1 1 г,; къ последнему, широко вар1ирующему, по автору, 
виду отнесены, въ качеств^Ь его „вapieтвтoвъ", гимaлaйcкie G. cremtli- 
pennis F а i г m. и G. ktduensis H. W. Bates (основная форма вида по- 
казана также встречающейся въ Гималаяхъ); G. атоепиз G. Jacobson 
1893 неправильно сочтенъ зд^сь самостоятельнымъ видомъ; эта форма 
(мы им^емъ передъ глазами оригиналъ Якобсона) совпадаетъ съ 
Cf-. 9tercararvu8 L. var. koltzei Rttr. 1893, должна быть признана хорошо 
очерченной расой и получить назван1е G. stercorarius amoenus G. J a- 
c о D 8. (подробнее референтъ выскажется объ этовгь на страницахъ 
Русск. Энт. Обозр^шя въ своихъ „Analecta coleopterologica"). G. hatca- 
îicus Rttr. приводится какъ простой BapieTerb G. st^coraritis Ь. (рефе- 
рентъ склоненъ видеть въ первомъ хорошую расу посл^дняго); G. se- 
micupreus Rttr. признанъ синонимомъ G. corinthius F а i г m. Одинъ 
видъ подрода Geotrypes in sp., G. genestieri^ sp. n. из% Китая („Lou-Tsé- 
Kiang"), охарактеризованъ зд-Ьсь впервые. Изъ видовъ »того подрода 
неизвестнымъ остается референту (несмотря на обширные материалы 
изъ средней A3iH!), а потому загадочнымъ— о. turkestanictis Bouc. 1899, 
описанный по одному экземпляру cf изъ Ферганы и сближаемый съ 
G. stercararhts L. 

Въ подродъ Plielotrypes J е к. авторъ вводитъ часть Odontotrypes 
Fair т.; подродъ заключаетъ пocлiЬ этого 19 аэ1атскихъ видовъ, рас- 
пространенныхъ отъ крайняго юго-востока Сибири cъЯпoнieй, Кореей 
и Maньчжypieй черезъ горный Китай (наибольшая часть видовъ) до 
cfeß. HHAin. Изъ видовъ этой группы н'Ькоторые оппсываютсл зд^сь 
впервые; это именно: G. denticulatus, яр. п. (изъ Китайской провинщи 
Сы-чуань), G. immarginatus, sp. п. (оттуда-же), G. indictis, sp. п. (изъ 
сЬв. Йндаи), G. oberthüriy яр. п. изъ горнаго Китая („Siao-Lou'^) и G. varioli- 
colliSf sp. п. (изъ кит. Пров. Юннань); назваше гималайскаго G. jekeli 
H а г. = tenebrosus F а i г га. перем-Ьнено на G. haroldi Bouc. (п. п.). — 
Подродъ Odontotrypes (non Fair m.) Bouc, нтеправильно такъ названъ, 
т. к. онъ не тождественъ съ гомонимнымъ подродомъ Fairmaire'a 
и нуждается въ переименован1и, конечно, если онъ достаточно обо- 
снованъ (къ этому вопросу мы пад'^^емся вернуться въ спещальной за- 
м'Ьтк'Ь. — Реф.). Къ Odontotrypes sensu Boucomont авторъ относитъ 
9 китайско-гималайскихъ видовъ (изъ нихъ 2 — со знакомъ вопроса^, 
среди которыхъ 2 впервые охарактеризованы: G. rufipeSy sp. п. (изъ 
Сы-чуани) и повидимому очень зам1^чательный G. taurus^ sp. п. (изъ 
«Центральной A3iH*'; по нашему же Mnibniro происходяпцй CKop'fee 
всего съ какой-нибудь изъ окраинъ Тибета пли изъ Гималаевъ. — 
Реф.). Къ подроду Thorectes M и 1 s. авторъ (едва-ли правильно, если 
считать эту группу по;фОдомъ) относитъ остальные 7 видовъ, именно: 
G. cribripennis F а i г т., impressiusciäus F а i г ш., semirugostis F а i г m. изъ 



I) Ср. рефератъ .>& 113 въ Русск Энт. Обо;ф. 1903, стр. 243.— i4. С. 
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Юннани, (т. armatus, sp. п. изъ Сы-чуани, G, roborovskii R 1 1 г., G. seme- 
novi R 1 1 r. изъ cfeB. Тибета и G. banghacLsi R 1 1 r. изъ русскаго Тур- 
кестана. 

Статья содержитъ: сжатыя д1агностическ1я таблицы всЬхъ формъ 
рода Enoplotrypes (Luc.), всгьхъ подродовъ рода Geotrypea (L.) sensu Bou- 
с о m. и всЬхъ аз1атскихъ видовъ, относящихся къ подродамъ Geotry- 
pea s. Str., РШсЛгуреа J е к., Odontotrypes (non F a i r m.) В о u с о m. и 
Thorectes (M u 1 s.); даны, кром-Ь того, подробныя характеристики вс^Ьхъ 
новыхъ подродовъ, н'Ькоторыхъ м^10изв'Ьстныхъ и всЬхъ новыхъ 
видовъ. Заключаеть работу А. Boucomont каталогъ .всЬхъ аз1ат* 
скихъ представителей родовъ Enoplotrypes и Geotrypea. Географическ!я 
даыныя въ этомъ каталог1Ь могли бы быть во многнхъ случаяхъ бол%е 
обстоятельными. Для G. jàkovlevi Sem. указывается, напр., какъ область 
распространешя, только Туркестанъ и — со знакомъ вопроса — южная 
Инд1я. Въ ю. Индш, какъ и на всемъ собственно полуостров^! Инду- 
стана, этотъ видъ, несомн-Ьино, отсутствуетъ (несмотря на приводнвсый 
авторомъ подозрительный экземпляръ Британскаго музея съ пом'Ьткой 
^ Bangalore*^); но встречается онъ въ Кашмир'Ь. что OTMib4eHO въ 1891 г. 
Fairmair е'омъ (подъ ошибочнымъ назвашемъ G. impressus) и захо- 
дить изъ Русскаго Туркестана и восточной Бухары, проходя къ югу 
отъ Тянь-шаня, — въ Кптайск1й Туркестанъ, для котораго былъ ука- 
занъ еще въ 1890 г. D. ЗЬагр'омъ подъ ошибочнымъ oпpвд•Ьлeнieмъ 
^G. foveatua var.** На все это указано было референтомъ въ Русск. Энт. 
Обозр. 1903, стр. 170. ^ Се.кеноаъ (СПетербургъ). 

Boucomont, А. Catalogue provisoire des Geotrupidae. Cosne, 19C)rt. 151. 

44 pag. 8». 

Хотя авторъ скромно называетъ этотъ общ1й каталогъ группы 
Geotrypini „провизорнымъ**, гЬмъ не мен*е къ нему, какъ къ генерал1>- 
ному каталогу, не могутъ не быть все-же пред1»явл€ны довольно стро- 
г1я требовашя. Каталогъ заключаетъ синонимико-библ1ографичеок1й п 
географичвск1й указатель вс']^хъ до сихъ поръ изв']^стныхъ представи- 
телей родовъ: Bolboceraa Kirby [175 в.; изъ нихъ 9 палеарктическихь 
BMiicrfe съ палеанарктическимн; кром-Ь того въ этотъ родъ включены — 
на нашъ взглядъ совершенно неправильно — - pp. Eubolbittis (rectiu^: 
Eubolbitesl) R 1 1 г. съ двумя палеарктнческими и ßtenaapidius West w. 
съ 1 австрал1йскимъ вндомъ], Athyreua M а с - L е а у |50 в., изъ кото- 
рыхъ только 2 прдходятъ въ Африка съ юга къ границ^^ палеарктики, 
остальные — вн^Ьпалеарктичвск1е; въ этотъ родъ включенъ, повиди- 
мому безъ достаточныхъ основанШ, еще р. Bradycinetus G. Horn (не 
BradicinetuSj какъ пишетъ А. Boucomon t!), который долженъ, 
однако, называться Amechanua G. Ног п; онъ заключаетъ 5 неарктиче- 
скихъ видовъ], Odontaem Klug (не D е j е а п, какъ почему-то пола- 
гаетъ авторъ!) [4 в: 1 палеарктичоск1й и 3 пеарктическихъ), Enoplotrypes 
L и с. |9 палеанарктич. в.], Ceratophyua Fisch. W. [3 палеарктическ . 
1 палеанарктич. вв.; сюда же авторъ включаетъ р Ceratotrypea J е к. съ 
3 мексиканскими в.], Typhaeua Leach |со включешемъ Ckdotrypes 
J е к.; 6 палеарктич. в.], Geotrypea Latr. [объемъ указанъ въ предъ- 
идущемъ рефератик; подроды: Stereopyge Costa, Georypea in sp., Atwplo- 
trypea J с к., Trypncopris M о t я с h. = Sternotyprea J e к., Allotrypea Fran- 
çois 1904, Cnemofrypea Jek., Onychotrypea Jek,, Phelotrypea Jek., Odon- 
totrypea (non Fair m.) В о n с о т., Thorectea M u 1 s., Mycotrypes L e c; 
всего 98 видовъ: изъ нихъ только 19 принадлежать фаунамъ неарктн- 
ческой и отчасти неотропической, остальные же — палеарктическаго или 
палеанарктическаго пронсхождешя); наконецъ, родъ Lethrua Scop, cii 
59 (на самомъ дЬл'Ь съ (50-ю, если даже совсЬмъ вычеркнуть, какъ это 
мы и д-Ьлаемъ, L. bulbocerxts Fisch. W.) исключительно палеарктиче- 
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скими видами; этого рода, входящаго почти ц{1ликомъ въсостав!» рус- 
ской фауны, мы эд-Ьсь коснемся подробн-Ье. 

Разбивая родъ Lethrus 8 с о р. на подроды на основаши работы 
референта въ Ногае Soc. Ent. Ross. XXVIII, 1894, pp. 475 — 525, авторъ 
безъ всякаго основашя, какъ онъ это сд'Ьлалъ уже разъ въ „Genera 
Insectorum" Wy tsm a n'a (см. нашъ реф. № 113 въ Русск. Энт. Обоар. 
1903, стр. 243), сливаетъ въ одинъ несомн-Ьино гетерогенный подродъ 
(MicrolethriiS В о и с о m. пес S е т.) вполы-Ь отличные между собою под- 
роды Microlethrus Sem. и Lethruhis Sem. и совс1>мъ упускаетъ при 
этомъ изъ виду Lethriis (Microlethîus) mithras Rttr. 1904 (Wien. Ent. 
Zeit^chr., p. 256) изъ горъ Буджнуртъ въ сЬв. Перс1и. L, {Ceratodirns) gladia- 
tor Rttr. 1897 отнесенъ вторично, несмотря на двукратное разъясне- 
Hie референта (Ногае Soc. Ent. Ross., XXXII, 1899, p. 640; Revue Russe 
d'Entom. 1903, p. 243) къ подроду Lethrus in sp. (sensu Sem.), съ кото- 
рымъ онъ ничего не им-Ьетъ общаго. При X. (Äufolethrtis) turkestanicus 
Ball, пропущенъ его синонимъ L. ailus Rttr. 1894. Синонимика ви- 
довъ подрода Ceratoâirm Fisch. W., S e m., несмотря на то, что она 
была вполй']^ выяснена въ спещальномъ очерк'Ь референта (Ногае Soc. 
Ent. Ross., XXXII, 1899, pp. 640 — 643), здгЬсь опять запутана: видъ при- 
водимый авторомъ какъ L. cephalotes Pall, долженъ называться 
L, hmgimamis Fisch. ЛУ,, а вндъ приводимый какъ L. dispar Fisch, 
есть, напротивъ, настоящ1й L. cephalotes Pall. Въ географическихъ 
данныхъ, бол-Ье тщательныхъ, ч^Ьмъ раньше у того-же автора въ „Ge- 
nera Insectorum", все-же замечаются еще неточности; такъ, напр., при 
L. (Ceratodirua) dispar Fisch, (lege: cephalotes Pali.) и L. (С.) échalotes 
Pall, (lege: longimanus Fisch. W.) значится въ первомъ случа^Ь: „Nord 
de la Мег Caspienne", во второмъ — „Turkestan", между гЬмъ какъ об-Ь 
формы свойственны Киргизскимъ степямъ и вторая изъ нихъ просл-Ь- 
ясена начиная отъ Оренбурга до пpeдгopiй ю.-з. части Алтая. При 
jL. (Microlethrus) pygmaeus majusculus Sem. н-Ьтъ никакого указан1я 
географ, распростраиеюя, изъ чего можно заключить, что эта форма 
встречается вм^^сй съ основной формой вида въ Туркестан-Ь, на са- 
момъ же д^л* это — раса, далеко отброшенная на западъ и совершенно 
изолированная въ Туркмено-Хорасанскнхъ горахъ, гд^ исключительно 
и встр-Ьчается. L. (Autolethrus) scoparius Fisch. W., къ которому необ- 
думанно отнесенъ въ качеств^^ возможнаго синонима L.heydeni F ai г т., 
показано такое немыслимое въ род'Ь Lethrus распространете: Армен1я, 
Кавказъ (I), Туркестанъ; L. scoparius — видъ с^верно-т^фкестансюй, на 
Кавказ'^ же н4тъ ни одного представителя рода Lethrus (Реф.). 

Достоинство каталога составляетъ , довольно полно (однако не 
исчерпывающимъ образомъ) приведенная литература съ хронологиче- 
ской ссылкой почти въ каждой цитат*. Къ недостаткамъ работы отно- 
сится алфавитное расположеше видовъ во вс^хъ подродахъ и цитиро- 
ван1е всЪхъ таксономическихъ единицъ ниже вида подъ одной руб- 
рикой: „var."; всл'Ьдств1е этого въ совершенно неопред'Ьленный рангъ 
вар1ететовъ попали съ одной стороны индивидуальныя аберращи, 
врод-Ь, напр., Geotrypes stecorarius „var.** bannani В г о m f. или „var." 
exaratus M u 1 s., съ другой — так1я р-Ьзко очерченный расы, какъ, напр., 
Geotr. stercorarius baicalicus Rttr., Lethrus (Microlethnui) pyg^naeus majus- 
culus S e m., L, {Autolethrus) dinotherium litvinovi Sem. и мн. др. Давно 
пора перестать цитировать Lethrus podolicus Fisch. W. какъ varietas 
L. apteri L a x m.: это простой его синонпмъ, на что референтъ неодно- 
кратно уже указывалъ! — Къ небрежностямъ составителя каталога 
относятся и многочисленный опечатки какъ въ географическихъ дан- 
ныхъ, такъ — что особенно досадно — и въ видовыхъ назван1яхъ(„ LeiÄn« 
Korshinkii*^ вм. Korshinskii — имя широко изв^стнаго ботаника; „L. Ьга- 
ditus** вм. bradytus и т. п.). — Ц-Ьна брошюры, представляющей, пови- 
димому, отд'Ьльное издан1е (не оттнскъ изъ журнала), не указана. 

А. Семеновъ (С.-Петербургъ). 
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Bovie, A. Catalogue des Anthribides. [Annales de la Société Entomologi- 15*2. 

que de Belgique, t. 49, 1905, pp. 218—334). 

Co времени 11здан1я каталога Gemminge г'омъ и H а г о 1 а'омъ 
(въ 1872 г), число видовъ въ этомъ семейств*Ь возрасло чуть не втрое, 
и появлеше новаго каталога (доведеннаго авторомъ до 1904 г. вк^тю- 
чительно) вполн-Ь своевременно. Въ палеарктической фаунЬ сом. 
Anthribidae представлено лишь небольшимъ числомъ видовъ, и из-ь 
неточностей, допущениыхъ относительно нихъ, отм'&чаемъ лишь не- 
B-fepHoe показан1в географ, распрострапетя Bracht/tarsus scapularis 
G е b 1.: Сибирь, южн. Росс1я, Сицил1я, между гЬмъ какъ видъ этоп. 
указанъ S е i d 1 i t г'омъ для Кз'рляндской губ. и Яковлевым ъ — для 
Ярославской. Съ BHf>iiiHefi стороны бросается въ глаза неудачная ра<-- 
планировка матер1ала на CTpannixii и б'Ьдность " шрифтовъ (одитгъ — 
для родовыхъ назвашй, другой — для всЬхъ остальныхъ: вида, ра:*- 
новидности, синонимовъ и пр.), что сильно затнудняетъ розыскиван1е 
необходимаго. ^ ^^.^^^^ (С.-Петербургь). 

Buysson, H. du. Notes sur q[uelques Elatérides et Descriptions de deux 1"Л 
Espèces nouvelles. [Revue d'Entomologie publ. par la Société Fran- 
çaise d'Entomologie, t. XXIII, J^ 1, 1904, pp. 5—8]. 

Говоря объ Agriotes conspicuus Schw., авторъ даетъ опред-Ьли- 
тельную табличку для различен1я этого малоаз1йскаго вида отъ ^г пи- 
сеин F а 1 г т. и зап.-кавказскаго А. starcki Seh w. Дал-Ье охарактеризо- 
ваны новые Athoub bagdadensht (изъ Багдада) и ^.i^/taqro^? (изъ Hcnaniii). 

Л. Семеновь (С.-Петербургъ). 

Garret, А. Notes relatives à l'étude de quelques Pogonides. Création d*un' Ш. 
sous-genre, description d'espèce et de variétés nonvelles. [Extrait de 
J'Echange, Revue Linnéenne", 1903] M. 7 pag. 4o. 

Зам'Ьтивъ н^оторыя особенности, отличающ1я Pogonxis meridio- 
naZw Dej. и punctuLatus De), отъ прочихъ Pogonus, авторъ выд-^ляеть 
ихъ въ особый подродъ PogonoidUut (rectius: Pogonidivs), subgen. nov., 
характеризуемый сравнешемъ какъ съ Pogonus (N i с о 1.) Chaud., такъ 
и съ Pogofiistes (Chan d.) S e m. 2). Дал-Ье описываются Pogwuis oUt-a- 
ceu8, sp. n. изъ Греши (Аттика), сравниваемый авторомъ съ Р. cheilcene 
Mars h. (var. viridatia D e j.), smaragdinus W a 1 1 1 и syriacue С h a u «1.; 
P. chalceufi Mars h. var. provincialis n. изъ департамента Var во Фран- 
ц1и, и — въ отд11Льпой таблиц-Ь — cлiЬдyющiя формы (== аберращи?) того- 
же вида: Р. chalcem typ., P. eh. excavatus п. P. eh. viHdanus Dej., P. eh. 
» oceanicua Dej., P. eh. pulchdlus n. [никакихъ географическихъ VKasaiiiü 
для этихъ формъ н-Ьтъ; отм-Ьчено лишь распространен1е Р. chalceus во 
ÖpanixiH BOo6nte]. Попутно характеризуется еще новая форма (аберра- 
щя?) Pogonus güvipes fallax п. (опять безъ указан1я ея м'Ьстонахожде- 
шя!) и, въ ааключен1е, устанавливается Новая секЦ1я подрода (пра- 

^) Тоиъ и страницы журнала на оттискахъ не указаны. — А. С. 

'4 Мы U0 прежнему crjohhh смотреть на эти днк носл'Ьдшя группы какъ 
на роды (ср. Ногае Soc. Ent. Ross., XXXIV, 1900, pp. 578—579). Родъ Be/lelio- 
lus Sem. 1900 (1. с, pp. 577, 579), характеризуясь своеобразвой кокбинац^еЛ 
црпзнаковъ, не их^етъ ничего общаго съ Pogonidins Garret, въ противность 
заключен1ю Г. Г. Якобсона (Жуки Poccin и Зап. Бвропы, вып. 4, 190в, 
стр. 804). Ср. также выше, стр. 151 — 152. — А. С. 
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вильн^е: рола) Fogonistes Chaud., подъ именемъ Eupogonistes С а г г е t, 
Д.1Я РодопШел gracilis D е j. Мы опасаемся, что при ближайшемъ зна- 
комств'Ь со всЬми (въ томъ числ'Ь и съ аз1атскими) представителями 
Pogonus и Pogonistes рамки подродовъ или секши, предложенныхъ 
А. С а г г е t, окажутся искусственными. Но имъ указаны во всякомъ 
случа'Ь xoporaie видовые признаки. 

А. Семеновь (С.-Петербургъ). 

Deebrochere des Logée, J. Etudes sur les CurcuUonides de la faune euro- 155. 
péenne et des bassins de la Méditerranée, en Afrique et en Asie, suivies 
de tableaux synoptiques. [Le Frelon, t. XII, 1903—1904, pp. Ö5— 1041. 

Заглац1б статьи гораздо шире ея содержаная: она посвящена 
исключительно представителямъ одного рода Lima Fabr. Несмотря 
на накопивш1йся въ рукахъ автора солидный матер1алъ по данному 
роду^ въ работЬ его мы находимъ лишь^ около 70 видовъ, т. е. мон'Ье 
половины извести аго до сихъ поръ количества ихъ. Въ началЬ пере- 
числяются виды мало или совс^мъ незнакомые автору; по поводу 
каждаго взъ нихъ посл'1^днШ высказываетъ тЬ или иныя соображетя, 
Bl^pHÎbe догадки, далеко не обоснованныя, иногда ваивныя, прости- 
те льныя лишь профану. ЗатЬмъ сл%дуетъ опред'Ьлительная таблица 
для видовъ, которой предшествуютъ характеристики родовъ. Послед- 
нихъ авторъ приводить сначала четыре: 1. Liœus L., 2. Рггопо /ixu«, g. п., 
для seriemaculatus D s b г. и другого, совсЬмъ незнакомаго ему и вообще 
довольно сомнительяаго вида — soricinus Mars. (описан1я самнхъ 
видовъ отсутствуютъ въ настоящей отать-Ь!); 3. Hgpolixus (Dsbr. пес 
Schön h.?î), въ каталога почему-то переименованный въ Paralixua 
Dsbr., а еще въ третьемъ м-Ьст-Ь ^фигурирующ1й уже какъ Pseudolixuê 
D в b г. (!!); сюда отнесенъ omatus Reiche; 4. Hetytnus G у 1 1. для расаЫз 
G у П. и регркзсгт Faust. Впосл*дств1и въ разныхъ м'Ьстахъ своей 
„монограф1и** авторъ устанавливаетъ еще роды: Gasterodisus, g. п., для 
aiigurius Boh., отнесеннаго уже въ монографш С api от on t'a въ sbg. 
Hypolixuê Schönh.; Microrleonus ij, g. п., для tigrintie Reitt. (y автора 
tigrattis Reitt.) и astrachaniois Faust (y автора distinguendue D s b г.). 
KpoM% того изъ p. Liocus выд-Ьленъ еще subgen. (въ каталог*]^ онъ уже 
фигурируетъ какъ родъ!) Braconiu^ п. (нын-Ь PhüUxus Petri ex p.), 
куда между прочимъ отнесенъ и salicomiae Faust. Не говоря уже о 
томъ, что ВС* видовые представители р. Lixus до такой степени свя- 
заны переходными формами, что и думать нечего о создан in зд'Ьсь 
вовыхъ самостоятельныхъ родовъ, — даже если низвести вс^Ь роды ав- 
тора на степень подродовъ, то и тогда кром-Ь путаницы авторц^ ничего 
не вяесъ новаго въ наши nosHanin о филогенез-Ь даннаго рода, тИЬмъ 
бол'Ье, что характеристики родовъ крайне поверхностны, признаки 
взяты расплывчатые, неустойчивые, вар1ируюпие иногда даже въ пре- 
д^лахъ одного вида. Не останавливаясь ближе на этомъ вопроса въ 
виду того, что надлежащая оц'Ьнка взглядовъ автора сд'Ьлана въ недавнее 
время въ монограф1и Petri (реф. см. въ настоящей книжк'Ь журнала), 
перейдемъ къ дальн^^йшему. Опред'Ьлительныя таблицы, заслуживаю- 
хахя скор'Ье назвашя „ключей** — такъ преступно кратки он* — , не всегда 
достаточно ясны и охраничиваются лишь 50 съ небольшимъ видами. 
По разсЬянности (!) автора въ таблицахъ отсутствуютъ даже таше 
обыкновенные виды, какъ furcatus О 1. и sanguineous Rossi. Въ под- 
строчныхъ прим'Ьчав1яхъ охарактеризовано (весьма кратко) несколько 



^) Перениеиованный впосл'Ьдств1и въ Paralixus G s i к i (какъ nom. 
praeocc, Microcleonus Faust, 3 и-Ьсяцаии раньше), a загЬиъ и въ Perilixua 
Csiki (изъ-за Paralixus Dsbr.). — Ф. 3. 
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новыхъ впдовъ, къ счастью чуждыхъ русской фаун-к. Работу ааклю- 
чаетъ „систематическ1й и ciiHOHHMHHecKiü каталогъ р. Ыхиз^у въ выс- 
шей степени небрежно составленный. Конечно, снмониыы далеко не 
всЬ указаны, географическ1я даты самыя обш1я (Европа, Аз1я, Кявказъ 
и т. д.), — это недостатокъ не только всЬхъ работъ даннаго автора, но 
н свойственный очень многимъ западно-европейскимъ спещалистамъ. 
Кром-Ь того, Допущенъ ц-Ьлый рядъ ошибокъ и недосмотровъ, iiai> 
которыхъ OTM-i^THMb лишь бросивш1еся намъ въ глаза. L. vulneratus 
В о h. и speciostis Miller, им'&ющ1еся въ опред'Ьлительной тaблицi^, bi> 
каталога пропущены; cardui О 1. стоитъ въ синонимахъ къ pollinasus 
Gr е г т., postictts Faust съ Амура показанъ какъ ^posticcUis (! i Faust 
съ Кавказа и Алтая", anguinus F. (вм. L.), curtirostris Т о u rn. — ю. Рос- 
с1я вм. ю. Франщя, kraatzi С а р. — Бискра (Алжиръ) вм. Сарепта и т. д. 
Виды, оставш1еся неизв^^стными автору, либо вставлены имъ предпо- 
ложительно на то или иное м'Ьато въ каталогъ, либо внесены въ осо- 
бый сп^1сокъ въ конц'к подъ заголовкомъ: „врр. dubiae vel incertae^: 
одному виду посчастливилось попасть и туда, и сюда, это — lycophaeus 
Boh. съ Кавказа (въ довершеше, оба раза авторъ его неправильно 
цитируетъ, какъ lycophorue Boh.). Ц'алый рядъ видовъ сОвс^^мъ не упо- 
минается авторомъ, напр. даже его собственный видъ perparvuliut 
D 8 b г. (сведенный теперь со scabricoUea Boh. въ одинъ). И при всемъ 
томъ большое количество опечатокъ; некоторый изъ нйхъ, впрочемъ, 
исправлены въ конц-Ь статьи Остается только пожал'Ьть автора, затра- 
тившаго такъ много энерпи и времени (какъ это видно изъ его словъ) 
на соэдате столь несовершенной и едва-лн въ такомъ вид'Ь полезной 

„монограф1и" р. Lixus. 

Ф. Зайцевъ (С.-Петербургъ). 

Deebrochere dee Loges, J. Revision des (^rculionides d*Ëurope et confins 15в. 
appartenant au genre Eusomiis. [Le Frelon, t. XII, 1903—1904, pp. 

119—132). 

Эта ревиз1я, какъ и только-что реферированная, полна г&хъ^же 
недостатковъ. Къ счастью мы им'Ьемъ появившуюся въ посл-Ьднее 
время ревиз1ю этого-же рода у R е i 1 1 е г'а (реф. ом. Русск. Энт. Обозр. 
1904, стр. 187). Краткая опред'Ьлительная таблица 14 видовъ сопрово- 
ждается болЬе подробнымъ, но не вполне удовлетворнтельнымъ опи- 
сан1емъ отд'Ьльныхъ видовъ. 4 вида являются новыми, хотя въ д'Ьй- 
ствительности первая, весьма краткая (въ н-^^сколько строчекъ) харак- 
теристика ихъ дана была на стр. 104 того-же журнала въ вид'Ь допол- 
нен1я (!) къ монограф1и р. Lixus. Это — Ей. planidorsumy яр. п., въ ката- 
лог*]^ безъ всякаго объяснешя переименованный въ impressidorsum (съ 
Кавказа, хотя самъ авторъ не вполн'Ь ув'аренъ въ такомъ происхо»сде- 
ши вида); Ей. koenigi, sp. п. изъ Казикопарани (? LaHikoporan, К о е п i g). 
grisescens, sp. п. съ Кавказа (? Guberli, м. б. р. Куберле въ Черноморск. 
губ. ??) 1) и Ей. persicus изъ сЬв. Xlepcin. Синонимика видовъ почти 
не выяснена, Ей. grisetis Hoch h., obovattis В о h. вовсе не упоминаютч^я. 
Ей. smaragduîus F а i г m. и aurovittatus S t i е г 1. почему-то авторомъ 
исключены изъ этого рода и отнесены къ Polydrosus chrysomda (auct.?). 
Не эаслуживаетъ дов']^р1я указаше для Ей. elongatw Boh. единствен - 
наго м-Ьстонахождетя: С.-Петербургъ, на основаши им^Ьющагося у 
автора экземпляра (очевидно, пев'Ьрио этикетированнаго), т. к. ориги- 
нальный экземпляръ у Boheman n'a происходитъ изъ Крыма. 

Ф. Зайцевъ (С.-Петербурп,). 



^) Не Гу6ерлинск1я ли это горы, ничего общаго съ Кавказомъ не И1гЬю< 
щ1я? — Ред. 

Revae Rasse d'Eatom. 1906. Л1 8—4. (Décembre). 
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Escalera, M. de la. Dos especies nuevas de Bupréstidos palearticos. [Bole- Ш, 
tîn de la. Real Sociedad Espanola de Historia Natural, torao IV, nùui. 5, 

1904 (Mayo), pp. 224-^261 . 

Описываются: Acmaeodera akbesiana, нр. n. [иэъ Акбеса въ Сир1ц; 
видъ сравнивается съ А. adsperHÜla 1 1 1., longiaaima А b. и de^isisquamin 
А b.| и Aetn, segurenais, нр. п. (пзъ Испан1и; сравнивается съ А. ЬагЬага 

^^**^1" А. Семеновъ (Q. -Петербургъ). 

Fall, H. С. А review of the north american species of Notiopkilus. [Psyche, 158. 

vol. Xlll, August 1906, Ле 4, pp. 80-92]. 

Весьма обстоятельная реви81я рода, насчитывающаго въ Новомъ 
Св'ЬтЬ И представителей (включая два новыхъ вида). Ревиз1и пред- 
посланы критическ1я aaM-I^HaHiH объ относнтельномъ аначеши отд'Ьль- 
ныхъ отличительныхъ признаковъ въ данномъ род'Ь; между прочймъ 
авторъ выдвигаетъ на первый планъ различ1я въ скульптур*]^ лба, а 
именно въ KOAHHecTB*]^ и интенсивности морщинокъ, — прианакъ, ц']^н- 
ность котораго интересно было бы выяснить и для палеарктическихъ 
представителей. Кром^ опред']^ительной таблицы авторъ даетъ под- 
робное описаше каждаго вида, съ указан1емъ его географическаго рас- 
пространешя. Надежность выяснешя синоним1и отд'ельныхъ видовъ 
подкр-Ьпляется гЬмъ обстоятельствомъ, что автору доступны были типы 
L е с о n t е'а, H а г г i s^a и др. Общимъ, голобореальнымъ видомъ ока- « 
эмвается лишь одинъ N. aquaticua L., между гЬмъ какъ N. sibiricus 
M о t s с h., къ которому Crotch отнесъ по недоразум'Ьшю экзем- 
пляры американскаго N. semisiriatus Say, въ Америку не переходить 
(ср. Я к о б о о н ъ, Жуки Росс1и и проч., стр. 265). 

Ф. Зайцевъ (С.-Петербургъ), 

Fauvel, Albert. Staphylinides exotiques nouveaux. [Revue d'Entomologie lo9. 
publ. par la Société Française d'Entomologie, t. XXI, J^ 6 & 7, J^ 8 

& 9, 1902, pp. 8-371. 

Описываются м. проч. сл*дующ1е новые виды изъ Дарджилина 

(Сиккимъ, ю. склонъ Гималаевъ): Micropeplus sikkimi, M. vulcantis, Lepto- 

chira8 (Priochirus) combitstus, L. (Pr.) micrognatkua (?), Siagonium indicum, 

Eupiesttis апдкШШу E. sikkimi. 

A, Свменоеъ (С.-Петербургъ). 

Fauvel, Albert. Staphylinides exotiques nouveaux. 2-е partie. [Ibid., 1вО* 

t. XXIII, J^ 4 & 5, 1904, pp. 76-112]. 

Сл'Ьдующ1е изъ описываемыхъ новыхъ видовъ происходягь изъ 

Дарджилина (Сиккимъ): Eleusis plagiata, E. rotundicepSf Megarthrus basi- 

comis, Anfhobmm sikkimiy Tetradelus (g. n.) trigonuroides, Oxytdus megacepha- 

lu8; кром^Ь того описанъ одинъ новы^ видъ {Coprophüus alticola) изъ 

Симлы въ Гималаяхъ. 

А. Семеновъ (С.-Петербургъ). 

Fauvel, Albert. Staphylinides de l'Hindoustan et de la Birmanie. [Ibid., 161. 

t. XXIII, З^е 2 & 3, Jvß 4 & 5, 1904, pp. 43—70}. 

Перечень ЗЬарНуИпЫ^ъ изъ Инду стана (131 видъ) и Вирман1и 
(32 в.), съ.краткими характеристиками довольно многочисленныхъ новыхъ 
формъ, происходящихъ главнымъ образомъ изъ южныхъ частей полу- 
острова, j^ Семеновъ (C.-HeTepöypi'b). 

Русск. Эвтои. Обоар..190в. ^ .3—4. (Декабрь). 
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Fauvel; Albert. Staphylinldes exotiques nouveaux. 3-е partie. |Ibid., 1ва 

t. XXIV, № 5 & 6, >ß 7, J905, pp. 113-1471. 

Изъ числа опнсываемыхъ сл'Мую1ц1е 3 новыхъ вида происхо- 
дятъ изъ Дар ДЖИЛ ина (Сиккимъ):. Ojcytelus punctipennis^ О, cribrum^ 
О. aikkimi. Kpowk того установленъ новый родъ Amauroderaj въ кото* 
рый входятъ: Falagria velüticollis Motnch. изъ Бирмаши, Drtaüla bfjm- 
fordi E p p e 1 я h. ияъ Гималаевъ и AstÜbus opacicoUis Б р р е 1 s h. изъ 
Сиккима. 

* А. Семеновъ (С.-Петербургъ). 

Fauvel, Albert. Sur quelques Dromius de Madère & des Canaries. [Ibid., IftjJ 

№ 8 Л 9, 1905, pp. 190-191). 

Указываемъ зд^Ьсь на эту зам'Ьтку только потому, что въ ней 
перечислены виды Dromius, пропущенные въ томъ-же году R е i t- 
teг'oмъ (ср. реф. Jsß 52 на стр. 90—92 нас^тоящаго тома Русск. Энт. 
Обозр'Ьн1я); часть ихъ сводится А. Fauve Гемъ въ синонимы, но къ 
нимъ присоединены 2 новыхъ: Dr. loollastoni^ ер. п. (= Dr. sigma vor. 
Well., съ о-ва Фора у Мадеры) и Dr. conicipennis^ sp. п. (съ Мадеры). 

А. Семеновъ (С.-Петербургъ). 

Fleischer, А. Kritische Studien über Liodes-\rien, IV. Theil. [Wiener 164. 
Entomologische Zeitung, XXV. Jahrgang, 1906, V-VII. Heft (Mai), 

pp. 201—209]. 

Продолжая свои изсл'&дован1я (реф. см. Руоск. Энт. ОбЬзр. 1906» 
стр. 74), авторъ анализируетъ группу L. dubia К и g. и оЬева Schmidt, 
находить ц-Ьлый рядъ промежуточныхъ формъ и поэтому принимаетъ 
dubia К 11 g. за основную форму, а остальныя снитаетъ разновидностями 
ея; этихъ посл'Ьднихъ мы находимъ у автора 9 (кром'Ь 3 пв'1&товыхъ 
аберрацШ), въ число которыхъ вошли считавш1вся до оихъ поръ за 
отд'Ьльные виды — L. insularis J. Sahib, (изъ Финлянд1и) и brunneiccüis 
J. Sahib, (изъ вост. Сибири). daTl^Mb авторъ выясняетъ признаки 
L, picea 111 i g. и уставав л иваетъ дв-Ь новыхъ разновидности ея. X. düu- 
tipes J. Sahib, изъ Усть-Кутска (Иркутск, г.), весьма близкую къ 
L. brunnea S t г т., авторъ склонеиъ считать пока отд-Ьльнымъ видомъ. 
Нахсонецъ, выяснено тождество L. fraeta S е i d 1. 1877 (широко распро- 
страненный по Европ-Ь и Сибири) съ rhaetica Er. 1845. 

Ф. Зайцевъ (С.-Петербургъ). 

Fuchs, Gilbert. Ein neuer Bastkäfer: Hylesinus orni. [Münchener Koleo- 1в5. 
pterologische Zeitschrift, III, 1906, I. Lief., pp. 51— 55|. 

Описывается новый лубо-Ьдъ — Hylesinus omi^ яр. nov., изъ отро- 
говъ Альпъ, лежащихъ въ Каринт1И (Karawanken). Жукъ наблюдался 
авторомъ на обыкновенномъ ясен'Ь (Fraxinus excelsior L.) и на Fraxinus 
ornus L. Летъ этого вида происходилъ въ сентябр-Ь и октябре. Н. orni 
приближается наибол1>е къ Hylesinus fraxini P а n z., но отличается глав- 
нымъ обраяомъ почти голою переднею частью грудного щита, бол-^^е 
узкою и длинною формою т1^ла, длинными и сильными ногами, тол- 
стыми усиками съ темною булавою и т. д. 

Въ подробномъ описати маточныхъ и личиночныхъ ходовъ но- 
ваго лубо-Ьда авторъ указываетъ на ихъ отлич1я отъ ходовъ другихъ 
лубо^Ьдовъ. Личинки прокладываютъ ад-Ьсь свои ходы не отд-Ьльно, а 

Re^oe Rusee d'Entom. 1906. 7é S~4. (Décembre). 
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про1^даютъ ихъ рядомъ другь съ другомъ, такъ что между отд'Ьльными 
ходами остаются лишь тонк1е слои заболони. Этимъ расположешемъ 
ходы новаго вида напоминаютъ ходы DendroctoméS micans К u g. 

Работа сопровождается хорошими цинкографическими изображе- 
н1ями ходовъ Hyleainus omi. 

10. Бекманъ (С.-Петербургь). 

Gahan, С. J. The Fauna of British India, including Ceylon and Burma, 1в6. 
Coleoptera.— Vol. I. (Cerambycidae). London, 1906. XVIII + 329 pag. S«. 

план'Ь и характер'^ этого прекраснаго издаи1я, начатаго W. Т- 
В 1 а п f о г а'омъ, продолжаемаго С. Т. В i п g h а т'омъ и поддерживае- 
маго правительствомъ Британской Ипд1п, мы уже им-Ьли случай гово- 
рить па страницахъ Русск. Эе1т. Обозр'Ьн1я ^). Оно можетъ служить 
превосходнымъ образцомъ того, какъ сл-Ьдуетъ г^здавать фауну. Повто- 
римъ еще разъ, что консультировать это издан1е необходимо всЬмъ, 
им-Ьющимъ д-Ьло съ фауной не только Турана и Ирана, но и всей 
вообще средней и восточной Аз1и, въ виду непосредственной генети- 
ческой связи н'Ькоторыхъ элементовъ ихъ фауны съ представителями 
фауны Индустана, особенно же сЬверныхъ его окраинъ. 

Настоящ1й томъ представляетъ обработку приблизительно поло- 
вины той обширной группы жуковъ, которую обыкновенно называютъ 
семействомъ Cerambycidae^ а авторъ принимаетъ какъ „над семейство" 
(superfamily) Longicornia. Въ первый томъ обработки г. G а h а n'a 
вошли подсемейства: Frionini (у автора окончан1я подсемействъ на 
-inae), Diideniini, Lepturini, Ceramhycini. Для фауны Брит. Инд1и съ Бир- 
мой и Цейлономъ приведено сл'Ьдующее число родовъ и видовъ на- 
званныхъ группъ: Prionini — 25 родовъ и 53 вида; Disteniini—e род. и 
10 в.; Lepturini — 11 р. и 23 в.; Cerambydni — 71 р. и 309 в. Среди нихъ 
H-feKOTopoe количество видовъ и немнопе роды описываются авторомъ 
впервые. 

Для насъ, русскихъ энтомологовъ, наибольш1й интересъ пред- 
став ляютъ сл'Ьдующ1е факты: 

Родъ Prionus G е о f f г. представленъ въ фаун-Ь Индустана 
2 видами, изъ которыхъ одинъ (Рг. corptUentus H. W. В а t е s) изв*- 
стенъ иаъ Кашмира и зап. Гималая, другой (Рг. dlioti, sp. п.) происхо- 
дить изъ Белучистана (бл. Кветты) и описывается зд-Ьсь впервые. 

Р. Äpheles В 1 е s s i g 1872, им'Ьюпцй представителя въ Ю.-УссурШ- 
скомъ кра^ и въ Япон1и, окончательно сведенъ въ синонимы рода 
Distenia Ветх. = Sakuntala L а m е е г е. 

Р. Apatophysis С h е v г. им^Ьетъ трехъ представителей въ фаун^Ь 
Индаи (пзъ нихъ 2 вида описаны зд'Есь впервые). 

Общеизв-Ьстный нашъ Ox^ymirus cursor (L.) встр-Ьчается въ Белу- 
чистана бл. Кветты (фактъ пока загадочный, требугопцй выяснетя. — 
Реф.). 

Р. Leptura (L.) L а с о г d. им-Ьетъ въ Индустан-Ь 8 представите- 
лей, б. ч. описываемыхъ зд-Ьсь впервые (вс-Ь они — горныя формы). 

Р. Tetropium К b у. им-Ьегь 1 представителя (Т. огсгпигпу sp. п.) въ 
зап. KaniMHp'fe и с.-з. Гимала-Ь. 

Р. Criocephalus M и 1 s. кром*]^ недавно описаннаго Cr. exoticus 
Sharp (1905) им-Ьегь еще 1 представителя въ Инд1и: Cr. ипгсЫог, sp. п.: 
Ассамъ (видъ этотъ указанъ и для японскаго о-ва Цу-симы!). 



^) См. рефераты <>б№ lié и 105 въ IY -мъ т. нашего журнала за 1904 г. 
(стр. 192 и 188). Сп^шимъ исправить допущенную тамъ н'ескольбо разъ (стр. 
188, 189, XVII) досадную опечатку: вместо „Brin gh am** сл-Ьдуеть читать: 
Bingham. — А. С. 

Русск. Эятом. Обозр. 1906. jVs 3- 4. (Декабрь). 
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Такъ-же и p. Hesperophanes M u 1 s. им-Ьеть двухъ представителе îi 
въ горахъ Инд111, 

Stromatium 8 е г v. представленъ въ Индустан'Ь 2 видами. 

Pachydissus sartus S о 1 s к у, показанный встр-Ьчающимся въ Белу- 
чдстан-Ь бл. Кветты п въ зап. ТибогЬ, выд-Ьленъ въ родъ Aeolesthes 
Gahan (1890), HM-broniiä, включая и названный видъ, б представите- 
лей въ фаун-Ь Инд1и [одинъ изъ нихъ — уже названный Aeolesthes sarta 
(S о 1 s к у) — входить въ составъ фауны русскаго Туркестана, другой — 
Ае. sinensis G а li а п распространенъ отъ Бирмы до го, Китая]. 

Р. СарпосегатЪух R 1 1 г, 1894=Z)ero/we Gahan 1891, D. mauritanittis 
CB u q u.) распространеЕ1ъ до Белучистана и Бушира; родъ им^Ьетъ еще 
2 иредстапителей въ Инд1и (1 описыоаеюя впервые). 

Р. Obrium S е г v. им'Ьетъ 1 представителя въ фаун-Ь Бирмы. 

Р. Molorchua (Fabr.) представленъ 2 видами на Цейлона (1 впер- 
вые описывается, другой не достаточно егае выяснен i.). 

Р. Rosalia S е г v. находится въ наибольшемъ pacm*t>rfe въ пнл1й- 
ской фаун'Ь, гд-Ь насчитывается 7 его видовь (1 — подрода Rosalia s. st г.. 
6 — подрода Eurybatiis J. Т h о m s.). 

P. Purpur icenus L a t r. (in sp.V пм11ет7> 4 представителей въ фауиЬ 
Индаи; изъ нихъ встр'Ьчаюицйся въ Кашмир']^ и Пенджаб']^ Р. hawss- 
knechtlW at Q (котораго надо называть P.wachanrnei Levi*., т. к. пер- 
вое, употребляемое G aha п'омъ, назван1е есть синонимъ второго. 
им'Ьющаго npiopHTCTb) ошибочно показанъ авторомъ водящимся также 
въ Туркестан-Ь (видъ этоть n.-iBibcTeHb былъ только изъ воет, Средизем- 
номорья до зап. Ilepcin въ восточн. паправлети; въ Туркестан'Ь hIiti» 
вообще ни одного представителя подрода Ptirpuricenus Jj Sit г, in sj).: 
опред'Ьлен1е инд1йскихъ экземпляровъ нуждается поэтому въ строгой 
npoB-JipK'b. — Реф.). 

Богато представлена въ Инд1и вся группа Clytini (р. Xylotrechus 
Chevr. им'Ьетъ тамъ, напр., 14 видовъ, р. Clytus Laich. — 5 в.; всего 
же въ фаун'Ь Индустана насчитывается 107 видовь Clytini^ прииадле- 
жащихъ къ 11 родамъ). 

Къ недостаткамъ работы относится прежде всего отсутств1е вси- 
KOÎI попытки автора разобраться въ таксономическихъ единицахъ. 
подчиненных!* виду: авторъ различаетъ одни только виды, не приво- 
дить ни одной расы и не отм-Ьчаетъ даже такъ называемыхъ BapieTe- 
товъ. Достигается этимъ несомн±>нное упрощеше въ расположеши 
матер1а;1а, но фаунистическая картина, конечно, ке выигрываетъ въ точ- 
ности. Зат1'»м'ь, большая часть видовыхъ характерпстикъ намъ кажутся 
далеко не достаточно полными. Мы можемъ указать, напр., на д1аг- 
нозы двухъ видовъ Primius, въ которыхъ оба эти вида нп съ ч'Ьмъ не 
сравниваются и не указывается одинъ очень существенный въ р. Prio- 
nus видовой иризнакъ, именно етроен1в лопастей 3-го тарсальнаго чле- 
ника; не полны характеристики и в1щовъ р. Apato}ihysis\ составляя ихъ, 
авторъ далеко не использовалъ всЬхъ признаковь, указанныхъ нами 
въ 1901 г. для paзличeнiя видовъ этого рода (статьей же нашей, по- 
явившейся въ Русск, Энт. Обозр, за 1901 г,, онь, очевидно, пользо- 
вался); то-же можно сказать про дiaгнoзы видовъ р. Purpuricenus 
S е г V. и мн. др. Изъ другихъ педосмотровъ отм1'»тимъ, что родъ Уеосс- 
гатЬух J. Т \\ о m s. имЬетъ представителя въ 10жно-Уссур1йскомъ Kpat» 
и на Амур-Ь {N. raddci BlessigÄ Solsk у), что напигмъ авторомъ 
упущено' изъ виду. R^mphan Water li. прпнятъ какъ родъ, при чемъ 
ни словомъ не отм-Ьчено, что Lameere (1903) считаетъ его простой 
секщей рода Rhaphipodus Serv. При onncanin Apatophysis modica. sp. п., 
мы встр-Ьчаемъ ошибочное указан1е на 11ерс1ю: м-Ьстность Гулиетанъ, 
гд-Ь, KpoMt» окр(?стностей Кветты, встр-Ьченъ этотъ видъ, лежитъ не вт, 
Ilepcin, какъ полагает'ь авторъ, а въ Британскомъ Белучистан -fe къ <;3 
отъ Кветты, у границы Афганистана. -Странно вид-Ьть Н. W. Bates'a 
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H J. Т h о m 8 о n'a цитируемыми просто: ïîates и Thomson; авторъ 
какъ-будто упускаетъ изъ виду су1цествован1е въ колеоптерологиче- 
екой лптератур'Ь еще именъ Ъ\ В а t е s'a и С. G. Т h о m s о n'a. 

Въ эаключеше приходится къ ooHcanlbHifô зам-Ьтить, что прежшй 
планъ издан1я зд-Ьсь далеко не вполн-Ь выдержанъ: именно, не дано 
почему-то опред^^лительных-ъ табличекъ вндовъ, между т-Ьмъ какъ опред. 
таблички родовъ и ихъ группъ (трибъ) — даны. Xopomie политипажи, 
украшаюице и этотъ томъ издаю я, даны почему-то уже въ далеко не 
достаточномъ количеств-Ь: немало замечается родовъ, въ которыхъ мы 
не находимъ изображешя ни одного вида. Это особенно жалко въ 
виду интереса, представляемаго фауной СегатЬупа'^ъ Инд1и, и ея близ- 
кихъ oTHonieniü' къ фаун^Ь южныхъ окраинъ палеарктпки. 

А. Семенов (С.-Петербургъ). 

Gangibauer, Ludwig. Director. Bemerkungen über einige Dyschirim-kr- 167, 
ten. (Wiener Entomölogische Zeitung, XXV. Jahrg., VIII. u. IX. Heft, 

19()6 (August), pp. 265-2(56|. 

Пзъ этихъ зaмifeтoкъ мы отмЪтпмъ здЬсь только то, что непо- 
средственно касается натей фауны. 

D. fleischeri D е v ill е 1904=D, longicollis F а i г m. 1870=1). tensicol- 
lis Mars. 1880 = D. pseudexfenjtus Fleisch. 1899 pars = ? D. hatisei-i 
Fleisch. 1899 = D. scriptifrotis Fleisch. 1899 (= abnorm.). Этотъ 
средиземноморск1й видъ. для котораго надо выбрать назван1е tensicol- 
lis Маг SÎ., встр+>чается м. проч. и въ Закастйской обл. (Б. Балханъ, 
Асхабадъ, Дортъ-кую, Кушкъ). Тамъ-же встречается и мелкая раса 
I). cylindricus D е j., которую Fleischer называетъ haiiseri Fleisch. 
(1905, non 1899) [въ виду того, что, какъ показываетъ Cianglbauer, перво- 
начальный D. hauseri Fleisch, совпадаетъ съ D. iensicdUs Маг s., эту 
закасп1Йскую расу D. cylindricua D е j. приходится переименовать; мы 
предлагаемъ для нея назваше D. cyllndricus transcasplcus, nov. nom. = 
D. hauseri Fleisch. 1905 пес 1899. — Реф.\. Расой D. cylindricus Dej. 
окажется в-Ьроятно и D. i^aewlexttniaiis Fleisch, (major pars). — D. ma- 
crodenis ^S с h a ii m*' (надо, кажется, С h a u d.) есть, напротивь, хорош1й 
видъ (приведеиъ прпзнакъ, отличающ1й его отъ D. ^^•ггв/^оШв).- Гpeкo- 
мaлoaзiйcкiй D. bacillus S с 11 а U m — xopomitt видъ. р-Ьзко отличный 
отъ D. pimllus Dej. — IK irkutensis Fleisch. 1899 съ верховьевъ 
Пркута оказался простымъ синонимомъ D. poUtus Dej. 

А. Семеновь (С.-Петербургъ). 

Gangibauer L., Dir., und Heyden, L. v.. Prof. Dr. Cber die Entoraologia 168. 
parisiensis von Geoffroy und Foureroy. [ibid., pp. BOl— 302|. 

Авторы этихъ зам1>токъ выяспяютъ, что виды, приписываемые 
обыкноненно Foureroy, въ действительности описаны были не имъ, 
а Geoffroy; первый былъ лишь издателемъ книги (Entomologla 
parisiensis... 1785). ф ^^.^^^^^ (С.-Петербургъ). 

Gangibauer, L., Wagner, H., Formânek. R., Schuitze. A., Zimmermann. L., Daniel. J.. 169. 
Daniel. K. Beiträge zur Koleopteren-Geographie. [Münchener Koleo- 
pterologische Zeitschrift, 111, I. Lief., 1СЮ6 (Januar), pp. 35— 50|. 

Названные въ даглав1и авторы сообщаютъ, каждый въ отд-Ьль- 
пости, о новыхъ м^Ьстонах.ожден1яхъ большого числа палеарктическихъ 
жуковъ, принадлежащихъ главнымъ обра.юмъ къ фаун-Ь западной 
Европы. Росс1йской Пмпер1и касаются сл'Ьдуюпця ука«ан1я: 
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A. Schultze сообщаетъ о нахоясден1и: Homorosoma validirostris 
G у 1 1 h. въ Крыму U Туркестан-Ь, Ceutlwrrhynchiis nubeculofsus G у 1 1 h. и 
его var. gyllenhali Faust въ Самар'Ь и на Кавказ-Ь, С. vemutbtJt 
S-chultze въ Херсон!!. С. abchasicus Faust по всему Кавказу, С. larrafus 
Schultze доходить до Иркутска на востокъ, С. ainapis D е s b г. 
па Кавказ-Ь, С. cognatus Schultze на Кавказ!^, C.pallidicornis H. В г i s. 
на КавкАЗ']Ьи въ Сибири. 

Dr. J. Daniel указываетъ между прочимъ на нахождете The- 
lyterotarsus fausti Weise, описаннаго пзъ Шахруда въ llepciH, вблизи 
Кульпа, въ Русскомъ Курдистан-Ь. 

Dr. К. Daniel сообщаетъ cл1iд>'ющiя новыя м'Ьстонахождешя: 
ВетЬиНит coef*uleum S е г v. — Ayлiэ-aтa Сыръ- Дарвинской обл., самый 
восточный пупктъ распространен1я; Ophoniis enturifer Rttr. — GeoÄGcin; 
Saprinus faiisti Schmidt — Эривань; Mdanophila appendiculata F. и 
Dicerca alni Fisch. — Астрабадъ; Agrilus lineola К s w. и А. ' sericans 
К s w. — Елисаветполь; Agrilus втиаЫя 1. и А. ЪеШеН R а t z Ъ. — 
Амуръ; Otiorrhynchis fatisti S t г L, beckeri S t г 1. гтуезсцз G у 1 1. и obsul- 
catus S t г 1. — ЕОахъ-дагъ на восточномъ Кавказ*]^; Folydrosus delagran- 
geiJy^sbr. — Одесса; Gymnetro7i vittipennc Mars. — Ленкорань и Кульпъ 
(русск. Арметя); Laria dentipes В а u d i — Ленкорань; L. ochraceosignata 
H e y d, — Кульпъ, Наконецъ, сообщается о нахожден1и Leptura (Oede- 
спета) gébleri G g 1 Ъ. {dubia F.) на Уpaлi\, что между прочимъ уже 
изв-Ьстно ^). 

Вторую часть этой статьи составляетъ довольно обширный, по 
все-же неполный, списокъ работъ по зоогвограф1и палеарктическихъ 
жуковъ, вытедщихъ въ течен1е посл'Ьднихъ го,човъ. 

Ю. Бекманъ ( С.-Петербургъ). 

Gerhardt, J. Bemerkungen zu Homalota (Acrotona) orbata Er. [Deutsche 170. 
Entomologische Zeitschrift, 1906, И Heft (September), pp. 463— 464|. 

Авторъ, HM^Bmift возможность вид-Еть типъ E г i с h s о n'a, вы- 
ясняетъ, что до спхъ поръ за П. orbata (видъ въ действительности 
весьма р-Ьдко встр-Ьчаюгщйся) принимали въ большинства случаевъ 
экземпляры Н. fungi Гт г а v., руководясь указашемъ Е г i с h s о п*а, 
будто основные членики антенпъ желтые, что обусловливалось недо- 
краской (явлен1е нередкое у Staphylinidae, по автору) экземпляра, послу- 
жившаго для установлен1я вида orbata Er. Авторъ даетъ ц']алый: рядъ 
признаковъ для paзлIIчeнiя этихъ двухъ видовъ; главный изъ нихъ: 
BHO.iH'fe явственная скульптура поверхности у fungiy едва уловимая — 
у orbata. 

Ф. Зайцевъ (С.-Петербургъ). 

Horn, Walther, Dr. med. Ueber das Vorkommen von Tetracha Carolina L. 171. 
im preussischen Bernstein und die Phylogenie der С icimlela - Arten. 
[Deutsche Entomologische Zeitschrift 1906, II. Heft (September), 

pp. 829-336). 

Изсл-Ьдованный авторомъ экаемпляръ Tetracha изъ прусскаго 
янтаря (сл-Ьдовательно, изъ нижне-третичныхъ отложвн1й IIpycciH) 
оказался неотличпмымъ иич^мъ существеннымъ отъ Tetracha Caro- 
lina (L.), вида нын-Ь распространеннаго начиная отъ южныхъ штатовъ 
C-feB. Америки по всей Центральной Америк'^^ съ Вестиндскимъ архн- 
пелагомъ и по Южной Америк* до Чили и(?) Аргентины. Это— новый 

1) См. А. Семеновы Bull. Soc. Nat. Mose. 1899, №1, p. 131.-iö. Б, 
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6лестящ1й прим-Ьръ способности пережнвашя среди нясЬкомыхъ, осо- 
бенно блестящ1Й потому, что Т. Carolina является, по MH-feniro автора, 
однимъ изъ наибол^^е архаическихъ по типу представителей своего 
рода. IIpHM-biyb этотъ, въ то-же время, весьма поучителенъ и въ дру- 
гомъ отношети (что, впрочемъ. недостаточно подчеркиваетъ авторъ): 
онъ показываетъ, какъ сильно модифицировано современное распро- 
странете н-Ькоторыхъ формъ насЬкомыхъ протнвъ первоначальнаго и 
какъ ошибочны могутъ быть заключен1й, на основаши однйхъ только 
современныхъ ареаловъ рецентныхъ формъ, о процсхожден1и и раз- 
селеши отд^Ьльныхъ группъ животныхъ i). 

Дал^Ье авторъ находить новыя подтвержден1я своего положен1я, 
что группа р. Cicindelay которую составляютъ виды близк1е къ С. ger- 
manica L. и которая происходить отъ группы Proto-Euryodtdae 
S.W. Horn (1905), представляетъ наибол'Ье древнШ типъ рода Cicindela; 
основными чертами этого наибол'Ье древняго типа Cicindela является 
примитивная, однообразная окраска и, особенно, слабое развит1е од'Ь- 
вающихъ насЬкомое волосковъ, которые, какъ изв"Ьстно, совсЬмъ 
отсутствуютъ у нЬ^соторыхъ представителей группы Proto-Euryodidae. 
Группа Cicindela germanica по MH'bniro автора — инд1йскаго происхожде- 
Н1я; подъ тропиками въ Инд1и и должно было совершиться, по мн^- 
Hiro W. Ног n'a, отд'Ьлен1е первыхъ Cicindela типа germanica отъ типа 
Proto-Euryodidoje, 

А. Семеновъ (С.-Петербургъ). 

Jacoby, M. et Clavareau, H. Coleoptera Phytophaga. [Genera Insectorum 172. 

publiés par P. \V y t s m a n]. 4«. 

21* fascicule. Pam. Donaciidae. 1904. 15 pp., 1 tab. col. Prix 
Fr. 5.65 2). 

23« fasc. Pam. Criocendae. 1904. 40 pp., 5 tab. col. Prix Fr. 21.75. 

32® fasc. Fam. Megascelidae. 11Ю5. 6 pp., 1 tab. col. Prix Fr. 3.95. 

33« fasc. Fam. Megalopidae. 1905. 30 pp., 2 tab. col. Prix Fr. 9.50. 

49« fasc. Fam. Chrysomdidae. Subfam. Clytrinae. 1906. 87 pp., 

5 tab. col. Prix Fr. 31.15. 

Продолжен1е уже начатой M. J a с о b y обработки Coleoptera Phy- 
tophaga ^), трибы которыхъ авторы разсматриваютъ почему-то въ 
четырехъ первыхъ изъ разбираемыхъ зд-Ьсь выпусковъ какъ само- 
стоятельныя семейства, а въ посл-Ьднемъ — какъ подсемейство. Несмотря 
на то, что авторами всЬхъ пяти выпусковъ являются одни и т'Ь-же 
лица, обработки отд-Ьльныхъ выпусковъ значительно разнятся между 
собою: тогда какъ первые выпуски чрезвычайно слабы во в^Ьхъ отно- 
шен1яхъ, посл'Ьдшй, наибол-Ье обширный, обработанъ не только за- 
м1этно лучше ихъ, но и является уже вполне надежнымъ и серьез- 
нымъ справочнымъ руководствомъ. Такъ, принятое въ 21-мъ и 23-мъ 
выпускахъ подразд-^леше видовъ на рубрики по частямъ св-Ьта при- 
вело къ тому, что виды Кавказа, Сибири, Туркестана, сЬв. Китая ti 
Япоши отошли къ „Аз1и'', благодаря чему викарные виды, изъ кото- 
рыхъ некоторые, вероятно, будутъ низведены на степень подвидовъ, 
распред'алены по разнымъ рубрнкамъ; въ то-же время сибирск1е под- 



^) На что иы ли^ли случай указывать раньше; см., напр., А. Семе- 
новъ: Русск. Энт. Обозр. 1904, стр. 222—224. ~ А. С. 

2) Ц%ны обозначены для подпнсчиковъ на все издан1е Wy t sma п^а, 
а для розничной продажи на 1—2 фр. выше. — Г. Я. 

^) См. реф. Ле 122 А. П. С е м е н о в а въ Русск. Энтом. Обозр. П1, 
стр. 247. — Г. Я. 
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виды, приводимые зд-Ьсь какъ „var.** (напр., Crioceris 14-punctata sibi- 
rica), приходится искать подъ рубрикой европейскихъ. Въ посл^ысась 
(49-мъ) выпуска практикуется уже д1^леше на зоогеографическ1я 
области, хотя, правда, съ своеобразнымъ понимашемъ границъ пале- 
арктической и индо-малайской областей; такъ, Юэкно-УссурШсшй край 
и Япошя отнесены къ первой, а Корея, Маньчжур1я и весь Китай — ко 
второй, тогда какъ [если придерживаться этого уже устар-Ьлаго д-Ьпе- 
н1я| сл-Ьдовало бы относить всЬ только-что перечисленныя страны к'ь 
какой-нибудь одной и той-ясе изъ вышеупомянутыхъ областей. Taк^»- 
же неум-Ьстно причислять Kитaйcкiй Туркестанъ и Кагамиръ къ пидо- 
малайской области. Всл'Ьдств1е этого въ фауну посл-Ьдней попали: 
G ynandrophthalma Uibiliat изъ c.-s. K\n&$iy Gyn. semiaurantiaca изъ с. Китая, 
Gyn. signaticoUis изъ Кашмира, Copfocsipficâa dimidiatipennie изъ Кашмира 
(неправильно пока;зано ^Indes"), Copt, dubia изъ Kainrapin, Copt, frejia 
изъ Тибета (показано „Chine centrale"), Epimela onmta изъ Кашмира. 

Определительная таблица родовъ Donaciidae [правильн'Ье: трибы 
Donaciina] такова, что по ней нельзя опред-Ьлить ровно ни одного 
рода: это простой рядъ очень краткихъ и очень неудачныхъ д1агно- 
зовъ; такъ, Donacia охарактеризована металлическимъ или матовымт. 
цв'Ьтомъ надкрыл1й [тогда какъ D. fennica, D. malinownhii var. arundini^. 
D. hypoleuca и Z>. wi4croc<?pÄa/a об ладаютъ желтыми надкрыльями); дaлt>*• 
неверно, что у Donacia надкрылья на вершинахъ не бываютъ вытя- 
нуты въ шипы; другимъ же приведеинымъ въ табличк'Ь признакамъ 
этого рода пе противополагаются соотв'Ьтствеиные признаки у про- 
чихъ родовъ. Такъ-же неправильно утвержден] е, что у Plateumari« 
бедра зубчаты, такъ какъ зубчатыми бываютъ только задн1я бедра. 
да и то пе всегда [нЪтъ вовсе зубиовъ, напр., у PL rustica Ç. у Pi. ob- 
Sületa]'. 0пред1злитсльныя таблички прочихъ выпусковъ, хотя и очень 
кратки, т1>мъ не мен'Ье могутъ выполнять свое назначеи1е; но и зд'Ьсь 
не безъ промаховъ: въ 49-омъ вып. родъ Clytra (стр. 4, то-же и въ 
onncanin рода на стр. 33J охарактеризовань совс-Ьмъ голымъ сверху 
т!'.ломъ, что неверно, такъ какъ въ этомъ род^ существуетъ видъ, 
гЬло котораго покрыто всюду густыми волосками {€1. puberiUa)\ до рода 
же Chilotama по табличк-Ь никакъ не добраться. Къ положительнымъ 
качествамъ посл1>дняго выпуска надо отнести еще то, что роды, под- 
разд'Ьленные зд^сь на подроды. снабжены опред1\лительными таб- 
личками зтихъ посл1>днихъ. да и виды распред-Ьлены по таковымъ. 

Всего приведено Donacidae /— üt)aj 5 родовъ съ 102 видами, 
Crioceridae [— гпа] 12 родовъ съ 905 вид.. Megasceiidae [—idina] 2 рода 
съ 112 вид., Mcgalopidae / — ^jor/ï/^ay 15 родовъ съ 291 вид., (Hytrinac 
f-'-inaJ 4 подтрибы, 32 рода съ 87b вид.; итого 2.288 видовъ. При 
.'•»томъ даны характеристики двухъ новыхъ родовъ {Piomelopus^ Barft- 
caria)j 3 повыхъ видовъ въ ])ОД'Ь Peploptera и перепменованъ большой 
рядъ видовъ съ коллпдировавшими назван1ями; всЬ они прннадле- 
жатъ экзотнческимъ фаунамъ. 11зт> зам'Ьченныхъ иропусковъ сл'Ьдл'егь 
отм'Ьтить сл-Ьдуюпие: Arundinarius Voet 1776 [= Donaria (1775)|; Dona- 
n'a coccineofaxciata var. ehalybaea J. S a li 1 b. ^), var. valdaica 01s. 1903, 
var. cyaneirollis 1s. 1903; Don. ohscura subsp. splendens Jacobson 
j894, var. violascens J. 8 ah Ib., Dm\. semiaiprea var. rufipes J. Sahlb., var. 
violacea J. Sahlb.; Don. microcephala J. Dan. 1904; Plateamaris af finis var. 
angustior J, Sahlb., var. va ripes J. Sahlb., Lema cyanella var. laevicollin 
В audi 1889; Lema sirarzi Clark 1866 [= adamsi Ba\y 1865); Lema 
Kintaria Jacob у I8S0 [— hexastiyma Lac. 1845); Megascelis femoralii* 



^) Назвашя разновидностей Donacia и Platcumaris даны J. Sahl- 
berg'oMb въ его Каталог-Ь жуковъ Финлянд1н (1900), а характеристики данн 
ран-Ье, напр. въ 1870 г. — Г. Я. 

Revue Russe d'Entom. 1906, jVs 3-4. (Décembre). 



— 311 — 

J a с о b y 1878; Macroleneß dentipes var. latomaculatus Pic 1897; Titubaea 
fasciata [приведенная какъ paykulli var., по P i c'y: Bull. Soc. Zool. France, 
XXII, 1897, p. 164 = bona spec.) var. obliterata Pic 1897; Diaproniorpha 
{ Aetheomorpha) coendea Jacoby 1898; GynandrophUuilma amasina Pic 
1897; Coptocephala sefrensis Pic 1897. 

ЗагЬмъ надо было свести въ синонимы сл'Ьд. виды: Donacia 
transcatieasica Öumakov 1901 = gracUicornis Jacobs. 1899 [Раф-\ 
видъ происходить изъ Закавказья]; Haemonia incisa J. Sahib. 1869 = mw- 
fica Fabr.: Лает, rugipeyinù J. S a h 1 h. = appendiculata Panz (no Berg- 
rot h'y 1893]; Lema purptiricollis Reich el 861 = hoffmamiseggi Lac, 
1845; Lema nigrocoeruica Clark 1865 = azureipennis Lac. 1845; Lahido- 
stomis atnureyisis He yd. 1884 = Sibirien var. faUacissima Jacobson 
1901, Gynandrophthalma cincta Lef. 1876 = limbata S te v. 1806; Gyn. 
fijfcheri H e y d. 1881 = thoracica Fisch. W. 1842 = undecimnotata Weise 
1892 [видъ Fischer'a неправильно переименованъ Heyden'oMb, 
такъ какъ коллидирующая съ нимъ Gyn. thoracica L а с. 1848 описана 
поздн'Ье и ее-то и сл'Ьдуетъ переименовать; я предлагаю назвать ее 
Gynandrophthalma ciavareaui, nom. nov.]; Gyn. shelkovnikovi Jacobson 
1894 = biomata Lef. 1872 (какъ правильно предположилъ Weise 
1S99; видъ L e f e V г е'а отнееенъ bcIvmh авторами кт* подроду Caly- 
ptorrhina, недостаточно и неправильно охарактеризованному; рефе- 
рентъ относилъ CBoil видъ къ Gynandrophthalma in spec, что в'Ьроятно 
бол^Ье правильно, но что и было причиной недосмотра, поплектаго 
«а собою эту синонимику); Апотоеа mutabilis Lac. 1848 = laticlavia 
F о e г s t. 1771 (no С r о t с h'y]; Coptocephala hilaris К r a a t z 1879 = Gyn. 
thoracica Fisch. [Реф.]; Urodera chevrolati Lac. и Ur. hoepfneri Lac. = 
(Tucifera var. [по Jacob у 1889|; Saxinis omogera L а c. = humeralis Fabr. 
(ho Hör n'y 1886); Sajc, saginata Lac. = snucia Lee. [по И о m'y]. 
Antlptts D e g. 1 778, FianpacHo переименованный Lacordair е'омъ въ 
Antipa, приведенъ въ качеств-Ь подрода отъ Tituboea Lac. 1848; надо 
наоборотъ. Labidostomis d-nofata Fabr. должна называться L. hybrida 
L u е.; такъ какъ Ha3BaHie F а b г i с i u s*a относится къ Otiocephala, что 
въ соотв'Ьтственномъ м'Ьст'Ь (49 вып., стр. 41) сд'Ьлаяо в^рно. Diapro- 
пшгрЪа (Aspidolopha) voeiiUea Jacoby 1892 коллидируетъ съ i). (in sp.) 
caerulea Jacoby 1892 и D. (Aetheomorpha) coerulea Jacoby 1898. 

Нуждаются въ возстановлешн своей самостоятельности сл1>дую- 
mie виды: Labidostomis trifoveolata D e s b г., приведенная какъ L. gnerini 
var. (CM. D e .4 b r о с h e r s: Frelon, III, 1898, p. 40); Crioccris abeillei P i c, 
приведенная какъ синонимъ Cr. 12-punctata; Tituboea lefevrei P i с = 
perrisiLei. (non Г) e s b г.), приводимая въ качеств* синонима отъ 
Т. perrisi D е я b г. По поводу синонимики Lema cyanella L. и S uff г, 
не принято во вниман1е указаше W а t е г h о и s е'а: Trans. Ent. Soc. 
London, (3), I, 1861. p. 26, основанное на изучен1и Линнеевскаго 
типа. По поводу Crioceris macilcnta см. Bedel: Abeille, XXVII, 1891, 
p. 155. Miopristis flexuosaj M. stigma. M. undata и Meriîia lunulata припи- 
саны Foersber g'y, тогда какъ въ томъ-же журнал-Ь, гд1^ и этотъ 
авторъ, но па несколько страницъ ран1>е, эти виды подъ т11ми-же 
иаавашями описаны Т h и п b е г g'oмъ. СлЬдуетъ перенести [па осно- 
ваши изcл'f>дoвaнiя типовъ автора. — Peip.] Crioceris scuteÜarts Kraatz 
въ p. Lema, всл11дств1е чего Lema scutellaris Fl eu t. 1889 я предлагаю 
переименовать въ Lema guadelupensis (nom. nov.). Agathomerus lavatua 
В a 1 y есть Mastostethus. 

Относительно систематическаго положения н'Ькоторыхъ родовъ 
необходимо им'Ьть въ виду стЬдующее: Pedrillia W в s t w. поставлена 
въ Megalopidae, тогда какъ она чрезвычайно близка къ Zeugophora, если 
не тождественна съ ней; посл'Ьдняя же BMlicTb съ Syneta отнесена 
авторами къ Sagridac, что тоже совсЬмъ неудачно. Родъ Pseudolcma 
Jacoby либо совс'Ьмъ не относится къ Chrysomelidae Eupodes (голова 
безъ всякихъ вдавлен1й!), либо должна быть приближена къ Zeugo- 

Русск. Энтом. Обозр. 1906. Л* 3—4. (Декабрь). . 



— 312 — 

phora. Судя по краткому описан1ю и рисунку, родъ Kuilua Jacob у 
(вып. 33, стр. 7) съ ея плоскимъ и ллинны>1Ъ т^ломъ, большими, но 
слабыми ногами, расширенной посредин^Ь переднеспинкой, длинными 
пиловидными усиками и пр. напомииаетъ CKop'fee Galerucini. Очень 
странное впечатл^1е производить также родъ Sphondylia Weise своей 
огромной, не съуживающейся позади глазъ головой, пиловидными къ 
вершин'Ь усиками, сильно мохнатыми ногами и р'Ьвко съуженнымъ 
назадъ т-Ьломъ [не принадлежитъ ли онъ къ Cleridaef гд'Ь есть пред- 
ставители съ ложночетырехчлениковыми лапками? — Реф.]. 

Изъ замЬчениыхъ описокъ и опечатокъ отм-Ьчу только сл-Ьдую- 
щ1я: йо многихъ цитатахъ bmIicto ibidem стоить idem; вм. Coscinoplera 
mucorea Lee. — mu8corea\ Criocerin lurido-testacea ЛУ о 1 1. приве дева оби- 
тательшщей вестиндскаго о-ва С.-Винцента, тогда какъ она водится 
на о, С.-Винцент-Ь изъ группы о-въ Зелен. Мыса (Геспериды). 

Рисунки въ 21-мъ выпуск'Ь грубоваты, но въ прочихъ вполн -fe 
отв-Ьчаютъ своейу назначен1ю; жаль только, что изображены предста- 
вители не всЬхъ родовъ. Въ зaключeнie нельзя не отметить чрезвы- 
чайно высокой ц-Ьны этого издaнiя, которая не по силалгь даже мно- 
гимъ ученымъ yчpeждeнiямъ, не говоря уже о частныхъ лицахъ: 
разобранные здiicь выпуски Chrt/somdidue, обнимающ1в всего около 
^/ш ц^^лаго ceMeifcTBa, стоять для подписчиковъ 72 франка, а въ про- 
дажа V Friedlünder'a — около 40 Р5'б. 

Г. Г. Якобсопъ (С.-Петербургъ). 

Kolbe, H. J. Ueber die Lebensweise und die geographische Verbreitung 17*. 
der coprophagen Lamellicornien. [Zoologische Jahrbücher, 1905, SuppL 

VIIÏ, pp. 475-594, tab. 17—191. 

Эта чрезвычайно интересная и обстоятельная сводка cB-i^A-i^Hiü 
объ образ-Ь жизни и географическомъ распространеши жуковъ-навоз- 
никовь сем. Scarabaeidae распадается на oл'Ьдyющiя главы: введете; 
образъ жизни (этолоНя) навоэниковъ; проблема трупо'Ьдныхъ навоз- 
ников'н голарктическая фауна; ареалы распространешя въ южномъ 
полушар1и; paonpocTpanenie навозниковь по отд'Ьльнымъ географиче- 
скимъ областямь: пал еаркти ческой, aeioncKott, инд1йской, aвcтpaлiй- 
ской, нэотропической и нэарктической; обзоръ pacпpocтpaueиiя отд-Ьдь- 
ныхъ подсемействъ; вертикальное распред11леше: пути распростране- 
нiй; гeoгpaфичecкiя видоизм'Ьнешя видовъ; приложен1е. Авторъ про- 
должаетъ разсматрнвать семейство Scarabaeidae какъ низшее въ ряду 
Cantharidoidea^ въ противность Ganglbaue г'у, ставящему это се- 
мейство выше всЬхъ прочихъ i), и д-Ьлитъ часть этого семейства — 
навозниковь на 17 подсемействъ: Geotri/pinae (9 родовъ съ 369 ви- 
дами), Pleonoininae (1 родъ, 8 вид.), Taurocerastinae (2 р., 3 в.), (hyhninae 
(И р., 102 в.), Hybosorinae (14 р., 49 в.), Chironinae (1 р., 11 в.), Troginae 
(21 р., 290 в.), Aphodiinae (41 р., 847 в.), Onthophaginae (19 р., 1.175 в,), 
Pinotinae (35 р., 389 в.), Coprinae (7 р., 206 в.), Phanaeiriae (6 р., 119 вД 
ЕисгапНпае (2 р., 15 в.), Canthoninae (23 р., 310 в.), Smyphinae (3 р., 58 в.). 
Gymnopleurinae (1 р., 105 в.), Scarabadnae (6 р., IU8 в.); итого 192 рода 
съ 4.164 видами. Часть этихъ ,,полсемеЙствъ" установлена и охаракте- 
ризована зд1>сь впервые {Pinotinae^ Eucraniinae). Не вдаваясь въ под- 
робности мотивировки такого въ высшей степени дробнаго подразд*- 
лeнiя одной части семейства, я не могу однако не указать на то, что 
существуетъ диаметрально противоположное мн'Ьше (Ganglbauer 

1) См. статью референта въ Русск. Энтом. Обозр., IV, 1904, стр. 272 — 
274. — Г. Я. 
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1903), низводящее всЬхъ этихъ навозниковъ на степень одного 
подсемейства. • 

Жизнь навозниковъ авторъ ставитъ въ связь съ пометомъ глав- 
нымъ образомъ травоядныхъ млекопитагощихъ и обмсняетъ обите 
родовъ и видовъ навозниковъ Южной Америки большимъ числомъ 
родовъ травоядныхъ животныхъ, обитавшихъ эту страну въ пред- 
Ш€Cтвoвaaшiя нын1Ьшней геологичвск1я эпохи, переживан1е же этихъ 
навозниковъ со времени исчезновен1я этихъ животныхъ до ввезешя 
лошади и рогатаго скота въ Америку человЪкомъ (въ настоящее время 
KpoM'lb этихъ завозныхъ травоядныхъ въ Южной Амернк^Ь водятся 
только тапиры, пекари, ламы и олени) — временнымъ переселетемъ 
навозниковъ на трупы животныхъ, на которыхъ и въ настоящее время 
находятъ п'¥)ЛЫЙ рядъ пхъ изъ разныхъ родовъ (въ противуполож- 
ность MHiiHiro Наго I d'à 1868, который думалъ объяснить ихъ совре- 
менное обил1е временнымъ переселешемъ на соки, вытекающ1е изъ 
ранъ дерев ьевъ, гд-Ь иногда находятъ н-Ь которыхъ naBOSHnKOBb]. Не- 
большую часть навозниковъ, питающихся запасами изъ св'Ьжихъ расте- 
ши {LethruB% грибами (н-Ькоторые Geotrypes, BolboceraSj Cloeotus), авторъ 
считаетъ за низшихъ и характеризуетъ непокрытыми наличникомъ 
верхними челюстями ( „phanerognathe Coprophagen", обнимающ1е 7 пер- 
выхъ изъ перечисленныхъ выше „подсемействъ" ) въ противуположность 
вс-Ьмъ прочимъ 10 высшимъ подсемействамъ ( „cal^'ptognathe Copropha- 
gen*^), у которыхъ налпчникъ очень сильно развитъ и прикрываетъ 
сверху ротовые органы. [Подобное подразд^ьлеше нельзя назвать 
удачнымъ уже потому, что у АедШга^ относимой К о 1 b е къ Aphodiinae^ 
и у Chironim челюсти н'Ьсколько выставляются наружу, а у Pleocomi- 
пае, наоборотъ, совсЬмъ скрыты; кромЬ того, Тгодгпаву попавш1в у 
К о 1 b е чуть-лп не въ середину всЬхъ навозниковъ, по числу стерни - 
товъ брюшка очень близко примыкаютъ къ Lticanidae (Reitter) или 
даже должны быть перенесены въ посл-Ьднее семейство (L am е е г е). — 
Реф.]. Изъ другихъ интересныхъ въ экологическомъ отношешп видовъ 
надо упомянуть объ южно-американскомъ Canthon gibbicoUis Harold 1868, 
живущемъ въ отд"Ьляемой большимъ наземнымъ молюскомъ Bulimus 
haematostoma Scop, слизи; виды американскаго рода ЕираНа L е р. жи- 
вущее въ муравейникахъ, виды родовъ Corythodere^ Klug, Chaetopisthes 
ЛУ в s t w., Termitodius W asm. изъ южной Африки и Остъ-Инд1и и 
н-Ькоторыхъ Aranthocerus Mc.-Leay — въ термитникахъ; три вида изъ 
р. Aphodius, Coprin и Onthophagus — въ подзем ньгхъ норахъ сухопутной 
черепахи Флориды {Gophertis polyphenius). Жизнь прочихъ изложена, 
главнымъ образомъ, на основаши пзсл'Ьдован1й F а b г е'а и др. авто- 
ровъ и изв'Ьстна Ш1фокому кругу энтомологовъ. 

Подчеркнувъ голарктическ1е элементы фауны сЬвера палеаркти- 
ческой и севера нэарктической областей, и, равнымъ образомъ, под- 
тверждая особой мотивировкой, на основан1п изучен1я нын-Ьшняго 
распространен1я навозниковъ, бывшую въ отдаленные геологическ1е 
пвр1оды связь южныхъ континентовъ въ вид'Ь существовавшаго не- 
когда антарктическаго материка, авторъ остается приверженцемъ 
W а 1 1 а с е'овскаго подразд"Ьлешя на зоогеографическ1я области. Для 
характеристики посл'Ьднихъ онъ предлагаетъ различать роды: харак- 
терные, эндемичные и добавочные (.supplementäre Gat- 
tungen"); подъ первыми онъ разум^Ьетъ так1е, которые въ данной 
области представлены въ нанбольшемъ противъ прочихъ областей 
числ-Ь видовъ или которые содержать наибол-Ье крупные (противъ 
видовъ прочихъ родовъ данной области) виды; подъ вторыми— роды, 
представленные исключительно только въ данной области, а подъ 
третьими — Bcfe остальные. Для прим'Ьра достаточно привести харак- 
теристику (по навозникамъ) только палеарктической области. Харак- 
т е р н ы M и родами для нея являются: Geotrypes съ 37 видами [KpoMt 
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нихъ 7 впдовъ ИНД., 13 северной части неотр., 10 нэаркт.'!)), Thorectes съ 
34 в. [1 нэаркт., которыН по всей в-Ьроятности относится не сюда, т. к. 
помянутые 34 вида свойственны исключительно Средиземноморью въ 
широкомъ смысл!) Ошанина. - Рсф.]^ Cerataphi/u$ съ 4 вид. [1 инл., 
3 сЬв.-нэотр. (посл^^дше относятся къ подроду Ceratotrypes рода (reo- 
Ь-урев.—Реф.)]^ Enoplotrf/pes съ 6 в. [3 сЬв.-инд.], Lethnis съ 55 в. (вм^ст* 
съ гЬмъ эндимичными не только въ области, но даже въ восточной 
части Средиземноморья въ шпр. смысл-Ь), Chironitis съ 15 в. [7 э« ., 

I ИНД.], Äphodlus съ 274 в. (90эо., 25 инд., 12 австр., 37 нэотр., 70 нэаркт.); 
эндемичными являются: Minotmirus съ 6 вид. (западно-средн- 
земн.), ВиЬав съ 2 в. (западно-средиз.), Chaetonyx съ 1 в. (на Балкан. 
п-ов-Ь), Âhermes съ 1 в. (нъ юго-вост. части Европ. Poccin) -), Hybalus 
съ 14 в. (средиземн.), Cofloccra съ 1 в., Brenskea съ 1 в. [в-Ьри-Ье съ 2 ту- 
ран. — P^ф^]^ Onibesa съ 1 (туран), Dynamopus съ 1 (туран.), Ertmazwf 
съ 5 (средиземн.), Sivardia съ 1 (с/Ьв.-африк.), Саейин съ 1 (япон.), Оху- 
corythus съ 2 (туран.), Isochinis •^) съ 1 (туран.), Sny rames съ 2 (туран.). 
Heptaulacus съ 6, Maraxes сь 1 (яион.), Hotnalocopris съ 1 (туран.), Мпе- 
matlum съ 2 (зап.-средиз.), Л/неша^г>/шт съ 1 (зап.-средиз.); изъ2д доба- 
вочны х ъ родовъ богаче нрочихъ: Bolboceras съ 10 [32 эе., 30 инд., 
40 австр., 23 нэотр., нэаркт.], Ochodaeii« съ 14 [3 эе., 2 инд., 6 нэотр.. 

II нэаркт.], Trox съ 24 [34 эе., 10 инд., 24 австр., 31 нэотр., 21 нэаркт.), 
Fmmmobius (Pmmmodius) съ 15 в. [3 эе., 6 инд., 6 нэотр., 6 нэаркт.), 
Bhyssemus съ 17 в. [30 эе.. 9 инд., 2 австр., 1 нэотр., 4 нэаркт.), Mendi- 
dius съ 14 в. [2 эе.], Onthophagus со 126 в. [422 эе., 164 инд., 89 австр.. 
65 нэотр., 13 нэаркт.], Caccobius съ 10 в. [21 эе., 12 инд.]. Палеарктиче- 
скую область авторъ д'Ьлптъ на 4 подобласти: европейско-сиб1фскую 
(с-Ьв. и средн. Европа, вся Сибирь), средиземноморскую (южн. Европа, 
зап. Аз1я до Афганистана, сЬв. Африка), туркестанскую (8акасп1йска>1 
обл., Русск. и Китайск. Туркестанъ, Монгол1я) и китайско-японскую 
(Китай KpoM-fe юга, ЛГаньчжур1я, Корея, Япон1я [сл-Ьдовало бы приба- 
вить сюда Южиоуссур. край. — Реф.\). 

Констатируя сильное об'Ьдн'Ьн1е родовъ и видовъ навознпковъ 
по м'Ьр'Ь ириближешя къ полярнымъ странамъ, авторъ ириводитъ для 
с'Ьв. Норвег1и всего 12 видовъ пхъ (3 Geotrypes, 1 AegUdia, 8 Aphodiua), 
д.гя Гаммерфеста лишь 2 {Aphodius lapponum (ту И. и pice.m Gyll.), для 
Южнаго Вах^апгера на границ-Ь съ Pocciert — 3 (т-Ь-же и Aph, boreaiis 
G у 1 1.); на вьтсоко-арктическихъ островахъ отсутствуютъ ScarafjaeUlae 
совс'Ьмъ. То-же наблюдается и на высокихъ горахъ: въ Швейцар1и въ 
альп1йской области на высогЬ 1.8(Ю — 2.300 метровъ водится 19 видовъ 
(3 Geotrypes, 13 AphodUis, 1 Amoeciua, 1 Aeglalia, 1 Heptaulacus)^ въ под- 
снежной области на вые. 2.300— 2. 8(Ю м.— бвпд. (Aphodiiis): въ Тнроль- 
скихъ Альпахъ въ т-Ьхъ-же областяхъ (1.7(Ю — 2.7(Ю м.) водится 28 ви- 
довъ (2 Gi'otrypes, 21 Aphodhis, 1 Amoecius, 1 Heptaulacus, 3 Onthophagus i. 
Видами, общими Альпамт» и сЬверу Европы, но отсутствуюпн1ми въ 
средне-германской равнинЬ, яв-тяются: Aphodius piceus (Л у 1 1., boreaiis 
Gyll. и alpinuH Scop. То-же обЬднЬше и сходный болЬе сЬверный 



M При дальнМшемъ и:иожеи1и индо-малайская область будетъ обозна- 
чаться und.j эеюпская— jü., австрал1йская — австр., нэотроиическая — нэотр., 
н;^арктическая— «э^фл'ш. — Г. Я, 

2) Ускользнуло отъ вннман1я автора, что въ родЬ Ahermes R 1 1 г. известно 
теперь уже 4 вида, рдсиростраиенныхъ отъ нижняго Заволжья и Закасшйской 
области до южной Мопгод1и. См, А. S е m е п о v: Revue Russe d'Entom. 190.3, 
pp. 26—28. Едва-ли можно сомневаться въ томъ, что въ средней Азш суще- 
ствуютъ п дру14е виды этого рода, довольно, невидимому, исключительнаго по 
своимъ бюномическимъ особен ностямъ. — .-1. Семенобъ. 

3) Родъ этотъ персимеиованъ недавно въ TuraneUa Sem. (Revue Russe 
d'Entom. 1905, p. 140). — A. Семсновъ. 
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характергь отм-Ьчаются и для Кавказскихъ горъ, для Абиссиши (въ 
посл-Ьдней по высотамъ 3.500 — 4.000 м. всего 3 навозника (андем. Simo- 
gonixts^ Aphodiits, Onthophagtis); среди прочнхъ родовъ интересны пред- 
ставители палеарктпческихъ Cymindis, Äniara, Harpalus^ Calathxis^ Trechus^ 
Betnbidiumy Otiorrhynchus], Килимаджаро, Мексики. 

Заселен1е Европы въ посл-Ьледниковый пер1одъ тнло съ двухъ 
концовъ: съ юго-запада (напр. Geàtrypes vervalis) и съ юго-востока 
(напр. Geotr, stereorarius, »piniger, fnutatm\ sylvatieuH). 

Въ отношении понят1я „подвидъ" авторъ примыкаетъ къ нын-Ь 
распространенному общеизв-Ьстному воззр-Ьнш. 

Въ заключен1е нельзя не высказать сожал-Ьтя, что хорошо про- 
думанная и въ высшей степени богатая содержанхемъ работа К о 1 b е 
не всюду опирается на добытые нов']^йшими H3CfltooBaHiflMn факты. 
Такъ, на стр. 512 при указанш на б-Ьдность фауны навозннковъ сЬвера 
PocciH авторъ пользовалсл только списками Беля 1869 и Кокуева 
1879 и 1882 для Ярославской губ., тогда какъ для той-же губерн1и 
есть гораздо болЬе новый н очень полный списокъ А. И. Яков- 
лева 1902 ; да вдобавокъ сл-Ьдовало бы взять еще списки: О б е р т а 
1Ь76 для С.-Петербургской губ., J. Sahlberg'a 1900 для Финляндш, 
Р о р р i U s'a 1899 для Олоиепк. губ, не говоря уже о матер1алахъ Ма- 
3 а р а к i я 1898—1904 для СПб., А. И. Яков л е в а 1901 для Вятской, 
Г ю U т е р а для Олонецк. и др. Такъ-же Стары списки Koletiati 
1845 — 1859, когда существ уютъ списки Schnoider'a и Leder'a 
1878, Rad de 1899, Leder'a 1886. На стр. 514 для Исланд1и приво- 
дится всего 1 видъ Aphodim по стать11 Staudinger'a 1857, тогда 
какъ есть сводка референта 1898, гд'Ь перечислено 3 вида; на Шпиц- 
берген-Ь значится всего 1 жук7> пзп» р. rhilonthuH, тогда какъ, по Aiir i- 
villius'y 19(Х) и Eric s о n'y 19<)2, найдены тамъ еще I Atheta и 
1 ()г ehestes. Зат'Ьмъ я совс^Ьмъ но нахйелъ у К о 1 Ъ е упоминан1я о сл'Ь- 
дующихъ 4 родахъ навозниковъ: Xynophron Harold 1880 (изъ Сап- 
thanini) съ I вид. индо-мал. обл., Strèblopus Lansb. 1874 (изъ Cunthonini) 
съ 1 нэотропич. вид., Асота Casey 1889, Horn 1891 съ нэарктпч. 
вид., Cnemargnlus Sem. 1903 съ 2 туранск. видами. Не засл^'живали бы 
выд'Ьлен1я въ oтдiЬльныe роды, на мой взглядъ, сл'Ьдующ1е: TJwi'eetes 
M u Is., MinoiauKus M u 1 s., Amoecius Muls., Diastirfus Mule., Mnemati- 
dium Hits.; наоборотъ, сл-Ьдовало бы выдЬлить: Tauronihopliagus 
S h i р p., L'uitongns R e i 1 1., FroagodaïAS L a n s b., Eubolbites R e i 1 1., Ame- 
thanus Horn. Нааван1е рода Athyreus M c.-L e a y, какъ уже бывшее въ 
употреблеи1и вт^ зоологической номенклатур-Ь, было переименовано въ 
Bradycinefus Horn, тогда какъ это посл'Ьднее назван1е фигурируетъ 
у К о 1 b е въ качества синонима у Bolhoceras. Также сл'Ьдуетъ пере- 
именовать родъ Tapinopferus Lansl). 1875 [non Schaum 1858; я пред- 
лагаю назвать его Koibeellus въ честь автора разбираемой статьи. — Реф.]. 
Приведенный въ прпложен1и списокъ литературы далеко не нсчер- 
пынаетъ вопроса, а служитъ лишь для пoяcнвнiя ссылокъ, такъ какъ 
работы расположены не по алфавиту авторовъ, а по .порядку затрону- 
тыхъ темъ. 

Г. Г. Якобсонь (С.-Петербургъ). 

Лебедевъ, А. Материалы для фауны жуковъ (Coleoptera) Казанской 174, 
ryoepHÎH. [Ногае Societatis Entomologicae Rossicae, t. XXXVII, JSs 3—4, 

1906, pp. 352—438). 

Данный авторомъ фаунистическШ перечень заключаетъ 1478 ви- 
довъ, представляя такимъ образомъ около (в-Ьроятно даже н'Ьсколько 
мен-Ье) половины топ сз^ммы видовъ Coleoptera, которую мы вправ-Ь 
ожидать па довольно значительной по"протяжен1ю и разнообразной 
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по физико-географическимъ и флористическимъ услов1ямъ 'площади 
Казанской губерши, прор-бзываемой течен1емъ такихъ р-Ькъ, ка!гь 
Волга д Кама съ ея притокомъ Вяткой, и сохраняющей местами eine 
довольно примитивныя черты природы. Въ пред'Ьлахъ Казанской 
губерши съ одной стороны происходить столкновеше фауннстиче- 
скихъ элементовъ хвойнаго л-Ьса (тайги), лиственнаго л1>са (остров- 
ныхъ л-Ьсовь) и степи съ прим'Ьсью н-Ькотораго процента представи- 
телей фауны юго-востока Евр. Poccin; съ другой стороны тамъ встр-Ь- 
чаются всЬ почти элементы фауны центра Poccin наряду съ предста- 
вителями фауны Пр1уральскаго и Зауральскаго востока. При втихъ 
услов1яхъ фауна губерши не можетъ не быть пестрой и, следова- 
тельно, богатой. 

Перечень А. Лебедева составленъ на основаши собственныхъ 
б-л'Ьтнихъ сборовъ автора въ трехъ разныхъ пунктахъ губерши и 
небольшого сбора г. Вилькена въ Чебоксарскомъ уЬзд'Ь; дал-Ье, на 
основан1и данныхъ (весьма, къ сожал-Ьшю, неопред'Ьленныхъ и нер-Ьдко 
далеко не надежныхъ) коллекцш Казанскаго Университета, въ кото- 
рую вошли старыя коллекцш проф. Эверсмапна и Гельмана; 
наконецъ, на основаши наличной литературы. Къ сожал'!\н1ю, автору 
осталась, повидимому, недоступной работа С s i к i въ „Dritte asiatische 
Forschungsreise des Grafen Eugen Zieh y** (1901; рефератъ см. въ 
Русск. Энт. Обозр. 1901, стр. 187 — 195; рефератомъ этимъ авторъ поль- 
зовался); работа эта заключаетъ немало данныхъ по Coleoptera Казан- 
ской губерн1и. Есть и друг1е частные литературные недосмотры со 
стороны г. А. Лебедева, чтЬ будетъ видно ниже. 

Трудъ автора при составлеши перечня Казанскихъ Coleoptera 
былъ немалый, т. к. пришлось ■ очищать фауну губерши отъ того засо- 
решя чуждыми ей элементами, которые были введены въ нее далеко 
не основательными работами Балл1она, особенно же Линдемана 
(Обзоръ геогр. pacnpocTpaHeHifl жуковъ въ Росс. Имперги, 1871) и 
Штанге (см. рефераты въ Русск. Энт. Обозр. 1902, стр. 123 — 124; 
1903, стр. 321 — 323). И, несмотря на то, что авторъ HaM-fepeHHo игнорн- 
руетъ первую изъ двухъ работъ Штанге, какъ заключающую недо- 
стов'Ьрныя данныя, и не зарегистровываетъ, только упоминая о нихъ, 
MHorie сомнительные для Казанской губ. виды, списокъ Казанскихъ 
Coleoptera нуждается еще въ дальнейшей критической npoB-fepK-fe и от- 
части чистк^Ь. Мы считаемъ, напр., совершенно невозможнымъ нахо- 
ждете въ пред'Ьлахъ Казан, губ. Brachynua bipustulatus Q u е n s., заре- 
гистровапнаго А. Л е б е д е в ы м ъ безъ всякой оговорки по даннымъ 
коллекщи того-же г. Штанге; сомпительнымъ намъ представляется 
нахождеше въ пред-Ьлахъ Каз. губ. Лшага tescicola (не testicola^ какъ 
пишетъ авторъ!) Zimm.; немыслимъ тамъ и Taphoxeniis ( Pseudotapho- 
xenus) tilesii Fisch. W., приводимый авторомъ почему-то какъ п*^^"- 
</гм«" tilesii (опред^Ьлеше им'Ьющагося у автора единственнаго экземпляра 
нуждается въ тщательной пров'Ьрк'Ы); недопустимъ и Daptiis pictus 
Fisch. W. (очевидно, это— Ä vittatiis Fisch. W.; если экземпляръ, 
къ сожал'Ьн1ю единственный, достов'Ьренъ, то очень интересно нахож- 
дeнie у оз. Кабана и этого вида); немыслимъ, да-тЬе, Brychius elevaUis 
Р а n z. (очевидно, это — Вг. oristatus rossicus S е т., что не достаточно 
р']Ьшительно высказываетъ авторъ); едва-ли возможенъ Halipltts fluvia- 
Ulis Aube (видъ, очень обыкновенный и в ъ Евр. Poccin, и въ Сибири 
лгътомъ)—въ мартгь [судя по экологическимъ указан1ямъ (вообще для 
р. Haliplus L а t г. скуднымъ), мы далеко не ув-Ьрены въ правильности 
опред11летя зд-Ьсь всЬхъ видовъ рода Haliplus]. Встр-Ьчаются въ списк-Ь 
и не доведенный до конца oпpeд'fcлeнiя, особенно среди формъ, вклю- 
ченныхъ въ списокъ на основан1и старинныхъ литературныхъ источни- 
ковъ. Для прим-Ьра укажемъ Cymheris attelaboides F.: остается неиз- 
в'Ьстнымъ, какая изъ двухъ формъ этого вида (см. А. Семенов ъ: 

Revue Basse d'Entom. 1906. 'St 3-4. (Décembre). 



— 317 - 

Bull. Soc. Nat. Mose. 1899, JSS 1, pp. 129—130), въ общемъ р*дкаго и 
характернаго, встр-Ьчается въ Казанской губ. Мы отказываемся понять, 
что есть Agapanthia viltosoviridesrens D е g., поставленная рядомъ съ 
Л. dahli Rieht. 

Наибол^Ье интересны и характерны для фауны Казанской губер- 
ши, по нашему мн1^шю, сл^ующ1я формы Со1еор1ега, прпведенныя 
въ разсматриваемомъ cnncKli: Carabus (Pachycranion) acJwenh^rri 
Fisch. W. [иду1ц1й, впрочемъ, и дал-Ье на западъ въ пред-Ьлы Ниже- 
городской губ. (Г. Якобсон ъ)], CaloHoma sycophanta L. и СаШ, auro- 
punctatum H b s t. (встр'Ьчаюпцеся зд^^сь совместно съ тремя другими 
видами того-же рода: inquisitor L., investigator 111. и denticolle G е b 1.), 
Carabus arvensis H b s t., ВетЫМит sibiricum M о t s с h., Coelambus poloni- 
eus Aube, Blaps halophila Fisch. W., 3 вида рода Platyscelis L a t г., 
.*> видовъ p. Zonabris H a г., Ceroconia schreberi F., Meloë iiralerms P a IL, 
Grammoptera ingnca В a e с к m. (уже указанная раньше для Казанской 
губ.), Parpuricen^is koehleri L., Xylotrechus ibex G e b 1., Cyrtodytus capra 
Germ, и н-Ькотор. др. представители группъ Clytiniy Chrysochus preiio- 
sus F., Nemonyx hpturoides F., виды CleonMS S с h о e nh. (6), Dof^eua paralle- 
lepipedus L. (единичный фактъ нахожден1я этого вида въ Спасскомъ 
уЬзд^ нуждается еще, по нашему MHtairo, въ подтверждети!), Сеги- 
chiis chrysomelinus H о с h e n w., Codocera ferruginea E s с h s с h. и, особенно, 
Ochodaeus chrysomeloides Sehr, (если только можно положиться на опре- 
д-Ьлете!), Ämphimalltis aitaiens M а n n h., Aiiisoplia brenskei R 1 1 г., Osmo- 
derma eremita S с о p., Gnorimus variabilis L. 

Въ общемъ же на разсматриваемомъ списк^Ь лежитъ печать не- 
полноты фаунистическаго изсл'Ьдовашя Казанской губерваи. Иначе 
какъ недостаточностью изслЪдован1я мы не можемъ себ-Ь объяснить 
ничтожныхъ цифръ въ списк'Ь представителей семействъ Sq/dynaenidae 
(1 видъ!), Fsdaphidae (2 в.!), Trickapterygidae (1в.!), Lathridiidae (особенно 
по родамъ Lathriditis H b s t. и Corticaria Mars h.), родовъ Cryptopha- 
giis H b s t., Agrilus Curt, и Trachys F., полнаго OTcyTCTBirf видовъ рода 
(Jrchesia L а t г. и т. д., и т. д.; зат^Ьмъ oтcyтcтвiя такихъ характер ныхъ 
для русской фауны видовъ, распространенныхъ и къ западу, и далеко 
на востокъ отъ Казанской губ., какъ напр. ApJwdius tunicat^is R 1 1 г., 
Mycetophagus afer Rttr., Brwhus 4-plagiatus 'Mot 8 ch. Дал-Ке бросается въ 
глаза oTcyTCTBie въ перечн-Ь н'Ькоторыхъ видовъ, характерныхъ для 
долины Волги, поднимающихся по ней съ юга до Ярославля и даже 
до Рыбинска, какъ, напр., Semijulistus callosus S о 1 s к у или JELarpalus 
obliius Dej.; весьма досадно пропущены изъ видовъ этой KaTeropin 
уже констатированные для Казанской губерши Platysma (Lagarus) cha- 
madean M о t s с h. (subnietaUescens Mar s.) [распространенъ отъ крайняго 
юго-запада PocciH по ВолгЬ черезъ Сарепту, Самару и Казань по край- 
ней Mi^p'fe до г. Малмыжа, Вятской губ : обитаетъ и въ Зап. Сибири, 
см. А. Семеновъ: Bull. Soc. Nat. Mose. 1898, J^ 1, p. 78; ibid. 1899, 
^ 1, pp. 106-— 107; Tschit sehe ri ne: L'Abeille, XXIX, 1899, p. 286; 
A. И. Яковлевъ: Horae Soc. Ent. Ross., XXXV, 1901, p. 107| и Amara 
{Aftiathitis) jakovlevi Tschitsch. (была описана по экземплярамъ съ 
береговъ и острововъ Волги у Ярославля и Казани] см. Т s с h i t s с h é- 
rine: L'Abeille, XXIX, 1898, pp. 105—106; также A. Семеновъ: 
Bull. Soc. Nat. Mo.sc. 1898, J^ l, p. 79]. 

Несмотря на всЬ эти недочеты, работа А. Лебедева не можетъ 
не быть признана первымъ серьезнымъ источникомъ для знакомства 
нашего съ фауной жуковъ Казанской ryöepnin. Будемъ над'Ьятьея, что 
на ней д'Ьло изучен! я этой интересной местной фауны не остано- 
вится. 

А. Семеновъ (С.-Петербургъ). 
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Luze, G., Revision der paläarktischen Arten der StaphyUnidengattung 175- 
Olophrum E r. [Verhandlungen der k. k. zoologisch-botanischen Gesell- 
schaft in Wien, Bd. LV, 1905, pp. 33—47]. — Revision der paläarktischen 
Arten der StaphyUnidengattung Lathrimaeum Er. fibid., pp. 53— 69J. — 
Revision der paläarktischen Arten der StaphyUnidengattung Acidota 

S t e p h. [Ibid., pp. 69-79]. 

Въ каясдой изъ вышеиазванныхъ статей мы находимъ весьма 
полную и ум-Ьлую характеристику рода, ключъ, облегчающ1Й опред^Ь- 
лете видовъ, и описашя (не всегда, къ сожал'Ьн1ю, достато^тно под- 
робный) отд1шьныхъ видовъ, большая часть которыхъ входить и въ 
составъ нашей фауны. IIpiHTHO отм-Ьтить над^чежащую полноту лите- 
ратурныхъ цитат'ь, наличность этологическихъ св'ЬдЪшй и довольно 
точныхъ указашй географическаго pacnpocTpaHeni« видовъ. Изъ но- 
выхъ видовъ къ нашей фаун'Ь относятся: Latriniaçum hamatum, sp. п., 
изъ Закавказья (Армянское нагорье), Acidota aculpfurata, sp. п., съ Кав- 
каза (бол-Ье точное АгЬстонахождеше автору нвизв-Ьстно). Latrimaeum 
reflcxum Reitt. (изъ Ташкента и Бухары) выд-Ьдедъ въ особый subgen. 
Frionothorax п. 

Ф. Зайцевъ (С. -Петер бур гъ). 

Luze, G. Revision der paläarktischen Arten der Staphyliniden-Genera: 176w 
Xylodroynits, OmaliunK Phyllodrepa^ Hypocypna, DialycerUj Fycnoglypta 
und Phloenomus. |lbid., Bd. LVI, 1906, pp. 485-602]. 

Продолжая свои монографичесюя изслЪдован1я надъ представи- 
телями трибьт Omaliini, авторъ касается теперь вышеиазванныхъ въ 
зaглaвiи родовъ, дихотомическую таблицу которыхъ находимъ въ на- 
чал'Ь статьи; при этомъ оказывается, что авторъ поднялъ (и, повиди- 
мому, справедливо) до знaчeнiя рода прежше подроды: Dialycera 
G п g I b., Pycfioglypta С. G. T h о m s. и lîypocypna R e y. Дал^Ье приво- 
дится алфавитный синонимически перечень видовт>, относящихся къ 
этимъ родамъ; назначеше его не совсЬмъ понятно, такъ какъ катало- 
гомъ онъ не можетъ слуя^ить за отсутств1емъ литературныхъ и геогра- 
фическихъ указашй. Пакопецъ, сл'Ьд>тотъ другъ за другомъ моногра- 
ф1и отд-^^льныхъ родовъ по принятому авторомъ образцу (см. предъ- 
идз^щй реф.). Изъ новыхъ видовъ къ нашей фаун'Ь относятся: Xylodro- 
mu8 opacuhis, sp. п. (Сибирь; бол^Ье точноо м-Ьстонахождеше неизв-Ьстно); 
Omalium cîavatum, sp. п. (съ верховьевъ р. Иркута;, От. longicorne^ sp. п. 
(Cto. Монгол1я: Ханхай), Phyllodrepa rufij>enm8, sp. п. (оз. БаЙкалъ), 
Fhyll. claviger^ sp. п. (сЬв. и ср. Фиплянд1я), Fhyll. reifferi, sp. п. (Лен- 
корань), Fycnoglypta arctica, нр. п. (аркт. Спбирь). Интересно yKasanie 
Omalmm laticolle Кг. (ср.-германскаго вида) для Ярославля. За то, повн- 
димому, автору осталось неизвЬстнымъ, что въ Ярославской губ. (спп- 
сокъ А. И. Яковлев а) найдена Phyllodrepa aiigustata M ä к 1., приво- 
димая имъ лишь изъ арктической Сибири. Стать* автора предше- 
ствуетъ ц1>лый рядъ поправокъ, изъ которыхъ отм1'»чаемъ зд-Ьсь лпшь 
наиболее интересныя: Fhloeonomus baicalennis В e г n h. 1903 относится къ 
р! Phyllodrepa (ох typo); Omalium baicalicHm M о t s с h. 1860 авторъ пред- 
положительно относитъ къ р. Fycnoglypta; Xyhdromus bipunctatus 
Mots eh. 1860 = (по автору) Phloeonmnus р/аппяРаук.» Omalium санса- 
SîV*ttw К о 1 е п. — Ь. sp., а не cribripenne F а и v.; Ochthejcenus rlavicornis 
Motsoh. = Omalium seidenirionis С G. Thorns,, a не foraminosum 
Mäkl. (посл-ЬдиШ видъ исключительно С'Ьверо-американск1Й). 

Ф. Зайцева (С.-Петербургъ). 
Bévue Russe d'Entom. ISOe. Л- S— 4. (Décembre). 
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Мазараи1й, В. В. Въ поискахъ за Gicindela maritima Dej. [Ногае Socie- 177. 
tatis Entomologicae Rossicae, t. XXXVII, До 3—4, 1906, pp. LXXXII— 

LXXXYI]. 

Подробно говорится объ ув-Ьичавитхся усп%хомъ поискахъ на- 
знаниаго въ заглав1и вида въ пред'ЬлАхъ Петербургской губ.: авторз' 
BM-fecTb съ Г. В. К а X о в с к и M ъ удалось на51ти Cicindela maritima 
Dej. въ изобил1и на довольно крутомъ и высокомъ берегу р. Россони 
бл. впаден1я ея въ р. Нарову, у самой границы С.-Петербургской и 
Эстляндской губернШ; при этомъ оказалось, что Cic. maritima отнюдь 
не смешивается съ летающей рядомъ Cic. hybrida (L.), — новое на нашъ 
взглядъ доказательство' видовой самостоятельности первой нзъ двухъ 
назпанныхъ формъ (ср. А. Семеновъ: Русск. Энт. Обозр. 1905, 
стр. 162j. 

А. Семеновъ (С.-Петербургъ). 

МазаракШ, В. В. Экскурсп! въ окрестностяхъ С.-Петербурга весною 178. 

\^>i)\ года. Ilbid., pp. XCVII-XCIX]. 

Перечисляются напбол-Ье интересный находки насЬкомыхъ вес- 
ною и л'Ьтомъ 1904 г. въ окрестностяхъ Петербурга, начиная съ на- 
ходки В. В. Б а р о в с к и M ъ 20 марта бл. дер. Автово безкрылой 
мухи Apterina pedestHs M g. (чье опредЬлен1е, — къ сожал'Ьн1ю не ука- 
зано). Новыми для фауны С.-Петербургской губерши оказываются 
ßadister aodalis Duft, и Helmis volkmari P а n z. (оба найдены В. В. Б а- 
р о в с к и M ъ, первый бл. Гатчины, вторая у Ямбурга). 

А. Семеновъ (С.-Петербургъ). 

MeguSar, Franz. Einfluss abnormaler Gravitationswirkung auf die Em- 179. 
bryonalentwicklung bei Hydrophilns aterrimns Eschscholtz. Mit 
8 Figuren im Text. [Archiv für Entwicklungsmechanik der Organismen, • 

1906, Bd. ХХИ, Heft 1. u. 2, pp. 111-148). 

Вначал-Ь описывается CTpoeaie кокона водолюба Hydrophilns ater- 
rimns E 8 с h. и пow^oжeнie его на поверхности воды, съ цiЬлью пока- 
зать, что это положен1е его приснаровлено къ удобному выходу ли- 
чинки; аат-Ьм!» приводятся опыты и наблюдон1я надъ вылуплешемъ 
личиыокъ изъ кокононъ, 11оложен1е которыхъ было искусственно из- 
м-Ьнено. Оказывается, что иамЬнеше нормальнаго положен1я кокона 
вл1яетъ на развнт1е яичекъ: посл^нее идетъ медленно, личинки ока- 
зываются^ укороченными и очень недолгов-Ьчными (были и контроль- 
ные опыты). 

//. К. Тарнани (Новая- Александр 1я). 

Mj5berg, Е. От Xiptus hololeucus Paid. |Entomologisk Tidskrift, Arg. 27, 180. 

1906, Haft 1-2, pp. ()5— 68]. 

Авторъ подробно излагаетъ произведенный имъ наблюден1я надъ 
развит1емъ (въ комнат'Ь) большого количества особей вышеназваннаго 
впда отъ яйца до imago; все развпт1е длилось отъ 120 до 133 дней. 

Ф. Зайцевъ (С.-Петербургъ). 
русск. Эитом. Обоар. 190«. Л* 3—4. (Декабрь). 
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MUller, Josef, Dr. Beiträge zur Kenntniss einiger Cerambyciden. [Wiener 181, 
Entomologische Zeitschrift, XXV. Jahre:., 1906, Heft V., VI. u. VIII. (Maij, 

pp. 221—224]. 

Въ первой пзъ пяти составляюпдихъ статью захгЬтокъ возстано- 
вляется видовое значеше Phytoecia vulnerata M u 1 s. ii подробно ука- 
зываются ея OT.iHHia отъ Ph, virgtda С h a г p. Дал-Ье авторъ предла- 
гаетъ разбить родъ ОЬегеа M и I s. на два обстоятельно характеризуе- 
мыхъ подрода: ОЬегеа s. atr. и Amaurostçmay subgen. п.; къ первому нзъ 
ннхъ авторъ относить О. ynactdicoUia L и с, oculata L., pupiüata G у 1 L, 
pedemontana Chevr. и linearis L.; ко второму — О. erythrocepliola Fabr. 
II cuphorbiae Germ. Указывая въ З-ей saMi^TK'b н^Ькоторую неточность 
въ прежиихъ д1агнозахъ рода Axinopalpus L. R е d t., авторъ сближяетъ 
(но не сливаетъ) этотъ родъ съ родомъ Callidium (Fab г.), именно съ 
подродомъ Liodenna G а п g I b. посл-Ьдняго (у Gangibaue г*а, 1899, 
LiodeHna — подродъ рода Phymatodes M и 1 s. — Реф.] ; Axinopalpus gracilis 
К г у п. найденъ м. проч. въ ю. Далмад{и на Paliurus. Calltdium fasciahim 
V ill ers {unifasciatum 01.) авторъ относить въ подродъ Poecüium 
F а i г m. и, указавъ нЬкоторыя неточности въ oпнcaнiяxъ названнаго 
вида, сближаеть его съ С. alni L. Накопецъ, авторъ указываетъ новые 
вторичные половые признаки <^ для Liagrica (Exilia) timida M u 1 s. и 
Hesperophanes sericeua Fabr. (y посл-Ьдняго— различное y двухъ половъ 
строеше проторакса). 

А. Семеновъ (С.-Петербургъ). 

Petri, Karl, Dr. Bestimmungs-Tabelle der mir bekannt gewordenen Arten 1Й. 
der Gattung Lixîis Fabr. aus Europa und den angrenzenden Gebieten. 
Bestimmungs- Tabellen der europäischen Coleopteren, LV. Heft (55). 
Curadionidae. 11. Theil. Paskau 1904 5. Verlag von Edm. Reitter. 

62 pag. in 8^. 

Въ настоящемъ выпуск'Ь изв-Ьстныхъ „Bestimmungs-Tabellen" мы 
находимъ ревиз1ю большей части вндовъ наоваппаго въ заглав1и рода: 
дихотомнческ1я таблицы обнпмаютъ собою до 120 видовь при общемъ 
числ'Ь изв'Ьстныхъ въ 160. Работа автора печаталась почти одновре- 
менно со статьей Desbroohers (см. реф. Ли 155), критнческ1я зам-Ь- 
чан1я на которую авторъ все-же усп-Ьдь включить въ предисло«1е u но- 
вые виды которой оговорить въ подстрочныхъ прпм1>чашяхъ. Рефери- 
руемый этюдъ выполнена HensMispHMO тщательнее, съ больпишъ зна- 
HÎeMb д'Ьла, ч-Ьмъ у французскаго автора; виды весьма подробно оха- 
рактеризованы, что очень важно для формь съ большой амплитудой 
колебашя отд1ьльныхъ признаковъ, какъ »то HMiierb mIicto у предста- 
вителе!! р. Ых1Щ границы географическаго распространешя многихъ 
формъ значительно расгпирены, благодаря им-Ьвигемуся у автора об- 
ширному матер{алу, и ссылки на оригинальный описашя имеются 
почти при Bcifexb видахь. У автора весь родъ разд1>ленъ на четыре 
подрода; къ сожалению, ни подробной характеристики посл'Ьдпихъ, 
ни дихотомической таблицы для нихъ мы не находимъ: 1) subgen. 
Phillixiis п. со свободными коготками; сюда входить 5 видовъ, м. пр. 
HXibulahis Faust (Кавказь, Туркестанъ), kraatzi Сар. (Сарепта, Турке- 
станъ), confiniSf sp. п. (Туркестанъ); 2) subgen. Hypolixus S с h h. со срос- 
шимися коготками (какъ и въ остальныхь двухъ подродахъ) и съ ко- 
сымъ вдавлен1емъ на бокахъ переднеспинки; виды средиземномо1>ск1е, 
чуждые, невидимому, нашей фаун*!^; 3) subgen. Lixus s. str. съ перед- 
ними голенями, лишенными зубцовъ; сюда отнесена преобладающая 
часть видовъ, среди которыхъ мы находимъ н'Ьсколько новыхъ формъ: 

Revue Каяве d'Entom. 1906. .V 3—4. (Décembre). 
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L, iridie 1. var. caucasicua n. (Benrpifl, вся ю. Росс1я), var. tauricua n. 
(Крымъ); var. breuicaudis n. (беаъ всякаго M-fecToyKaaaHiH), var. asiaticus n. 
(IlepciH, Закасп. обл.); L. coloratxiSy sp. h. (Туркестанъ: АлександровскШ 
хребеть^), Сибирь, безъ бол*в точнаго обозначен1я; в'Ьроятно юго-зап. 
часть ея), L. imitator Faust var. eylandti п. (Закасп. обл.), L. yunctiven- 
iria Boh. var. laticoUis n. (сЬв. Кавказъ), L, elongatus Germ. var. оЫоп- 
gu8 n. (Алтай); 4) subgen. Ileomus S с h b. съ зубцомъ на основян1н пе- 
реднихъ голеней; <;юда относятся: L paçatus G у 1 1. (съ Кавказа), J. per- 
plexus Fau8t (Крымъ), i. /i?rru^a^WÄ О 1. и J. bardanae Fabr. (Обасредне- 
eBponeöcKie виды; для посл^дняго установлены дв-Ь новыя разно- 
видности: var. paulmeyeri (окр. оз. Индерскаго, Туркестанъ) и var. 
scuttdatiis п. (Венгр1я)'. Въ конц-Ь монограф1и перечисляется 13 видовъ, 
оставшихся неизв-Ьстными автору. Это не вполн-Ь соотв-Ьтствуеть истина, 
такъ какъ Kpoirb нихъ еще 23 вида, также неизв-Ьстныхъ автору, ука- 
зывались въ разныхъ м^стахъ его работы въ подстрочныхъ прим%ча- 
н1яхъ. ТИ^мъ не мен'Ье и этимъ не исчерпывается число видовъ, незна- 
комы хъ автору; такъ напр. мы не паходимъ у него никакихъ упоми- 
нан1й относительно сл'Ьдующихъ русскихъ формъ: L. zubkovi Boh. (изъ 
Закасп. обл.), L, eachscholtzi Boh. (изъ зап. Сибири), L. iridis О 1. var. 
beckeri D s b г. (изъ Сарепты). Видъ L. subtüis S t., распространеше ко- 
тораго авторо.мъ указывается отъ Герман1и и Венгр1и до Шанхая, изъ 
Итал1и не приводится, между тЬмъ какъ у Desbrochers цм4ется 
даже особая разновидность его var. italus D s b г., упущенная изъ виду 
авторомъ. Изъ зам'Ьченныхъ неточностей укажемъ на tibialis D s b г. 
(вм. tibieüus): повторено дважды, и въ текстЬ, и въ указател'Ь; L. тасег 
Petri, въ свое время исправленный какъ п. ргаеосс. въ petrii С s i к i, 
остался подъ прежнимъ назвашемъ. Географичесшя данный, въ осо- 
бенности касающ1яся Poccin, оставляютъ, какъ всегда, ьпрочемъ, у ав- 
тора, желать много лучшаго: назвашя м'1^стностей даны иногда слишкомъ 
общ1я, иногда неопред'Ьленныя, а иногда, очевидно, и дл51 самого автора 
въ достаточной степени туманныя; такъ напр. для L. diutinus Faust 
онъ приводитъ: Самаркандъ, Красноводскъ, Туркестанъ, Аул1э-ата (Ту- 
ранъ), Закасп. обл.; или въ другомъ M-ï^cT'fe: Туркестанъ, Чиназъ, Map- 
геланъ; вс*Ь эти назван1я перечисляются авторомъ, очевидно, какъ рав- 
но1гЬнныя. Такимъ образомъ, несмотря на Bcib достоинства рефирируе- 
мой работы, остается еще немало д'Ьла и для поздн-Ьйшаго моно- 
графа. 

Ф. Зайг^евъ (С.-Петербургъ). 

Petri, Karl, Dr. Malthodes serbotae n. sp., ein neuer Malthodes des Subge- 183. 
nus Podistrella Seidl. aus den transsilvanischen Alpen. (Wiener Ento- 
mologische Zeitung, XXV. Jahrg., 1906, Heft V., VI. u. VII. (Mai), 

pp. 224—225]. 

Описываемые новый видъ сравнивается съ Malthodes atramenta- 
rius К i е s w. 

Л. Семеновъ (G. -Петербургъ). 



1) Авторъ везд^ въ таблицахъ указы вастъ эту местность какъ Alexander- 
Gebirge (безъ всяких'Ь лругихъ отм-Ьтокъ) вм'ксто правил ьпаго: Alexander-Kette. 
Это обстоятельство можегъ породить нeдopa:tyмtнi(^ такъ кикъ въ 11,ентральиой 
Аз1и есть Alexander Ill-Gebirge. — Ф. 3. 



Русск. Эятом. Обозр. 1906. л» 3—4. (Декабрь). 
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Pic, M. Etude dichotomique sur divers Anobiides Pouvant rentrer (sic!) 1?Ц 
dans le genre Pefaîium Lee. (Rhadine В audi). [Revue d'Entomologie 
publ. par la Société Française d'Entomologie, t. XXIV, ,N6 8 & 9, 1905, 

pp. 185-189]. 

Довольно несовершенный синопсисъ рода, одинъ видъ котораго 
[Petalium (Rhadine) parmatum В а u d i = gangWaueri S с h i 1 s к y] нав1>- 
стенъ изъ Сир1и и о-ва Кипра, всЬ же остальные свойственны тропиче- 

скимъ фаунамъ. . ^ Семеновъ (С.-Петербургъ). 

Poppius, в. De genom handelsvaror till Pinland ' importerade skalbag- 1*м 
garna. [Meddelanden af Societas pro Fauna et Flora Fennica, 32 Haftet 

(1905-1906), 1906, pp. 76-82]. 

Въ реферируемой стать'Ь авторъ собралъ воедино всЬ известные 
ему случаи нахождешя въ Финлянд1и жуковъ, эавезенныхъ туда изъ 
другихъ странъ съ разнаго рода товарами. Для этого авторъ исполь- 
зовалъ не только HMtomiflcn въ литератур"Ь св'Ьд'Ьшя, но и прибавилъ 
несколько новыхъ данныхъ. Изъ 27 видовъ CoUopiera^ приводимыхъ 
зд'Ьсь, два впервые обнаруясены въ этой области: Carpopküus dinMiatu« 
Fabr., завезенный съ рисомъ изъ Сенегамб1и, и Tribolium confu^tim 
D u v. -съ мукой изъ Марсели. • ^ ^^^,^^^ (С.-Петербургъ). 

Poppius, в. От nâgra flnska Crepidodera-snier. [Meddelanden af Societas IM» 
pro Fauna et Flora Fennica. 31 Haftet, (1904—1905), 1906, pp. 71- 73]. 

Ha основаши матер1аловъ, обработанныхъ J. D a n i e Гемъ, автортз 
сообщаетъ, что въ Финлянд1и (в-Ьроятно и въ С.-Петербургской губер- 
н1и — Реф.) наиболее обыкновенной формой является Cr. interpunctata 
M о 1 8 с h. var. sMaevis M о t s с h.: основная же форма этого вида вы- 
ступаетъ лишь изр'Ьдка. Cr. ferrngmea Scop., къ которой обыкновенно 
относили всегда вс-Ь сЬверные экземпляры этого рода — найдена лишь 
въ одномъ M-fecTi^ (въ Выборгской губ.) въ единств. dKeeMHAfipi^. 
Beb три формы въ каталоНЬ J. Sahlber g'a указаны были, повидн- 
мому, какъ Cr. e^oleta Linn. Сл'Ьдуетъ обратить внимаше на то, что 
J. 6ап1еГемъ нам-Ьченъ (но за отсутств1емъ ^<^ еще не описяиъ) 
новый видъ Crepidodera (по 2 экземплярамъ изъ Нюландской губ.). 

Ф. Зайцевъ (С.-Петербургъ). 

Popplus, В. Zwei neue paläarktische Carabiciden. [Wiener Entomolo- l^r 
giscbe Zeitung, XXV. Jahrg., 190fi, Heft V, VI u. VII (Mai), pp. 213—215], 

Подробиыя описашя двухъ новыхъ видовъ, принадлежащихъ къ 

русской фаун-Ь: Pogonus (s. str.) angusticollis^ sp. n. [изъ Асхабада, За- 

касп1йской обл.; описанъ по 1 экз., пойманному на св'Ьтъ лампы К. О. 

А н г е р о M ъ; сравнивается новый видъ съ Р. riparius D е j. и peniicitë 

M а n n h., къ которымъ, по словамъ автора, очень близокъ, отличаясь 

отъ нихъ, какъ и отъ Р. orientalis D е j., формой переднеспинки] и Pte- 

rostichus^) (Aryutor) orcimdus (Rttr. in litt.), sp. n. (изъ Алтая безъ ука- 

аа.тя м1>ста; сравнивается съ очень блнзкимъ къ нему Argutor diligetut 

Sturm, а также съ А. ussuriemis Т s с h i t s с h., neglectu^ A. Мог. н 

kuiensis Popp.]. 

_ A. Семеновъ (С.-Петербургъ). 

') Правильы-Ье: РШутуш. — А. С. 
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Popplue, В. Verzeichnis des von Herrn 0. Herz während der russi- 188. 
sehen Mammuth-Expedition im Jahre 1901 gesammelten Pterostichini 
und Aniarini (Coleoptera, Carabidae). lAnnuaire du Musée Zoologique de 
l'Académie Impériale des Sciences de St.-Pétersbourg, t. X, 1905, J^ 3—4, 
1906, pp. 201 — 209] (по отд'Ьльному оттиску, появившемуся въ 1юл'Ь 

1906 г.). 

Приведено 8 видовъ, принадлежащихъ къ двумъ названнымъ въ 
^arnaeiH группамъ, собранныхъ.по течегаю Яны и Индигирки: Ptero- 
8tichu8 (s. ötr.) ^) pfizenmayeri, sp. n. [р-Ьзко охарактеризованный видъ, 
близк1Й къ Pt. kamtsJiaficus M о t s с h.], Pt. (Petrophüus) 8ubmetalle8ceti8 ^), 
sp. n. [видъ очень близюй къ Platysma tundrae Tschitsch. (ne y,Pt. 
ùufidra^^f какъ пишетъ почему-то В. Р о р р 1 и s !), Р^ (ßoreabia) ^) strigi- 
coUis F. Sahib., Pt, (Pseudocryobius) herzi, 8p. n. [близк1й къ P». midden- 
dorfi. J. Sahib.), Pt. (Pseudocryobius) stv/xbergi répandus^ subsp. п., Pt. 
{^Pseudocryobius) lamuticuSj sp. n. [очень обособленный видъ, н'Ьсколько 
приближающ1йся къ Ps. sulcipennis J. S а h 1 b.], Pt. (Pseudocryobius) arc- 
ticus J. S à h 1 b. H Amara (Cyrtonotus) alpina F. Bcife новыя формы оха- 
рактеризованы очень подробно. Всл-Ьдъ за описашемъ Pterostichus (Pet- 
rojjhilus) submetallescenSy sp. п., дано вводное описан1е Pt. (Petrophüus) 
fnontivaguSy яр. п., вида также близкаго къ РЛ tundrae Tschitsch., 
по найденнаго самимъ авторомъ въ 1903 г. въ сЬв. части полуострова 

анина. ^ Семеновъ (С.-Петербургъ). 

Rathlef, H. v. Erster coleopterologischer Bericht zur Kenntniss der nord- 189. 
livländischen Seen. [Проток. Общ. Естествоиспытателей при Ими. 
Юрьевскомъ Университет-Ь, XIV, вып. 2, 1905, стр. 39—46]. 

Юрьевское Общество Естествоиспытателей предприняло весъма 
симпатичное начинаше: всестороннее иэсл']^дован1е лифляндскихъ озеръ. 
Въ этой работЬ принялъ участ1е и авторъ реферируемой статьи, взявъ 
на себя сбо]^ и отчасти вйяснете колеоптерологическаго матерьяла. 
Съ этой ц1^ью имъ былд совершены л-Ьтомъ 1905 г. три 9кскурс1и въ 
первомъ изъ нам'Ьченныхъ Обществомъ ра1оновъ (с. -в. уголъ Лифл. г.), 
II вышеназванная статья является результатомъ ихъ. Несмотря лишь 
на частичную обработку добытаго матер1ала и отрывочность сообщае- 
мыхъ св'Ьд'Ьтй, все-же и зд-Ьсь мы находимъ 9 формъ, новыхъ для 
фауны Прибалт1йскаго края, нахожден1я которыхъ тамъ сл1^довало, 
впрочемъ, ожидать а priori; бол'Ье интересно лишь noKaaanie Lochmaea 
auturalis С. G. Thoms., до сихъ поръ не указанной изъ С.-Петер- 
бургской и Новгородской г.г. Повидимому, преимущественное внима- 
н1е автора при дальн'1^йшихъ изсл'Ьдован1яхъ будетъ обращено на 
водную и прибрежную колеоптерофауну. Въ этихъ видахъ собирателю 
полезно было бы им-Ьть въ виду статьи J. Sahlber g*a (реф. см. Русск. 
Энт. Обозр., 1903, стр. 257) и А. И. Яковлева, гд-Ь дается рядъ спе- 
щальныхъ укаЕан1й для сбора водныхъ жуковъ; если будутъ тща- 
тельно обсл'1^дованы водоемы на торфяникахъ и мшистыя трясины (а 
йхъ немало въ данномъ paioH-fe), — автора несомн'1Ьнно ждетъ большое 
число новинокъ для фауны края, въ данномъ отношен1и весьма мало 

изсл'Ьдованной. ^ о - ... ,п тт л \ 

Ф. Заицевъ (С.-Петербургъ). 

^) Правильнее: Platysma {Pterostichus). — А. С. 

^) Haaeanie, уже употребленное ( M arseul, 1880j \\ъ уо j^M Platysma Ъ ou., 
T s с h i t s с b. (= Pterostichus E r. et auct.), почему мы переименовали этотъ 
видъ въ PL poppiusi. См. выше, стр. 152. — А. С. 

^) Не ВогсоЫа, какъ Ш1шетъ В. Poppius! — А. С. 

Русск. Энтом. Обоэр. 1906. № 3—4. (Декабрь). 

12* 
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Reitter, Edmund. ßestimmungs-Tabelle der europäischen Coleopteren. ЬШ. 190. 
Heft (53). Enthaltend Tenebrionidae (III. Theil) mit den Abtheilungen: 
Lachnogyini, Akidini, Pedimnij Opatrini und Trachyscelini. fSonderab- 
dnick aus dem XLII. Bande der Verhandlungen des naturforschenden 
Vereines in Brunn]. Brunn, Verlag des Verfassers. Mai 1904 ^). 165 pag. 

(pp. 25-189) in 80 maj\ 

Работа написана по образцу ран^^е появившихся ей подобныхъ 
и отличается прнбливительно тЬми-же достоинствами и недостатками 
(см: наши рефераты предъидущихъ вьшусковъ „Bestinmfungs-Tabellen^ 
R е i 1 1 е г'а, данние на страницахъ Русск. Энт. Обоэр^шя). Авторъ 
даетъ сперва очень полезную аналитическую таблицу 32 подсемействъ, 
которыми представлено обширное семейство Tenebrionidae въ палеарк- 
тической фаун'Ь, а зат]^мъ обэоръ родовъ и видовъ пяти нааванныхъ 
въ заглав1и подсемействъ. Въ числ^^ 32 охарактеризованныхъ въ пер- 
вой таблиц'Ь подсемействъ мы видимъ совершенно правильно возста- 
новленнымъ подсемейство Plialeriini (M и I s., Leo.), къ которому авторъ 
относить 2 рода: Phaleria L а t г. и Paranemia H е у d. Роды Platamodes 
M é п. и Microblemma S е т., вероятно посл% нашего зам'Ьчан1я в*ь Русск. 
Энт. Обозр. 1901, стр. 269, авторъ исключаетъ изъ подсемейства Теп- 
tyriini и пытается включить теперь въ подсемейство Stenosini, что, какъ 
намъ кажется, также неправильно. Мы продолжиемъ думать, что для 
атихъ двухъ родовъ' должно быть установлено особое подсемейство 
(Platamodini). (Реф.), 

Въ спец1альномъ обзор']^ подсемействъ Lachnogyini, Akidini, Pedi- 
ninif Opatrini и Trachyscelini мы находимъ сл^дуюпця нововведен1я въ 
првд-Ьлахъ фаунъ Европы и палеарктической Аз1и; Netuschilia, gen. п. 
(второй родъ подсемейства Lachnogyini) съ однимъ видомъ: X. hauseri 
Rttr., описаннымъ первоначально какъ Lachnopus изъ Репетека *); въ 
подсемейств'6 Akidini авторъ разсматриваетъ какъ роды кром'Ь Morien 
S о 1. и Akis H г b 8 1. еще Sarothropw К г t z , Cyphogenia Sol. и Solskia 
(E г 8 с h. in litt.) S о 1 8 к y, считавш1еся только подродами Akis {Lechrio- 
mus А. Mo г aw. разсматривается какъ по^дродъ рода Cffphogenia)\ Akis 
meHtana, sp. п. (съ о-ва Мальты), (А, biskrensis, вр. п. изъ Алжир1и), 
А.ораса Heyd. v. anatolica п. (изъ M. Aain), А. acuminata Hrbst, v. dor- 
sigera п.; Solskia subperegrina, sp. n. (изъ Туркестана, къ сожал-Ьтю безъ 
указан1я м-Ьста; 1 экз. въ колл. H е у d е n'a); Pedinus bodemeyeri, sp. п. 
(изъ M. Аэ1и), P. paradoxus, sp. n. (изъ верхи. Сир1и), P. sirigicoUis, sp. n. 
(изъ Крыма!); Colpotus punctipleuris, sp. n. (изъ M. Аз1и: Бос-дагъ); Cahirus 
dentimamis, sp. n. (изъ С^амарканда, Бухары, Чичан-тау), С. proceruius, 
яр. п. (изъ Аул1э-ата), С. puncticoUis нр. п. (изъ Бухары безъ укааавая 
м'Ьста!), С. gracilis, sp. п. (изъ Мардина въ Месопотам1и), С. castaneua, 
sp. n, (изъ 1ерусалима), С. subpubescens, sp. п. (нзъ Cnpin: Бейрутъ), С. 
desbrochersi, sp. п. (изъ Сир1н: Хайфа), С. Simonis^ sp. п. (то-же); Hetero- 
phylus tibialis, sp. п. (изъ Асхабада); Ochrolamus^ subgen. п. для египет- 
скаго Dilamus pictus Mar 8.; Mesomorphus (M i e d e 1 in litt.), gen. п., для 
египетскаго Opatï-um murinum В а u d i и сир1йскаго О. longum Reiche 
{Opatroides minutus M u 1 s.), a также для двухъ новыхъ видовъ: М. va- 
rendorffi (съ Мадеры) и М. dermestoides (изъ центра Китая, Тянь-цаина 
и Гонконга); къ этому, весьма гомогенному, по автору, роду, R е i 1 1 е г 
причисляетъ предположительно (е descript.) и Qonocephalum ussuriense 



1) На самомъ Aiji работа появилась лишь въ авгусгЬ 1904 г. — Ред. 

'') Memorandum entomologie Germaniae et Atistriae\ viae ferreae trans- 
caspicae static R e p e t e к sita est in finibus provinciae Trans- 
caspicae, non Buchariae, ut inconsulte pronunciavit in schedulis 
F. H au s er! - Л. S. 

Revue Russe d'Entom. 1906. ^g S-4. (Décembre). 
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S о 1 s к y сомн'Ьваясь, однако^ въ правильности показатя его происхо- 
жден1я; Fachyptema aemdaiiis, sp. п. |съ Кавказа, изъ дол. Аракса, изъ 
Закасшйской обл., изъ Бухары, Ташкента и, наконецъ, изъ мифиче- 
скаго „Sefir-Kuh" i); Isocerus purpurascens H г b s t. v. cameroni n. (изъ 
11ортугал1и); Dendarus (РапааНтла) aeidlitzif ер. п. (изъ ю. Далмащи), 
D. (Р.) vagabunduSf п. п. для D. vagans R 1 1 г. (non M u 1 s.) изъ Закасп. 
обл., D, (P.) scoparipeSj ер. п. (изъ ю. Грец1и), D. (Paroderus) foraminosus 
К us t. Y. polüxia п. (съ о-ва Крита); BhizalemuSy subgen. п. рода Dendarus 
L а t г. для сир1йскихъ видовъ типа pauper M и 1 я.; Dendaroscelis, subgen. 
п. того-же рода для D. serripeSj sp, п. (изъ Испан1и); Olocratts italiens^ 
sp. п. (изъ Итал1и), О. hamilcariSf sp. п. (изъ Hcnanin), О. subheHopates, 
sp. п. (то-же); Hdiocrates^ subgen. п. 1>од,& Hdiophütts Latr. для H, atri- 
go8U8, humerangultta и aulcipennia spp. nn. (вс% изъ Hcnauin), Hdiophilus 
Ts. str.) parcefoveatua, нр. п. (изъ 11ортугал1и), H. immarginatua, conjunctua, 
heydeniy aadpturatua, aiAimpreaaua, spp. nn. (изъ Испаши); Phyîax inaignia^ 
sp. n. (иаъ Сир1и), Ph. coatipennia L u c. v. aicardi n. (изъ Туниса и Ал- 
жирш); Litcboma aubtilimargo, sp п. (изъ Алжир1и); Hoplambiua, subgen. п. 
для Mdambiua mdamboides F ai г m. (изъ Алжирш); Нор1аггоЫна, sub- 
gen. п. для Microaitua granuloaua В i 1 1 b. и близкихъ видовъ; Microaitua 
opacuSy ар. п. (изъ БезиксЕСОй бухты въ М. Аз1и), М. (Platgolua) tenebrioi- 
des, sp. п. (изъ ю. Испаши), М. (Fl.) miUeri и lapidariuay spp. nn. (тоже): 
Sderon aeqîiakf sp. п. (изъ Лрав1и); 8d. aubdafhratum, sp. п. (изъ Египта 
и Кордофана); Sdenmimon (Scleronymon?), subgen. п. для EurycatUua pet/e- 
rimhojfi, sp. n. (съ Синайскаго полуострова) и En. gramdatua, sp. n. (изъ 
Египта); Ammidanemia^ subgen. n. для Anemia fauati S о 1 s к у и близкихъ 
къ ней видовъ; Gonocephalum яеШоаит F а 1 d. v. pubiferum n« (изъ За- 
касшйской обл. и Ферганы), G. (in sp.) quadrinodùaum^ sp. п. (изъ Китая 
безъ обозначешя м-Ьста!); Megadaaua, subgen. п. для видовъ Gonocepha- 
lum типа средиземноморскаго lafrancei F а i г m. и въ томъ числ'Ь для 
одного новаго вида: G. aubaetoaum (изъ Кантона и Хайнана въ Кита%); 
Opatrum (in sp.) tebeaaanum, sp. n. (изъ Алжир1и), О. geminatum Brüll. 
V. aaiaticum п. (повидимому изъ Закасп. обл.), О. сургаеит^ sp. п. (съ 
о-ва Кипра), О. üalicum, sp. п. (изъ HTanin); Opatropia (Opafrqpsia'^), gen. п. 
для средиземноморскаго Opatrum hiapidum В г u 1 1.; Diacotua, subgen. n. 
для Lobùthorax dilectans F a 1 d. и L. netuachili, sp. n. (изъ Марал-баши 
въ Китайскомъ Туркестан'^); Penthmnegua, subgen. п. для видовъ Loho- 
thorax типа granuloaua M en. и въ томъ числ^^ новой формы: L. (Р.) 
granuloaua v. aemigranoaua п. (изъ Бухары безъ указан1я м'Ьста!); Lobotho- 
rax (in sp.) aulienaiay sp. n. (изъ Аул1э-ата), L. oblongopunctatua, sp. n. (н.чъ 
Закасп. обл. и — что довольно странно— одновременно изъ Арав1и; за- 
касшйск1й экз. полученъ отъ К. О. А н г е р а, къ сожал'Ьшю безъ 
обозначешя м^ста); Stonavua, subgen. п. для закасп1йскаго Lobothorax 
remotua H 1 1 г. и (1лайскаго alaienaia R 1 1 г.; Aulonolcuaj subgen. n. для 
Lobothorax altaiciia Gebl. съ новой формой v. 8u/ct6a«i9 п. (изъ Баркуля 
въ Moнгoлiи); Hetnitricheates, subgen. п. для киргизскаго Lobothorax hir- 
autua R 1 1 г.; Èumylada, subgen. n. рода Myladina R 1 1 r. для M. punctifera 
R 1 1 г., potanini R 1 1 r. и ordoaana R 1 1 r. (всЪ изъ ю. Moнгoлiи или изъ 
Ганьсу); Leabidana, subgen. п. для тян-шанскихъ Mdaneathea aimplex 
Rttr., aubcoriacea Rttr. и coriaria^ sp. n. (изъ Чарвака въ восточн. ч. 
Ферганы); Pentholaaiua, subgen. п. для Clitobiua varidatua All. изъ Сир1и. 
V олъ' Lachnodactylua Sei dl. 1898 (Lachnopua Seidl. 1894), весьма за- 



1) Memorandum entomohgia Germaniae et Au^atriae: montes „Sefir- 
kub*' nuequam assunt; est autem jugum Sefid-kuch in Afghanistano, a 
Herat orientem versus situm, sed insecta, quae e ,Sefir-kuh" provenire indieat 
in scbedulis F. H a u s e r, proveniunt sine dubio, saltern pro parte, t x orâ orien- 
tali desertorum arenosorum, quae Kara-kum dicunt, ergo e finibus provinciae 
Transcaspicae Rossiae. — A. S. 

PyecK. Эвтом. Обозр. 1906. >a S— 4. (Декабрь). 
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м-Ьчателъный во многихъ <)тношен1яхъ, отнесенъ, по прим1фу S е i d- 
1 i t z'a, къ подсемейству Trachyscdini, при чемъ для него установлена 
новая триба Lachnodacfylina\ по нашему мн^^тю этотъ родъ долженъ 
образовать особое подсемейство: Lachnodactylini [при чемъ обнаружи- 
вается и неудобство даннаго Sei dl i tz'oMb (вторично) этому роду 
назван1я въ виду существовашя среди Coleoptera рода Lachnodariyla 
Champ. i897]. Вллъ Lachnodadylus digitatus Sei dl. 1894, единствен- 
ный изв-Ьстный представитель своего рода, показанъ S е i d 1 i t г'омъ 
происходящимъ просто изъ Центральной Аз1и (!); R е i 1 1 е г указываетъ 
въ качёств-Ь его отечества Туркестанъ; все это достаточно неопред-Ь- 
ленно, и истинный мйста обитан1я этого нас^^комаго, всл^дств1е не- 
брежности западныхъ колеоптерологовъ, остаются неизв^^стньпкги. 

Необходимо отм-^тить, что въ этой работЬ авторъ даетъ почти 
везд'Ь указан1я величины (длины) характеризуемыхъ насекомыхъ, чего 
не д-Ьлалъ, къ сожал'Ьн1ю, во множеств^Ь случаевъ раньше. Проредак- 
тирована работа вообще н-Ьсколысо тщательн^^е предъидущихъ. Но 
цитаты при видовыхъ характеристикахъ по прежнему въ большин- 
ств-Ь случаевъ отсутствуютъ, при чемъ ц%тъ и хронологическихъ ссы- , 
локъ при авторахъ видовыхъ и родовыхъ назвашй. Все это чрезвычайно 
затрудняетъ справки и умаляетъ ц"Ьнность работы. Quo usque tandem? . . . 

Ä. Семенова (С.-Петербургъ). 

Reitter, Edm. Uebersicht der Coleopteren-Arten der Gattung Äphodius 191. 
П 1 i g. aus dem nächsten Verwandtschaftkreise des Aph, prodromus 
Brahra, des Subgenus Melinopterus s. str. [Deutsche Entomologische 

Zeitschrift 1906, Heft TI, pp. 435-442]. 

Можно порадоваться появлен1ю этой ревиз!и, обнимающей 18 ви- 
довъ, относящихся къ одной изъ наибол-Ье трудныхъ группъ среди 
Aphodiinif т-Ьмъ бол'Ье, что автору удалось, со свойственнымъ ему 
ум'Ьньемъ, уловить наибол'Ье существенный отлич1я у весьма близкихъ 
видовъ. Изъ новыхъ формъ, устапавливаемыхъ авторомъ, отм^тимъ 
зд-Ьсь сл-Ьдугопия: Л. prodromus В г. var. weberi (Грещя, Курдистанъ), 
А. edühac (изъ Ордубада, Эриван. г.), А. comma var. incomma (изъ Мои- 
гол1и: ? Gensin), .4. bachofeni (Аул1э-ата, Туркестанъ). Кром-Ь того, авто- 
ромъ выяснено, на основанти сравнения типовъ, что А. glattmom К о-, 
s h а п t а h. (изъ Закавказья, Закасп. обл., Туркестана) = ind^isus R е 1 1 1. 
(авторъ почему-то пишетъ „inclu^um*4), 

Ф. Зайцееъ (С.-Петербургъ). 

Renter, Edm. Einige neue Goleopteren. (Ibid., pp. 449—451). 192. 

Для русской фауны представляютъ интересъ лишь сл-Ьдующае 
новые виды: Elater bodeme.yeri (изъ Aнaтoлiи), подробно охарактеризо- 
ванный Plinthus angusttiSf но съ неопред'Ьленнымъ м'Ьстоуказашемъ: 
„Кавказъ**, и OchroMs mlicariae Р а у к. var, unicolor п. (в-Ьроятно, раса. — 
Реф.) съ Кавказа (Закавказье?) и Армяпскаго нагорья. 

Ф. Зайцееъ (С.-Петербургъ). 

Reitter, Edm. Neue Uebersicht der mir bekannten Arten der Goleopteren- 11)S. 
Gattung Laena L a t r. aus Turkestan und Kashmir, nebst Beschreibung 
von zwei neuer Arten aus Osteuropa. [Ibid., pp. 442—448]. 

KpOM-fe опред-Ьлительной таблицы для трехъ новыхъ видовъ изъ 
Кашмира [L. (s. str.) gebieni, гояН и nigritis8i7}ia] авторъ даетъ бол-Ье по- 
дробную аналйтхгческую таблицу для двухъ группъ туркестанскихъ ви- 

Kevue Кияне d'Ëntom. 190в. 2^ 3—4. (Décembre). 
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ловъ того-же рода, среди которыхъ мы наход1щъ три новыхъ: L. (е. str.) 
hau&eri иаъ Гиссарскаго хребта, L. {Catolaena) dlajensis (съ Алая) и edda 
(Туркестанъ, безъ бол"Ье точнаго обозначешя). Въ добавлен1и noAfbn^eHO 
описан1е двухъ новыхъ видовъ: L. pilosissima изъ Румыти и L. osmanlis 
ывъ Б'Ьлградскаго л^Ьса (окр. Константинодоля;. 

Ф. Зайцееъ (С-Петербургъ). 

Reitter, Edm. Henotlcus germanicus n. sp. [Wiener Entomologische Zei- 19é. 
tung, XXV. Jahrgang, V., VI. u VII. Heft, 1Ô06 (Mai), p. 231]. 

По одному экземпляру (изъ Кобленца на Рейн-Ь) авторъ уста- 
навлнваетъ новый видъ, весьма близк1й къ Н. serratus G у 1 1. и мо- 
жетъ быть не заслуживаю luift выд^^лешя всл*дств1в присущей послед- 
нему виду склонности къ ' варьированЬо въ форм!^ булавы антеннъ. 

Ф. Зайцева (С.-Петербургъ). 

Reitter, Edm. Dreizehn neue Coleopteren aus der palaearktischen Fauna. 1Ä5. 
[Wiener Entomologische Zeitung, XXV. Jahrg., 1906, Vm. u. IX. Heft 

(August), pp. 237—244]. 

Къ русской фаун"]^ относятся лишь сл'Ьдующ1я новыя формы: 
Pinaphüita grandis, sp. п. [изъ Закасп1йской обл. (не Бухары, какъ ду- 
маетъ авторъ!): Репетекъ], Hypocoelus matfhiesseni, sp. п. (съ Кавказа; 
местность „Cozu" намъ неизв^Ьстна; можетъ быть это Коксу, Ку банек, 
обл.? 1), Ädelphinus ordubadensU var. fidvipennis nov. (изъ Кульпа, Эри- 
ванской губ. и изъ Эйляра), Phyllobius glanais Scop. ab. fuscnfumostis 
nov. (изъ Уральск, и Томск, губ.), Corigetus coniceps, яр. п. (изъ Вост. 
^^ркестана: Аксу). Кром-Ь того описаны сл'Ьдующ^я новыя формы изъ 
Румын1и: Athous austriacus D е s b г. var. flecki п., Otiorrhynchus fleeki, sp. п., 
и Phyllobius flecki, sp. п.ч 

Ф. Зайцееъ (С.-Петербургъ). 

Reitter, Edm. Übersicht der mir bekannten, palaearktischen ж\г1еп der 196. 
Coleopteren-Gattung Oedichirus E r. (Ibid., pp. 2ö3— 264]. 

Въ опред'Ьлительной таблиц-^ мы находимъ кром^ трехъ видовъ, 
изв-Ьстныхъ уже ран^Ье изъ западной части средиземноморской под- 
области, еще новый видъ Ое. dimidiatus, sp. п., выд-Ьляемый авторомъ нъ 
особый подродъ OedichiranuSf subg. п. Въ таблиц-Ь для новаго вида ука- 
зана лишь одна M-fecTHOCTb: Центральная Аз1я (точн'Ье: вост. Бухара): 
Бальчжуанъ, а при посл'Ьдующемъ подробномъ onncanin вида приво- 
дится кром'Ь другого м'Ьстоуказан1я: Каратегинъ въ Вост. Byxapli еще 
и новое м'Ьстонахожден1е: Адана въ Килик1и (М. Аз1я). ^ 

Ф. Зайцееъ (С.-Петербургъ). 

Reitter, Edm. Übersicht der mir bekannten Camjyylus- Xrien (Coleopteren), 197. 
aus der Verwandtschaft des С rubens Pill., mit beim Männchen ge- 
kämmten Fühlern, aus Europa und den angrenzenden Ländern. [Ibid., 

pp. 273-274]. 

Въ таблицу вошли четыре вида: С. rubens Pill, [встр^кчаюпцйся, 
по автору, лишь въ горахъ Европы; noKaaanin для другихъ м*Ьстъ, 
какъ напр. для Курляпдск. губ. (vS е i d 1 i t z), оставлены авторомъ безъ 



^) А можетъ быть просто Сочи, Черноморской губ.? — Ред. 

Русск. Энтом. Обозр. 1906. M а- 4. (Декабрь). 
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внимашя!), inaequalis С а n d. (изъ горъ Алтая и Вост. Сибири), fiabdlaius, 
sp. п. съ var. $ obscuripennib nov. (изъ центральнаго и запади аго Кав- 
каза) и, наконецъ, pectinatus, sp. п. (съ Сурамскаго перевала въ Закав- 
казь-Ь). Отд-Ьльныхъ характеристикъ новыхъ видовъ (вн^Ь таблицы) не 

иьгЬется. ф зайцееъ (С.-Петербургъ). 

Reltter, Edm. Übersicht der mir bekannten, palaearktischen Arten der 198. 

Gattung Aromia S e г v. (Ibid., pp. 275—277]. 

Сжатый аналитическ1й обзоръ къ сожал*нш только „изв-Ьстныхт» 
автору* палеарктическихъ формъ наэваннаго рода. Въ таблиц!^ приве- 
дено 5 ридовъ и 8 вар1ететовъ, именно Aromia thea К 1 1 г. (съ Ааор- 
скнхъ острововъ); А. moschata L., широко распространенная въ Бвроп^К 
и черезъ всю ум-Ьренную Аз1ю, по автору, до Япон1и; видъ этотъ им^Ьегь 
сл-Ьдующ^е вар1ететы и аберрадти: ab. cuprata п. (встр-Ьч. въ Морав1и, 
Болгар1и и на Урал^^; какомъ? — Реф.)у ab. nigrocyanea п. (изъ Авиньона), 
ab. nigra S с h il s к у и ab. ршрея п. (изъ Морав1и) и „вapieтeты'*: v. Ы- 
naeva п. (можетъ быть только аберращя основной формы; изъ Стам- 
була), V. anibrosiaca Fisch W. (РТспатя, Кавказъ), v. thoracica Fisch. W. 
(ю. Росс1я, Кавказъ, Талышъ и Алжиръ) и v. mdamihdica Rttr. (Та- 
лышъ) |3 посл-Ьдн1е вар1етета должны, по нашему мн'1Ьшю, составить 
одну южную расу А. moscliata съ чертами бол^Ье древней формы, ч^Ьмъ 
основная форма вида; переходной къ »той рас^ формой является« по- 
видимому, var. (s. ab.) binaeva Rttr.; раса эта должна носить стар-Ьйшее 
Ha3BaHie: А. moschata thoracica Fisch. W.. a пpoчiя ея формы должны 
разсматриваться какъ а(5еррац1и. — Реф.] (совсЬмъ пропущена v. aîata 
Costa! — Реф.); А. „bungi^ (lege: bungei) F aid. (изъ ? Монгол1и и сЬв. 
Китая); А. pruivosa Rttr. (изъ Кульчжн; я им^^ю этотъ зам^^чательный, 
габитуально уклонивш1йся 0Т1> прочихъ видъ Aromia изъ дол. р. Или 
въ Джаркентскомъ y^^зд•fe Семир-Ьчепской обл. и над-Ьюсь вскор* им'Ьть 
случай дополнить onncanifl Reitter'a поэтимъ новымъ экэемплярамъ. — 
Реф.); А, faldermanni S а und. (изъ ? Moнгoлiи, сЬв. Китая и го. части 
нашей Приморской обл.). Кром-Ь того въ подстрочномъ прим1&чан1и 
упомянута А. cyanicornis G и é г. и ея форма пфсоИгв Redt, иаъ ^Ки- 
тая'* (на самомъ д-Ьл-Ь идетъ до Кореи). Встр-Ьчагощаяся въ Kopei и 
въ Южно-Уссур1йскомъ кра'Ь А. bangi Rttr. исключена изъ обзора, 
такъ какъ въ другой стать-Ь того-же автора (ср. ниже реф. д^ 201) 
перенесена въ родъ Chloridolum J. Т h о m s. СовсЬмъ пропущена Aromia 
coreana F ai г m. 1897 (Notes Leyd. Mus., XIX, p. 232), которая во вся- 
комъ случа'Ь еще ждетъ выяcнeнiя. — Къ coжaл'Ьнiю ни при одномъ 
вид-Ь не показана величина насЬкомаго, — небрежность, слишкомъ ча- 
сто допускаемая почтеннымъ авторомъ. Н-Ьтъ также никакихъ ни би- 
блioгpaфичecкиxъ, ни даже просто хронологическихъ указашй. 

Палеарктичосшя формы Aromia представляютъ большой интересъ 
и заслуживаютъ особаго внимашя уже потому, что носятъ, по нашему 
MH'^Hiro, ясный третичный характеръ, являясь небольшимъ обломкомъ 
группы, находящейся нын!» въ полномъ расцв-Ьт^Ь лишь въ тропиче- 
скихъ и субтропическихъ страиахъ. 

А. Семеновъ (С.-Петербургъ). 

Reltter, Edm. Übersicht der Coleopteren-Arten aus der nächsten Verwandt- 199. 
Schaft des Ptinus fur L., mit weissen Schuppenfleckon auf den Flügel- 
decken. [Ibid., pp. 281—284]. 

Изъ числа 10 видовъ (половина изъ нихъ — новые), вошедшихъ 
въ составъ указанной въ заглав1и группы, къ нашей фаун-Ь относятся 
лишь сл'Ьдующ1е: fur Jj.^ pus Шиз Sturm (изъ средней Европы), bicinctus 

Kevuc Russe d'Kntom. 1906. w>u 3-4. (Décembre). 
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Sturm (средн. Европа, Кавказъ), mei^eri R е i 1 1. (съ Кавказа), dauriciuSj 
8р. п. (верховья р. Иркута, Забайкалье) и awaneticuSj sp. п. (изъ Ку- 
таисской губ.), ' 

Ф. Зайцевъ (С.-Петербургъ). 

• • 

Reitter, Edm. Die Änaglypttcs-Avien aus der Verwandtschaft des mysticus 200« 
Lin. (Subgen. Cyrtophorus Lee.) aus Europa und den angrenzenden 

Ländern. (Ibid., pp. 297—298). 

Въ аналитической -таблиц')^ различены и охарактеризованы в ви- 
довъ названной группы рода Ànaglyptus Mu Is., ц^Ьликомъ входящей 
въ составъ фауны Росс1и. Изъ нихъ 2 вида описываются какъ новые: 
А. simplicicomis, sp. п. изъ южной Росс1и (безъ указатя м^Ьстонахо- 
исден1я и происхождешя им'Ьющихся у автора екземпляровъ!) и А. per- 
sicuSj sp. п. изъ Талыша, Ilepcin и Асхабада (посл'1Ьднее м^^стонахо- 
^кдеше требуетъ еще подтверждешя; не Астрабадъ ли сл^дуетъ читать 
BMibcTo »Асхабада" ? — Реф,), При А, агаЫсив Küst. по забывчивости 
автора не указано его распространеше; при большинства^ видовъ н'Ьтъ 
и изм']Ьрен1й; цитаты и хронологическ1я ссылки отсутствуютъ, СовсЬмъ 
пропущенъ туркестанск1й Anaglyptus bicallosus Krtz. 1882, который, по 
Gangibaue г*у, также принадлежитъ къ ближайшимъ родственни- 
камъ А. mysticité L. (Cyrtophorus L е с). 

А. Семеновъ (С.-Петербургъ). 

Reitter, Edm. Übersicht der mir bekannten, palaearktischen, mit Aromia 201« 

verwandten Gattungen. [Ibid., p. 303]. 

Автору изв-Ьстны 4 рода группы Callichromini^ И1гЬющ1в предста- 
вителей въ палеарктической фаун-Ь и различаемые имъ въ табличка: 
Chelidonium J, Thoms. (1 в.: Ck, quadraticOÜe H. ЛУ. Bates изъ Япо- 
ши), Aromia S er v. (ср. выше реф. №198), CMöridolum J. Thoms. {СМ. 
thcdioides H. W. Bates изъ Японш и Chi. bangi R 1 1 г., описанный въ 
1895 г. какъ Aromia изъ Кореи и Южно-Уссур1йскаго края; не есть ли 
посл'1^дн1й видъ простой синонимъ Chloriddum sieversi G а n g 1 b. 1887, 
описаннаго изъ Кореи же и совершенно упугценнаго изг виду Е. R е 1 1- 
t е г'омъ ? — Реф.\ CaUickroma L а t г. \С<Ш. j'aponica H а г. и CaU. tenuata 
H. W. Bates изъ Япон1и, а также, по Р i c'y, — Call, faldermanni 
S a u n d., которую Reitter относитъ, однако, къ p. Aromia (ср. выше 
реф. JSS 198)]. Упущены изъ виду авторомъ роды РЫугопиа Cast, и 
Aphrodîsium J. Thoms.; изъ нихъ первый им'Ьетъ представителя, за- 
ходящаго въ пределы палеарктики {Polyzonys faaciatua Fabr., дохо- 
дяпцй до Ю.-Уссур1йскаго края, Амура и ю. Забайкалья), второй (Aphro- 
disium) распространенъ до с^Ьв. Китая. — Собственно палеарктическимъ 
можетъ быть признанъ только одинъ родъ — Aromia S е г v. 

А. Семеновъ (С.-Петербургъ). 

Reitter, Edm. Epuraea Ragusae nov. sp. (Naturalisto Siciliano, An. XVHI, 202. 

^ê 9-10, 19061)1. 

При описаши названнаго новаго вида изъ Сицил1и дана опре- 
д-Ьлительная табличка сл-Ьдующихъ 4 видовъ Epuraea (Dadopora): gntti- 
fera R 1 1 г., ragusae R 1 1 г., 10-guttata F. и fuscicollis S t e p h. 

A, Семеновъ (С.-Петербургъ). 
1) Страницы ва отд. oTTHCi&t не указаны! — А, С. 

Русск. Эвтоы. Обозр. 1906. № 3—4. (Декабрь). 
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Reitter, Edm. Cisurgus Ragusae nov. sp. [Naturalisto Siciliano, An. XVIII, 208. 

JVS 11—12, 1906 ij]. 

OnHcanie названнаго въ заглав1и вида, происходящаго изъ окр. 

Мессины и принадлежащаго къ роду, единсувенный до сихъ поръ иа- 

в-Ьстный видъ KOToparo'((7wMr<7W5 filum Rttr.) происходить изъ нашей 

Закасшйской области. Авторъ предполагаетъ, что можетъ быть къ 

этому-же роду надо отнести и Thamnurgus scrutator Р а n d. изъ Фран- 

цш. Къ сожалЪн1ю, H-feTi^ пока никакихъ б1ологическихъ данныхъ для 

Cisurgus filum и ragusae. 

А. Семеновъ (С.-Петербургъ). 

Sahlberg, Unio. Leptura (Strangah'a) quacîrifascmta L. Ç var. lugubria (п.). '-^4. 
IMeddelanden af Societas pro Fauna et Flora Fennica, 31 Haftet (ИЮ4- 

1905), 1906, pp. 47, 48]. 

Форма эта характеризуется преимущественно бол'Ье сильнымъ 
развит1емъ чернаго цв^Ьта на поверхности; найдена она блнзъ Абс^. 

Ф. Зайцевъ (С.-Петербургъ). 

Sohlisky, J. Die Käfer Europa's. Nach der Natur beschrieben von Dr. 205. 
H. C. Küster und Dr. G. К г a a t z. Fortgesetzt von— XLI. Heft. Nürn 
r berg, 1905. 

Настоящ1й выпускъ посвященъ ц-Ьдикомь представителямъ сем. 
Lariidae (у автора — Bnœhidae), Въ предислов1и мы находимъ дливмое 
объяснен1е, почему авторъ считаетъ бол'Ье нравильнымъ употребление 
Линнеевскаго наэван1я Bruchus вм-Ьсто Laria. ЗагЬмъ сл^дует'ь 
опред'Ьлительная таблица родовъ и видовъ. Предоставляя бол-Ье де- 
тальную разработку системы всЬхъ Lariidae желающимъ, авторъ даогь 
сл'Ьдующее провизорное д'Ьлеп1е палеарктическихъ представителей се- 
мейства: Bhaebini (1 р. Rhaebus Fisch. W. и Br^whini =: Lanini (pp. 
Spemiophagus S to v., Caryoborus Schönh., Cytorrhinus {„Kytorkinus"*) 
Fisc h. W., Laria S с о p. = Bruchus 1Л n п., ÉruchiditiS, п. g., Acantho- 
celides, n. g., и Pachymerus Latr.). Очень большое число видовъ (боль- 
шею частью — M о ч у л ь с к а г О) оставлено авторомъ безъ Bb№CHeHiH 
за неим'Ьн1емъ подъ рукою типовъ и всл'Ьдств1е бол1'*е ч-Ьмъ недоста- 
точной характеристики видовъ у вышеназваннаго автора; въ этнхъ 
случаях!» дiaгнoзы Мочульскаго приведены дословно, а кое-гд+> 
и приставлены къ той или иной групп'Ь Зат^мъ идутъ детальный 
onHcanifl отд'Ьльныхъ видовъ, какъ это заведено у автора. Изъ формъ. 
им-Ьющихъ интересъ для русской фауны, отм^Ьтимъ лишь cлifeдyющiя: 
Sjternwphagus cissi Fabr. (= cardui Se i dl , F. Bait). Sp. variolosoputictatu» 
Gyll. (южная Poccifl), Caryoborus pallidum Ol. (Сенегалъ, Средиземном, 
обл., Туркестанъ, ЦеЙлонъ), Cytorrhinus quadriplagiatus Mots eh. (из- 
в-Ьстный изъ Оренбурга и Самары 2), приводится для Алжира), Cyt reit- 
terif п. sp. (изъ сЬв. Монгол1и и съ Исыкъ-куля), Laria viciae О 1. (= wi- 
gripes Seid 1.), Brtichidius unicolor 1. (= oUvaceus Ger m.), оба— европей- 
CKie виды, Br. cifterascens G у 1 1. (=mu8culu8 Sol sky), Br.lucifugus Boh. 
(изъ Сарепты и Самары, приводится для южн. Венгр1и и Кавказа), Вг. 
ganglbaueri, п. sp. (изъ Венгр1и и Туртци). Въ конц-Ь выпуска поме- 
щено н"Ьсколько исправлений и дополнетй къ предъидущимъ томи- 
камъ Зд-Ьсь-же авторъ признаетъ справедливость изм^^нен1я назвашя 

Cyphus въ Attelabu^. ^ г> - tf\ тх л \ 

^^ Ф. Зайцевъ (С.-Петербургъ). 

1) То-же.— Л. С. 

^) А также изъ Сарепты, Козюва к' ю. части Рязанской губ. (см. А. С е- 
M 6 н о в ъ, 1898), что упущено изъ виду авторомъ. — Ред. 

Revae Rasse d*Entom. 1906. ^ 3—4. (Décembre). 
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Sohileky, J. Idem. ХД.П. Heft, Nürnberg, 1906. 208, 

Въ этомъ выпуск*]^ авторъ возвращается вновь къ прерванной 
рабогЬ надъ Apionini; описан1емъ отд'Ьльныхъ видовъ р. Äpion посвя- 
щено 8/4 томика, остальное занято описашемъ H-feKoropbixb видовъ изъ 
сем. Attelabidae и LaHidae. Изъ значнтельнаго числа новыхъ видовъ 
для нашей фауны интересны: А. (Cerat.) longiceps (изъ Дагестана), А, (Ex.) 
sublineatum (изъ Эриванской г. или TlypKecTaHa), А. (Omph.) punctieoUe 
(nom. ргаеосс' — Реф.у (изъ Персш), А, (Syn.) lesnei (изъ Маньчжур1и), 
А. (t. sp.) deletum (окр. Исыкъ-куля), А. rectirostre (Маньчжур1я; у автора 
показано ^Ourga bei Tsitsikhar", что въ д-Ьйствительности должно об- 
означать путь С h äff an jo n'a отъ Урги до Цицикара), А. lenenae 
(нижн. теч. Лены, Poppius), А. rugicolk и affine, оба вида изъ окр. 
Пекина, отсюда же и слЬд. три новые вида: Attelabtis apinipeSy Euscdvs 
chinensis и gibbicoüis; дал']^е Bruchidius reitteri и königi — оба изъ Казико- 
порани (Закавказье); наконецъ, Вг. modestus (Монгол1я или Маньчжу- 
р1я). Изъ видовъ переописываемыхъ зд-Ьсь укажемъ лишь на сл-Ьд.: 
А. opacinum Faust (Приморская обл.; у автора: „im westlichen 
Sibirien âm Amur"!!), A. vidae Pay к,, обыкновенный въ Европ^Ь, Ал- 
жир-Ь и Cnpin, указанъ авторомъ и для Лены (Poppius), А. ameihy- 
stinum Miller (южн. Европа, Тянь-Шань, Лена). 

Ф. Зайцевъ (С.-Петербургъ). 

Schlleky, J. Idem. LXIH. №eft, Nürnberg, 1906. 207, 

Съ появлен1емъ настоящаго томика обработка представителей 
рода Apion получаетъ харах^теръ солидной мoнoгpaфiи, OTcyTCTBie ко- 
торой такъ сильно чувствовалось. Больше половины книжки занято 
аналитической таблицей подродовъ и видовъ. Число первыхъ у автора 
достигаетъ 19-ти; большая часть изъ нихъ впервые здЬсъ устанавли- 
ваются; кром'Ь того бол-Ье обширные подроды, какъ напр. Apion i. sp., 
разбиты еще на секщи, группы и подгруппы. Выборъ признахсовъ, 
легшихъ въ ocHOBanie этого д•Ьлeнiя, сд'еланъ почти всегда весьма 
удачно, и первый шагъ при опред'Ьлен1и— выяснен1е подрода не должно 
встр-Ьтить зaтpyднeнiй, чего нельзя было сказать относительно д*Ьлетй, 
принятыхъ у Seidlit z'a. Опред-Ьлительныя таблицы для видовъ со- 
ставлены не мен-Ье тщательно и въ достаточной степени подробно. 
Вообще видно, что авторъ съ присущимъ ему ум^ньемъ вполетЬ овла- 
д-Ьлъ им']^вшимся у него обширнымъ матер! ал омъ. Приходится лишь 
пожал-Ьть, что матер1алъ этотъ все-же далеко не былъ полонъ и что, 
какъ указывалось нами въ предъидущихъ рефератахъ, большое число 
видовъ, и именно русскихъ (особенно Мочульскаго, Desbro- 
cher в, Hochhut ЙЧ, К о 1 е п а t i), осталось автору неизв'Ьстнымъ 
и ждетъ еще въ будущемъ выяснен1я. ЗатЬмъ мы находимъ здЬсь и 
н-Ькоторыя данныя б!ологическаго характера, а именно списокъ кор- 
мовыхъ растен!й (до 130) съ указан!емъ для каждаго изъ нихъ всЬхъ 
водящихся на немъ видовъ. Въ концЬ книжки мы находимъ ц'!>лый 
рядъ поправокъ автора къ предъидущимъ томикамъ; изъ нихъ отм-Ь- 
тимъ зд-Ьсь сл^д.: А. subconicicolle D е s b г. (изъ Сарепты) = penetrans 
Germ., А. substriahim Schi 1 sky (Исыкъ-ку ль) = pistülum Faust, 
А. punciicoÜe Schilsky (изъ Тянь-Шаня) = сопсгппит (nom. п.), 
А. crassirostre M о t s с h. (nom. ргаеосс.) = schrencki Schilsky, nom. n. 

Вторая половина томика занята описан!емъ тридцати, большею 
частью уже изв^Ьстныхъ видовъ, относящихся къ разнымъ семействамъ. 
Изъ новыхъ видовъ для русской фауны интересны: ЕгаоЬопух агШ изъ 
Андиджана (Фергана) и три вида изъ Кашмира: EtUobonyx hßemorrhoi- 
dal'iHj Ananpis tibialis и Rhynchites seriatopilostts. 

Ф. Зайцевъ (С.-Петербургъ). 
Русск. днтом. Обозр. 190«. 2ê 3 — 4. (Декабрь). 
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Schlleky, J. Ein Wort zur Verständigung über Laria S cop. und Bru- SOft. 
chiis L i n n. (Deutsche Entomologische Zeitschrift 1906, Heft II, pp. 

467-469]. 

Полемизируя съ Öanglbaue г*омъ (реф. см. въ Русск. Энтом. 
Обозр. 1906, стр. 75, c"Nô 20), авторъ продолжаетъ настаивать на пра- 
вильности употреблен1я нмъ родового назвав1я Bruchus вм. Lariam но 
никакихъ новыхъ уб-Ьдительныхъ аргументовъ не приводить, ограни- 
чиваясь лишь бол'Ье подробнымъ развит1емъ выс1са8анныхъ ран'Ье 
соображешй. 

Ф. Зайцсеъ (С:-Петербургъ). 

Schmidt, Adolf, 2 neue paläarktische Aphodien und einige Bemerkungen. 209. 
[Deutsche Entomologische Zeitschrift 1906, Heft II, pp. 410-411]. 

Подробные д1агнозы двухъ новыхъ русскихъ видовъ: А. (Volmna) 
figuratuft (изъ Туркестана; бол-Ье точное м-Ьстоуказанае отсутствуетъ; 
видь сближается съ А. signifer M и 1 s.) и А. (Amidonis) zangi (изъ Орен- 
бурга). Изъ зам^^токъ автора укажемъ на переименован1б А. thoracints 
Koth (nom. ргаеосс.) въ baüioni (nom. п.). 

Ф. Заицевь (С.-Петербургъ). 

Schuitze, А, Zur Kenntnis der bis jetzt beschriebenen Geutliorrhyiichidius- 210. 
Arten des paläarktischen Gebiets. |Münchener Koleopterologische Zeit- 
schrift, Ш, 1906, I. Lief.; pp. 1—10). 

Авторъ начинаетъ свою монографическую ревизш палеарктиче- 
скихъ видовъ рода CeuthorrhynchûHus Jacq.-Duv. съ характеристики 
названнаго рода. 3aTiiMb сл1эдуетъ обзоръ всЬхъ палеарктичеокихъ 
видовъ въ форм-Ь детальной дихотомической таблицы, при чемъ въ нее 
введены кром*]^ д1агностическихъ признаковъ, еще дополнительный 
описашя видовъ. данныя по ихъ географическому распространен1ю и, 
что является потги игключеп1емъ въ подобпыхъ работахъ, - указы- 
вается при многихъ видахъ на ихъ кормовыя растен1я и друНя б1о- 
лoгичвcкiя особенностп. Новыхъ видовъ изъ пред'Ьловъ Росо1и въ 
этой работ'Ь не описывается. Изъ довольно краткихъ зоогеографиче- 
скихъ данныхъ можно сделать выводъ, что въ Poccin представлены 
(•л'Ьдующ1е виды: С. horridtis Р а n z., G у 1 1 h. (c*p. и ю. Р^вропа); С. ^iretiJt 
G у 1 1 h. (Кавказъ); С. rufulus Т> и f. (Кавказъ); С. barnevillei G г е п. (Кав- 
казъ и Забайкалье); С. bcilus Reit t. (дол. Аракса); С. troglodytes F. 
(вся палеарктич. обл.) и С. campanclla Schnitze (зап. Кавказъ: Сочи). 

Ю. Бекманъ (С.-Петербургъ). 

Scriba, Е. Ein neuer Haliplus. [Deutsche Entomologische Zeitschrift, 1905, 211. 

Heft П, p. 337]. 

Описываемый новый видъ, H. alsaticuSj изъ Эльзаса, родственный 
съ jff. fulvieollis К г., представляетъ на нашъ взглядъ (поскольку можно 
судить изъ onHcanin) лишь цв-Ьтовую аберравдю (меланистическую 
форму) посл'Ьдняго, аналогичную Н. laminatus Schall, ab. afer Re dt. 
и H. lappomim С. G. T h о m s. ab. niger J. S a h 1 b. 

Ф. Заицевъ (С.-Петербургъ). 

Revue Russe d'Entom. 1906. 7è 3—4. (Décembre). 
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SeldlKz, Georg, Dr. Timarcha coriaria Laich. Eine Literaturstudie. [Wie- 212. 
пег Entomologische Zeitung, XXV. Jahrg., 1906, VIIL u. IX. Heft (Au- 
gust), pp. 277—280]. 

Авторъ уже въ 1891 г. выоказался за употреблеше назвашя 
Т, coriaria Laich. вм-Ьсто violacemiigra Degeer ивъ реферируемой 
стать* даетъ подробн-Ьйшую мотивировку такого воззр']^шя (весьма 
доказательную на напхъ взглядъ), полемизируя при втомъ съ Weise 
и Bede Гемъ. 

Ф. Зайцевъ (С.-Петербургъ). 

Seidlitz, Georg, Dr. Heliopafes Mu Is. lBb4=HeliopMlu8L£LiY. 1829. [Ibid., 218, 

pp. 288—290]. 

Авторъ весьма подробно выясняетъ правильность синоним1и, 
указанной въ заглав1и его статьи, приводя между прочимъ изъ L а- 
t г е i И е'я (въ перевод'Ь) определительную таблицу всЬхъ родовъ 
группы Pedinina. 

Ф. Зайцевъ (С.-Петербургъ). 

Tower, William Lawrence. The development of the colors and color patterns 21é. 
of Coleoptera, with observations upon the development of color in other 
orders of insects. [The Decennial Publications of the University of Chi- 
cago, first series, vol. X, Chicago, 1903, pp. 1—40, tab. I— III]. 

Работа посвящена разбору окраски наружныхъ покрововъ у жу- 
ке въ, поставленному въ связь съ вопросомъ объ окраски! и ея развит1и 
у нас%комыхъ вообще. Въ виду того, что окраска (съ физ1олого-хими- 
ческой стороны) и рисунокъ (съ филогенетическими соображешями) у 
Coleoptera, несмотря на колоссальное разнообраз1е формъ, до снхъ поръ 
очень слабо изучены, и принимая во вниман1е, что данное интересное 
и важное изсл'Ьдован1е опубликовано въ малодоступномъ для pyccicaro 
читателя издаши Чикагскаго Университета, я считаю небезполезнымъ 
реферировать его и на страницахъ нашего Обозр'Ьн1я, хотя-бы и съ 
н'Ькоторымъ запоздатемъ. 

Изучеше пигментовъ и рисунка среди разныхъ отрядовъ насЬ- 
комыхъ проведено чрезвычайно неравном']^рно: въ то время, какъ для 
Lepidoptera физ1олого-химическое изсл'Ьдоваше крясящихъ веществь 
продвинуто новШшими работами довольно далеко и глубоко, равно 
какъ изучено (съ построен1емъ остроумныхъ филогенетическихъ схемъ) 
онтогенетическое развит1е и отношеше къ вн']^шнимъ возд^^йств1ямъ 
ихъ рисунка, — соотв1Ьтствующ1я изсл'Едован1я на колеоптерологиче- 
скомъ матер1ал'Ь почти еще не начаты. Эта неравном^^рность обработки, 
обрисовывающая существенную разнипу въ направлеши изсл'Ьдован1я 
вообще въ этихъ двухъ отрядахъ, обусловлена отчасти, конечно, самимъ 
существомъ матер1ала (большею легкостью эксперимептальнаго изсл-Ьдо- 
ван1я надъ Lepidoptera); но, съ другой стороны, она должна указывать 
колеоптерологамъ на настоятельную необходимость углубить свои из- 
сл'&дован1я въ данной области и на своемъ крайне разнообразномъ и 
обильномъ матер1ал'Е. 

Сопоставивъ въ краткомъ обзор'Ь соотв'Ьтствующей вопросу ли- 
тературы (почти исключительно по Lepidoptera) данныя предъидущихъ 
авторовъ со своими собственными, авторъ приходить къ схем*Ь, хотя 
л не вполн-Ь новой, но удобной, по которой цв-Ьтк окраски жуковъ, 
^авно какъ и всЬхъ другихъ нас^^комыхъ, можно разд-Ьлить на цв']^та 
химической природы (пигменты) и цв-Ьта химическаго происхождешя 

Русск. Эвтон. Обозр. 1906. ^ 3—4. (Декабрь). 
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(физическае эффекты). Пигменты отлагаются или въ кутикул-Ь (кутику- 
лярные пигменты), или въ KMifeTKaxx гиподермы (гиподермальные), 
или въ органахъ подъ гиподермой (субгиподермальные); физическая 
окраска вызывается строешемъ поверхности кутикулярнаго покрова 
и строешемъ самого кутикулярнаго слоя. Къ кутикул ярнымъ пиг- 
ментамъ, преимущественно встр-Ьчающимся у имагинальныхъ фазъ, 
относятся черный, темно- бурый, бурый и соломенно желтый цв'&та; 
они отлагаются въ первичной кутикул-Ь, являются стойкими веще- 
ствами, нерастворимыми въ вод'Ь, спиргЬ, эфир-Ь, маслахъ, олабыхъ 
кислотахъ и щелочахъ, но растворимыми въ кр-Ьпкихъ минерал ьныхъ 
кислотахъ (вм-ЬсгЬ съ кутикулой). Къ гиподермальнымъ пигментамъ 
относятся: 1) оранжево-желтый, красный, киноварно-красный, пурпу- 
ровый и сишй; они отлагаются въ вид'Ь зеренгь въ клЬткахъ гипо- 
дермы, по химической природ* принадлежать къ липохромамъ, стойки, 
нерастворимы въ вод'Ь, маслахъ, спиргЬ, слабыхъ кислотахъ и щело- 
чахъ, но растворимы въ эфир* и другихъ жировыхъ растворителя хъ; 
2) зеленый, желтый и б-Ьлый, отлагающ1еся также въ кл^ткахъ гипо- 
дермы или же между ними; они ясно представляютъ собою видоиз- 
м-Ьнешпле растительные пигменты, не стойки (выцв^>таютъ по смерти 
нас%комаго или на св-Ьту), растворимы въ вод-Ь, cnnprli и т. д. и явля- 
ются дериватами хлорофилла въ широком ь смысл-Ь. Субгиподермаль- 
ные пигменты — зеленый, желтый и б^ый, находящ1еся въ полости 
гЬла, гемолимфа и жировомъ тЬд-Ь, представляютъ собою также дери- 
ваты растительныхъ пигментовъ пищи, растворимы въ обычныхъ орга- 
ническихъ растворителя хъ и изм-Ьняются посл-Ь смерти насЬкомаго. 

Цв^та физической природы являются эффектами отражешя (6'fe- 
лый цв-Ьтъ оть воздуха, заключеннаго внутри чегауй; самый обыкно- 
венный случай б-Ьлой окраски), преломлешя (металличесше цв-Ьта и 
отблески; отъ комбинащи б-Ьлаго отраженнаго св^Ьта съ металлическиагь 
эффектомъ 11реломлев1я въ неправильныхъ пластинкахъ надъ подле- 
жащимъ пигментнымъ слоемъ получается явлeнie ньютоновыхъ ко- 
лецъ — опалесцирующ1я nBi^Tà) и диффракцш (иризирующ1в цв*та). 

Наконедъ, отъ соединен1я пигментовъ съ физическимъ устрой - 
ствомъ поверхности возникаютъ комбинированные эффекты — 'цв*та 
физико-химическ1е, получающ1еся отъ пигмента и отражен1я (отъ окра- 
тенныхъ гладко-полированныхъ поверхностей: черные, бурые, желты*» 
и красные), пигмента и преломлен1я (почти всЬ металличоск1е цв-Ьта. 
гладк1я, полированный пластинки лежать, надъ слоемъ пигмента), пиг- 
мента и диффракщи (иризирующ1е цв-Ьтк, возникагощ1е отъ скульптуры: 
т. е. ребристости, исчерчепности, бугорчатостн преломляющей пластинки, 
лежащей попер хъ пигментнаго слоя; наконецъ, всЬ вышеперечисленный 
причины могутъ, комбинируясь въ бол-Ье сложныя сочетан1я, давать и 
друг1е еще бол-Ье сложные эффекты окраски (эта сложная коибина- 
ц1онная окраска присуща, главнымъ образомъ, Lepidoptera и вообще 
насЬкомымъ съ чешуйчатыми покровами). 

Онтогенетическое развит1е пигмента идетъ у Coleoptera, по ав- 
тору, сл-Ьдующимъ путемъ (наблюден1я, главнымъ образомъ, надъ пред- 
ставителями Cerambycidae и Chrt/samdidae): сперва жукъ окрашенъ вт» 
субгиподермальный молочно-б^ый цв'Ьтъ личинки и куколки, пере- 
ходяпцй загЬмъ въ б л 'Ьд но -желтый кутикулярный цв'Ьтъ, за которыыъ 
сл'Ьдуюгь желтый, бурый и черный тона. При этомъ процессЬ окраши- 
ван1я первыми темнЬютъ на тЬлЬ м'Ьстк прикрЬплешя мышцъ, отъ ко- 
торыхъ пигментац1я распространяется далЬе какъ отъ центровъ, прп 
чемъ передняя часть гЬла (особенно глаза и голова) пигментирует« ^я 
раньше задней, и окраска последовательно распространяется сперсли 
назадъ; брюшная сторона гЬла всегда слегка запаздываетъ въ этомъ 
процесса по отношен1ю къ спинной, хотя наибол-Ье запаздыв^иощ^п 
оказывается спинная сторона брюшка. Кутикулярные пигменты игр" 
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ютъ преобладающую роль у imago Goleoptera, остальные' им^ютъ под- 
чиненное аначете. — Важнымъ теоретически представляется вышеука- 
занное обобщвн1е автора, заключающееся въ томъ, что центрами (яд- 
рами) пигментащи являются! MivcTà прикр'&'пленая мышцъ; такъ какъ 
эти м'^^стк прнкр'^^плен1я расположены сегментально, то и рнсунокъ на 
тЬд-Ь жуковъ представляется поэтому возможнымъ вывести изъ сер1и 
примитивныхъ сегментально расположенныхъ пятенъ, остающихся та- 
ковыми или сливающимися въ полосы и т. п. (подобное объяснен1е 
рисунка на надкрыльяхъ, разум-Ьется, несравненно труднее). Гиподер- 
мальные цв-Ьта у жуковъ, главнымъ образомъ. пр1урочены (обнаружи- 
ваются) къ личинкамъ и у растительно-ядныхъ видовъ являются непо- 
средственными дериватами хлорофилла и вообще растительныхъ пиг- 
ментовъ, у хищныхъ же (напр., у лвчинокъ Coccinellidae) развиваются 
вторично. Окраска въ металлическ1е и вообще физическаго происхо- 
жден!я цв'^^тк наступаетъ онтогенетически и, в'Ьроятно, филогенети- 
чески позже окраски кутикулярными и гиподермальными пигментами. 
Можно, по мн-Ьнаю автора, вывести, что первичная и древиМшая 
окраска (сегментальная и общая) вызывается кутикулярными и гипо- 
дермальными пигментами, а вторичная, налегаюв^ая на первую и часто 
совершенно затемняющая ее, является сл'Ьдств1емъ устройства поверх- 
ности покрововъ (скульптуры, чешуи, волосковъ и т. п.). 

Въ вопросЬ о химической природа кутикулярныхъ пигментовъ 
и ихъ происхождензи (развитш) въ тЬл1^ авторъ прежде всего ставить 
въ связь образоваше пигментовъ (окрашиваше) въ покровахъ съ процес- 
сомъ затверд'%н1я посл-Ьднихъ. Хитиновый покровъ нас1)комыхъ, по ав- 
тору, можно разсматривать состоящимъ изъ двухъ категорШ веп;ествъ: 
веществъ близкихъ къ кл'Ьтчатк^^ и веществъ азотистыхъ, близкихъ къ 
б^^ку' и желатин1Ь. Изъ многочисленныхъ опытовъ автора оказывается, 
что, въ противность общераспространенному мн-Ьтю, на затвердите и 
одновременно съ нимъ идущее окрашиван1е покрововъ не оказываютъ 
вл1яшя йи Bbicbixanie ихъ, ни отсутств1е или избытокъ кислорода, ни 
даясе жизнь насЬкомаго' (окрашиваше происходитъ и посл-Ь смерти 
жука); это приводить автора къ выводу, что въ гиподерм-Ь образуется 
особый ферментъ, проходяицй сквозь поры кутикулы и д-Ьйствуюпцй 
на вещества посл'Ьдней; такихъ ферментовъ, можетъ быть, даже Н'Ь- 
сколько; ихъ авторъ называеть „хитазами"; они и вызываютъ затвер- 
д'Кн1е и окрашиван1е вещества кутикулы: проникая въ св'Ьж1й слой ея, 
они, В'Ьроятно, расщепляютъ указанныя ея составныя части такъ, что 
въ качеств-Ь результирующихъ продуктовъ съ одной стороны полу- 
чается твердый хитинъ, а съ другой — амидособдинен1я, переходяпця 
зат^Ьмъ постепенно въ амидоазо-, д1азо- и окс1азосоединешя, сл-Ьдо- 
вателъно, въ красяпця вещества. Поэтому, съ точки зр'Ьшя автора, 
окраска является въ сущности лишь побочнымъ явлешемъ при про- 
цесс/Ь затверд'Ьшя наружнаго скелета, и кутикула вообще не можетъ, 
сл^Ьдовательно, затверд-Ьть, не окрасившись при этомъ. 

И8v^oжeнie на этомъ обрывается; дальн1Ьйш1я изсл'Ьдован1я надъ 
пигменташей Coleoptera (гнподермальные, субгиподермальные пигменты; 
физическая окраска) об'Ьщаны авторомъ, но, насколько мн-Ь изв-Ьстно, 
еще не появились. Остается пожелать, чтобы они появились возможно 
скор-Ье, такъ какъ авторъ (несмотря на н^Ькоторую поверхностность въ из- 
сл'Ьдоваши и излишнюю краткость въ изложен1и), несомн-Ьнио, стоить 
на в'Ьрномъ пути физюлогическаго (прежде всего) толковашя явлеп1й 
и вооруженъ хорошей методикой. А только физioлoгичвcкiй методъ и мо- 
жетъ уберечь изсл'Ьдователя отъ туманныхъ и преждевременныхъ обоб- 
щешй и дать прочную основу для трудныхъ выводовъ б1ологическихъ 
(эволюц1и, филoгeнiи и т. д.). 

И. Я. Кузнецовъ (С.-Петербургъ). 
Русск. Эвтом. Обоар. 1906. ^ 8—4. (Декабрь). 
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Tschltschérine, T. f. Notes détachés sur les Harpalini de TAsie orientale. 21^ 
[Horae Societatis Entomologicae Rossicae, t. XXXVII, № 3—4, 1Ш)6, 

pp. 247—2921. 

Покойный авторъ предполагалъ издать обширную работу о ки- 
тайскихъ представ ителяхъ группы Harpalini (сем. Carabidae), на осно- 
ваши матер1аловъ, доставленныхъ главнымъ образомъ русскими путе- 
шественниками. Въ бумагахъ покойнаго нашлись къ сожал'Ьн1ю только 
фрагменты этой работы, которые и изданы подъ приведеннымъ загла- 
вХемъ референтомъ. Этотъ посмертный трудъ Т. С» Чичерина за- 
ключаетъ сл'Ьду10щ1я описашя: Harpahis (Ophonus) tridens А. M о г. и его 
раса var. coreanus Tschitsch. съ ихъ аберращями; новая раса того- 
же вида, описанная какъ var. singxdaris п. (нзъ пров. Сычуань); Н. {О.) 
nigicollis M о t s с h.; H. (О.) davidi Т s с h i t s с h.; ff. (0.) aericattis, sp. n. 
(видъ очень близшй къ предъидущему; изъ пров. Сычуань); Н. pota- 
nini, ер. п. (оттуда-же); Н. corporosus M о t s с h.; H. cervicis M о t s с h.; H. 
Morizans H. W. Bate s; H. chalcentua H. W. Bate s; Jf. (Microderes) mi- 
crocepJialus F a 1 d.; Iridessus relucens H. W. Bates; Lioholus (recti us: Lio- 
Iwî) tnetaUescena Tschitsch.; Anoplogenius circumcinctus M о t s с h. Кром1> 
того даны полные обзоры, состояпце изъ аналитической таблицы и по- 
дробныхъ описаний, всЬхъ до сихъ поръ изв-Ьстныхъ видовъ рода Лта- 
roscheftis Tschitsch. [12 видовъ], подрода Asmerinx Tschitsch. (родъ 
Tricholichnus А. M о г.) [7 видовъ] и B0CT04H0-a3iaTCKHXb представителей 
рода Änisodactyltia Dej. [3 вида]. Нрвые виды: Aniaroschesis bicolor, A.vi- 
cina, A, fl-avipeSj A. modeata и var. aben^anSj A. curta, A. vulgaris^ A. x>blonga^ 
Asmerinx potanini, A.'cyrtopa — всЬ изъ провинщи Сычуань. Для Harpmtus 
(Ophonus) calceatus Duft, указано его распространеше въ Asin. При 
всЬхъ видахъ цитируются ихъ синонимы, если таковые сущ,ествуютъ, 
и указ|]1вается литература. 

А. Семеноеъ (С.-Петербургъ). 



Varendorfr, 0. v. Kleine Entomologische Notizen. |Wiener Entomologische 21в. 
Zeitschrift, XXV. Jahrg., 1906, Heft V., VI. u. VIL (Mai), pp. 210-212]. 

Изсл^^довавъ колеоптерологическую фауну одного изъ острововъ 
ПЬмецкаго моря, именно острова Langeoog, авторъ нашелъ довольно 
много характерныхъ видовъ въ дюнахъ и подъ ги1ющими водорослями 
в ь полосЬ прибоя. Отм'Ьтимъ эд'Ьсь Diglossa mersa H а 1 i d., IHekiroiri- 
rhu^ риЬеш'епз Pay к., Dyschiriua impunctipennis Daws, и thoracictM Rossi, 
Pogonus chalceus Marsh., Philonthus ci-uentatus Gmel. и varius Gyll., 
Phytosus balticus К г. (въ изобил1и), Cafius xantMofua G г a v., Saprimis 
niaritimus S t e p h , PhaleHa cadaverina Fabr., CUlenus lateralis Sam., 
Ochthebkis auncidafus Rey и Staphylintis (Tasgius) attr Grav., котораго 
авторъ считае'гь галофилом'1>. — Про-Езжая черезъ Гамбур!^, авторъ 
нарочно посЬтилъ его гавань, въ поискахъ за завозимыми на кораб- 
ляхъ насЬкомыми. На втотъ разъ ему удалось найти 2 экз. греческаго 
Laemophloeiis emgei Rttr., который былъ уже, впрочемъ, найденъ заве- 
зеннымъ въ Альтону. — Въ заключен1е авторъ описываетъ найден- 
ный имъ уродливый экземпляръ Xecydalis major L. съ уто;:1Ц»'ннымъ 
къ концу предпосл-Ьднимъ члеиикомъ антенны, усматривав: тутъ — 
на нашъ взглядъ едва-ли удачно — атавистическое явлеше. 

А. Семеноеъ (С.-Петербургъ). 
{levue Russe d*Eotom. 1906. J« S- 4. (Décembre). 
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Vorbringer, С. Sammelbericht aus Ostpreussen für das Jahr 1905. (Deut- 217, 
sehe Entomologische Zeitschrift 1906, Heft 11, pp. 470-471]. 

Фаупистичес1С1я датшыя для пограничной съ Poccieîi области, не 
беяъинтересныя п русскимъ колеоптерологамъ; напр., укааан1е для 
вост. Ilpyocin Cis quadridentiUus Ferris, изв'Ьстиаго до сихъ поръ лишь 
нзъ Финлянд1и и c-fen. Франщи. Попутно авторъ сообщаешь, что Reit- 
ter отказался отъ предположвн1я, будто Dromiiis cordUvllvt Vorbr. = 
longuhts F г i л'., посл-Ь того какъ получилъ от'ь автора типичный экзем« 
плнръ Dr, cordicoUis. ' ф ^^^^^^^ (С.-Петербургь). 

Weise, J. in: Zoologische Ausbeute einer botanischen Studienreise durch 218. 
die Sinai-Halbinsel ira iMärz und April 1902. Von A. Knoucker. [Ver- 
handlungen der k. k. zoologisch-botanischen Gesellschaft in Wien, 

Bd. LUI, 1903, pp. 575-587]. 

Описывая на стр. 579 — 583 новую разновидность Coecineüa <yncina 
О 1., авторъ попутно и весьма подробно выяеняеть отличительныя осо- 
бенности видовъ. родствеиныхъ съ Сосс. lé-pwftidata L., а именно: 
С. hUlieti Mu la. (Кашмнръ), С. redimita Weise (Туркестанъ), С. sinuato- 
nutrginaia F а 1 d. (отъ ßoreMin до Байкала), С. oncina О 1. (ю. Европа, 
Ilepcifl, Туркестанъ), С. bissexnotata Mu Is. (в. Сибирь), С. lyncm 01. 
(var. agnata Rost — ю. PocciH). KpoMib определитель ной таблицы ви- 
довъ HMiiroTCH и характеристики всЬхъ разновидностей посл-Ьднихъ. 

Ф. Захщевъ (С.-Петербургъ). 



Журавси1й, А. В. Сортирующ1й прнборъ для ловли жуковъ. IHorae So- 219. 
cietatis Entomologicae Rossic^e, t. XXXVII, JSä 3—4, 1906, pp. CI— CVIIJ. 

Предлагается новый приборъ для ловли иас']^комыхъ (преимуще- 
ственно жуковъ), въ которомъ добыча автоматически сортируется по 
величпн!^, проходя черезъ ячейки четырехъ разныхъ сЬтокъ. Къ опи- 
сан1ю прибора приложенъ и его чертежъ. 

А. Семенова (С.-Петербургъ). 

Zoufal, VI., Professor. Zwei neue Pärbungsvarietäten von Rosalia alpina 220, 
L. [Wiener PJntomologische Zeitung, XXV. Jahrg., 1906, VIII. u. IX. Heft 

(August), p. 264]. 

Onncanie ;;вухъ новыхъ аберращЙ назвахшаго вида: „v." kyselyi 
(нзъ Benrpin) и „v.'' gelineki (изъ Герцеговины). 

А. Семеновъ (С.-Петербуртъ). 

Hymenoptera. 

André. Ernest. Examen critique d'une nouvelle classification proposée 221. 
par M. le Dr. W. H. Ash me ad Pour la Famille des MuHUidae. (Re- 
vue d'Entomologie, t. XXIII, J^ 1 et ^ê 2 & 8, 1904, pp. 27-41 1. 

He входя въ спещальгплй разборъ этой статьи, укажемъ, что она 
маключаетъ рядъ критическихъ зам'Ьчап1й на расположеп1е и взаимный 
отношепгя родовъ названной группы въ новой классификащи пере- 
иончатокрылыхъ, вырабатываемо^^ пзв+>стнымъ ихт» знатокомъ, Н. W. 
Ashmead'oмъ {Mutillidae составляютъ. какъ нзв'Ьстно, главную спе- 
1иальность автора статьи, Егп. André). 

А. Семеновъ (С.-11ет<фбургъ). 

Русск. Энтом. Обоэр. 1906, Л« 3-4. (Декабрь). 
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Buysson, R. du. Contribution aux Chrysidides du Globe. [Revue d'Ento- 
mologie publ. par la Société Française d'Entomologie, t. XXIll, J^ 9 et 

J^ê 10, 1904, pp. 253-275). 

Статья заклгочаетъ зам-Ьтки о географическомъ расиространеЕаи 
видовъ и HOBOonHcaHifl главнымъ образомъ экзотическихъ формъ. На- 
шей фауны касается следующее. Приведены для русской Армешн: No- 
tozus productus Dahlb. (Кульпъ), N, оЬеаив M ос s. (то-же), EÜampus au- 
ratiis L. var. virescenn M о с s. (то-же), Е. similis Mo с s. (Эрпвань), Rolo- 
руда gloriosa F. et var. ignicollis Dahlb. (Кульпъ и Эривань), var. aureo- 
macuUda Ab., var. ovata Dahlb. и var. amoenula Dahlb. (Эривань), 
var. viridis G u é r. и var. punctatissima Dahlb. (Кульпъ), Л*, ferxnda F. 
и H, miranda Ab. (Кульпъ), H. mlokosietoiczi Rad. (Эривань), Hedychri- 
dium sculpturatwn A b. (Кульпъ), Chri/sis aeraia Dahlb. (Эривань; также 
Румышя), Chr. anrifrons (Эривань), Chr. simplex Dahlb. vär. pyrrhogaster 
В г u II é (Кулып», Эривань), Chr. marqueti В u у s s. (Эривань), Chr. ascka- 
badensis Rad. (Кульпъ), Chr. succincta L. и var. frlvaldszkii Mocs. (Кульпъ), 
Chr. indigotea D u f. & Per. (Эривань), Chr. viridans Rad. (то-же), Chr. 
aestiva Dahlb. (Кульпъ), Chr. handlirschi и Chr. facialis Ab. (Кульпъ), 
Chr. arrogans M о с н. (= goHath А b.) (Кульпъ), Chr. micans Rossi (то- 
же), Chr. ptücheüa Spin. var. calimorpha Mocs. (то-же). KpowA того El- 
lampus imbecillus Mocs. показанъ изъ Бухары (безъ oOosHaneHifl м-Ьста î ). 
Изъ описываемыхъ въ стать-Ь новыхъ видовъ отм'Ьтимъ зд'Ьсь Hcdychri- 
dium moricei изъ Грещы (Занте) и Chrysis katltcderi изъ Typnin (харак- 
теристика дана голая, безъ всякаго сравнен1я!). Даны также onncaniH 
Chrysis append iriUaf а В u у s s. cf д Chr. barbnta В u у s s. Ç. Chr. тигдаЫ 
(не murgrabi, какъ пншетъ авторъ!) Rad. и Chr. fxdvicomis M оса при- 
знаны лишь разновидностями Chr. annidata В u у s s. (видъ зтотъ при- 
веденъ здЪсь изъ Белучистана: Кветта). Chr. brvvitaruis С. G. Thoms- 
авторъ склонопъ считать, повидимому вполн-Ь справедливо, за случай- 
ное уклоиеп1е полиморфной Chr. ignita L. 

А. Семенов о (С.-Петербургъ). 

Forel, А. Fourmis d'Asie Mineure et de la Dobrudscha récoltées par 2ÄI. 
M. le Dr. Oscar Vogt et M-me Cécile F о g t, Dr. méd. (Annales de 
la Société Entomologique de Belgique, tome L, 1905, pp. 187—190]. 

Охарактеризованы сл11дуюиця новыя формы: Camponotus togti, sp. 
n. 5 (Таврт* въ M. A3in; видъ навванъАакъ-бы промежуточнымъ между 
С. gt'Mroi Em. и robvstns Rog. ). С. mnculatus samiu^ Forel var. bospho- 
ricns n. Ç (Султапъ-дагъ n Bpycca въ Л1. Аз1и), С. maculatus raecüiae 
subsp. n. Ç (Тявръ въ M. Аз1и); загЬмъ приведепъ списокъ 23 видовъ 
и рас'ь муравьевъ преимущественно и.чъ М. Аз1и, среди которыхъ только 
Г) формъ показано для Добруджи {Camponotus maculatxis aethiops Latr., 
С. lateralis Ol. v. atricolor Nyl., Lasiwt nigcr aliemts Forst., Tetramorium 
оасярИит L., Sfcnamma (Mßssor) stnwtor L а t г.]. Въ подстрочномъ при- * 
м-Ьчаши охарактеризована еще одна новая форма: Stenamma {Messori 
barbariim L. var. semofii n. Ç изъ Алжир1и. 

Л. Семеновъ (С.-Петербургъ). 

Forel, Aug. Les fourmis de l'Himalaya. |Bulletin de la Société Vaudoise ±24. 
des Sciences Naturelles. (5), vol. XLII, JSê 155, 1900 (mars), pp. 79—941. 

Всл1^чъ за описа1аемъ двухъ говь[Х'ь формъ муравьевъ [Mynnica 
pachei, sp. п. ^, $, ^, и Stenamma {Apkaenogast'er) saget pachei, subsp. n.|. 
найдепныхт> въ Церам'*^ (Tseram). въ с. -в. Непал1'>, на высотЬ 3.600 ш. 
(основная (1)01)ма Aphaenogasler sagei F о г. была найдена въ Гималаяхъ 

Revue Rus«,»» d'Eniom. 1У()«. .M 3 4 (Décembre). 
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на вые. только 2.800 т.; съ высоты же въ 3.600 ш. изъ Гималаевъ до 
снхъ поръ были изв-Ьстны только Мугтгса smythiesi For. и Camponotus 
wraughtoni F о г. — два наи6ол11е характерныхъ гималайскихъ вида), ав- 
торъ приводитъ перечень всЬхъ до сихъ поръ иэв'^^стныхъ формъ му- 
равьевъ гималайской фауны. Этотъ перечень заключаетъ 115 формъ 
(видовъ, расъ и морфъ i) = вар1ететовъ автора). Изъ нихъ 10 формъ 
(9 расъ и 1 морфа) общи съ палеарктической областью, 51 форма — съ 
индо-малайской областью и 54 формы представляютъ элемент'ь энде- 
мичвск1й; часть спещально-гималайскихъ формъ муравьевъ авторъ счи- 
таетъ почему-то дериватомъ типовъ палеарктическихъ (какъ, напр., вс^Ь 
рималайсюя формы рода Мугтгса) |съ посл^нимъ поЛожен1емъ трудно 
согласиться, такъ какъ тутъ вполне допустима и прямо обратная точка 
ap-feniH. — Реф.]. 

На эидемическомъ элемента въ фаун* муравьевъ Гималайскаго 
хребта особенно останавливается авторъ. Онъ подчеркиваетъ тотъ 
интересный фактъ, что въ то время, какъ въ горахъ Европы и Аме- 
рики (не только С-Ьверной, но и Южной: Скалистыя горы и Анды) 
н'Ьтъ спещально-альшйскихъ формъ муравьевъ (встр'Ьчающ1яся тамъ 
формы являются HecoMHtaHbTMH колонистами снизу — изъ долинъ), въ 
Рималаяхъ мы встр^чаемъ обильную и весьма характерную спещально- 
альшйскую мирмекологическую фауну; то-же наблюдается и въ горахъ 
Бирманш. Въ заключен1е А. Forel ставить вопросъ, не давая на него 
отв-Ьта, — почему въ то время, какъ палеарцтичесше Myrmica, Менаог, 
Leptolhw^ax, Camponotus и даже Lasius не им'Ьютъ спещальныхъ альп1й- 
окихъ представителей, въ Гималаяхъ эти роды представлены спеи1аль- 
ными альшйскими формами, являющимися, по мн-Ьтю упажаемаго ав- 
тора, дериватами палеарктическихъ видовъ? 

Референтъ позволяетъ ce6ib ответить на этотъ вопросъ сл-Ьдую- 
щее. Фауна Гималаевъ им-Ьотъ спец1альныхъ альтйскихъ представи- 
телей Myrmica, Messor^ Leptothorax, Camponotus^ Lamus, отсутствующнхъ 
въ Европ-Ь и Америк']^, в-Ьроятно благодаря громадному консерватизму — 
и, всл%дств1е этого, полиморфному богатству рецентной фауны — пале- 
анарктической (японо-китайско-гималайскоЙ) области, являющейся го- 
раздо бол-Ье аогатойу ч11мъ палеарктика, и при томъ непосредсгпвенной 
наследницей фауны третичнаго nepioda. Въ то время, какъ въ альпахъ 
Европы (а вероятно и въ горахъ Америки) терщарныя горный формы 
муравьевъ, вообще весьма чуткихъ къ iiepeMiiHaMb тслимата, были стерты 
или перемещены внизъ этими переменами, опЬ обильно сохранились 
въ Гималаяхъ, въ ТибетЬ и въ горахъ Китая и Япон1и. Сл'Ьдовательно, 
альтйск1я формы муравьевъ въ Гималаяхъ, — формы, которыя Aug. 
Forel считаетъ производными палеарктическихъ типовъ, съ большею 
степенью в-Ьроятности должны быть отнесены къ тому элементу фауны, 
который мы называемъ палеархеарктическимъ (нашъ терминъ) или 
аркто-терщарнымъ. 

А. Семеновъ (С.-Петербургъ). 

Forsius, Run. От Phylloecus eburneus А n dré. [Meddelanden af Societas 225. 
pro Fauna et Flora Fennica, 32 Haftet (1905-11Ю6), 1906, pp. 137, 138|. 

Авторъ, им1^вш1й случай изсл-Ьдовать оригинальный экземпляръ 
названнаго въ заглав1и вида, совсЬмъ неожиданно выясняетъ, что эк- 
земпляръ этотъ не только не относится къ роду Phylloeeiis, но даже не 
представляетъ собою разновидности Jarnis covipressiM Fabr. (какъ пред- 
полагалъ К о n о w), а есть не что иное, какъ $ Emphytus perla Klug, 
брюшко которой по какой-то случайности слегка деформировано. 

Ф. Зайцееъ (С.-Петербургъ). 
1) См. Русск. Энт. Обозр., VI, 1906, стр. 109. — А. С. 
русск. Энтоы. Обоар. 1906. Xs 3—4. (Декабрь). 

13* 



— 340 — 

Kohl, Franz Friedrich. Palaearktische Crabronen. (Hym.). [Zeitschrift für Ш- 
Hymenopterologie und Dipterologie, V. Jahrg., 1905 (Juli), Heft 4, 

pp. 217-227]. 

Хорош1я описан1я сл-Ьдующихъ нопыхъ видовъ: Crabro konœci cf 
(видъ наибол^Ье приближаюпцйся къ Cr. foasorhw L.; ияъ Япоши: TokIoj. 
Cr. (ЕпШподпаОмв) schmiedeknechti ^9 (очень похожи! на Cr. brevia v. d. 
L.; съ о-ва Корфу и изъ Грещи), Cr. (Е.) libanonis 9 (изъ Cupin), Cr. 
{Lindenins) ibermis cfÇ (изъ HciiaHin и ю. Франщи), Cr. (L.) haemode^i Ç 
•(изт, Египта и Абиссинии), Cr. (L.) cre/nulifefi' Ç (иаъ Дамаска), Cr. {L.) 
ibex Kohl var. syriaca (изъ 1ерусалима), Cr. (L.) latebrotms (видъ npi[ 
поверхностномъ съ нимъ знакомств-Ь похожШ на Cr. рудтаена L i n d.; 
изъ Иркутска, гд-Ь онъ открыть В. Е. Я к о в л е в ы м ъ), Bdcyniicrus тг- 
rificua (изъ Абиссити). 

Въ предислов1и авторъ об-Ьщаетъ опубликовать вскор*]^ общую, 
исчерпывающую работу о палеарктическихъ представителяхъ р. Crabro 
(L.). Будемъ съ нетерп11н1емъ ожидать 110явлен1я этой работы, бо;п. 
гомн'Ьн^я столь-же обстоятельной, какъ и раиьлю пояпивппяся работы 
уважаемаго автора, и будемъ над'Ьяться, что она пробудптъ среди рус- 
скихъ энтомологопъ интересъ къ изучен1ю довольно многочисленным, 
въ нашей фаун-Ь представителей сем, Crabronidae, привлекательные ни;1ы 
котораго характеризуются въ громадномъ öonbuiHHcTB-b случаевъ мно- 
гочисленными и р-Ьзкими структурными признаками. 

А. Семсновъ (С.-Г1еторбурп>). 

Kohl, Franz Frledr. Zur Kenntnis der Hymenopterengattung Pa^ssaloerns :l*J7. 
Shuck. [Verhandlungen der k. k. zoologisch-botanischen Gesellschaft 

in Wien, Jahrg. 1905, pp. 517 529]. 

Краткая, но обстоятельная ревиз1я номногочислонныхъ (7) па- 
леарктическихъ видовъ пазваннаго въ заглав1н рода въ формЬ пре- 
красной ихъ аналитической таблицы для cTcf и 9$. Новыхъ формъ не 
приводится ни одной. Passaloecua dalUbomi Sparre-Schneider ока- 
зываете я ^вар1ететомъ" Р. monilicornis Dahlb. (эта форма приводится 
авторомъ между прочимъ изъ окрестностей С.-Петербурга), Coeloecus 
roettgeni Verhoeff 1890— только аберрац1ей $ того-же вида. Въ за- 
ключен1е данъ перечень вн'Ь-палеарктическихъ видовъ рода. — Жаль, 
что не дано литературныхъ ссылокъ при палеарктическихъ формахъ. 
какъ это сд*Ьлано при перечислвп1и BH'fe -палеарктическихъ. 

А. Семеновъ (С.-Петербургъ). 

Иоиуевъ, Н. О HliKOTopbixb видахъ Браконидъ (Hyraenoptera, Braeoni- 32>. 
dae), находящихся пъ коллекгин Зоологическаго Музея Императо]>- 
ской Академ1и Паукъ въ С-ПетербургЬ. [Елхегодннк'ь Зоологическаго 
Музея Императорской Академии Наукъ, т. X, 1905 г., JSê Я— 4, 1906 г , 
стр. 244—250] (по отд. оттиску, появипшемуся пъ август'Ь 11K)Ô г.). 

Авторъ говорить о сл'Ьдующихт» видахъ: T^ipio improvisus Kok. 
[распространение вь ю. Росс1и: Харьк., Полт., Екатериносл. и Таврич. 
губ.|, V. insertator Кок. [на11денъ въ Никол, у. Самарск. губ.], V. ahert/- 

revi Kok. |расп])0ст})анснъ въ ю. Pocoiii: Купянскъ, Екатериносл. гуГ».. 

Одесса; найденъ такяге въ Никол, у. Самарск.' губ. и бл. Зайсана],' V. 

abddkader S с h m i е d е к п. [новое onncanie по тунисскому экземпляру], 

Т'. opj)eUator К е е s. Кок. [видъ широко расп]>остх)апенный по югу 
Poccin и въ вост. направл. доход ящ1й до оазиса Сачжоу въ ю.-з. Мон- 
г ол1и], Г. apjitilator К ее s var. mendax Kok. [поправка къ описашю 

Revue Kusse (Гк:п1дт. 190«, JSt 3-4. (Dérembre). 
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этой формы, изв^Ьстной автору кром^ Харькова также изъ Рынъ-пес- 
копъ Астрах, гу6.|, V. nomas, sp. п. [onHcanie этого нов. вида, близкаго 
къ V. appellator Nées и intermedius S z é р 1. и происходя щаго из'ь За- 
каоп. обл. (Арман-саадъ и Кизил-арватъ)], V. intermedius S z é р 1. [pac- 
простр.: Харьковъ и Асхабадъ], V. (Pseudovipio) castrator F. [распростр.: 
Харьк., Екатериносл. и Астрах, губ.), V. (Ps.) tatarictis Kok. Граспростр.: 
отъ Закасп. обл. до ю.-з. Монгол1и|, У. (Ps.) inscriptor Nées [распростр.: 
юп» Poccin, Крым-ь, Закавказье], V. (Ps.) rossicus Kok. (распростр.: отъ 
ю. ч. Рязанской губ. до Зеравшанскихъ горъ и Семипалатинска), V. 
(Ps.) caucasicus Kok. (распространенъ черезъ Астрах, губ. и Закасшй- 
скую обл. до границъ Хорасана), V. (Ps.) Hrmanensis, sp. п. (описате 
«того нов. вида, происходящаго изъ ю.-в. Пврс1и, откуда онъ приве- 
аенъ BMifecrfe со сл'Ьд. видомъ Н. А. Заруднымъ), Y. {Ps.) nigrirostris, 
sp. п. [и ©тотъ нов. видъ происходить изъ в. Персщ, именно изъ вост. 
части Хорасана], V. (Teraturua) semenovi Kok. [видъ этотъ оказывается 
распространеннымъ не только въ Закасп! йской области, тдЬ онъ въ 
свое время былъ найденъ реферептомъ у ст. Дорт-кую, но также въ 
Семипалатинской области и въ оазнсЬ Сачжоу въ ю.-з. Монгол1и], V. 
{ Teraturus) roborovskii, sp. п. [видъ очень блпзк1й къ предъидущему, 
происходящ1й изъ оазиса Сачжоу въ ю.-з. Монгол1и; описанъ онъ по 
1 $]; на основаши знакомства съ посл'Ьднимъ видомъ авторъ видозм'Ь- 
няетъ характеристику подрода (точн-Ье — рода. — Реф.) Teratutiis Кок. 
1898, придавая меньше значешя длин^^ яйцеклада $. 

Очень жалко, что работа пострадаьча опз н-Ькоторыхъ реда1СЩОН- 
ныхъ недоомотровъ, всл-Ьдств1е которыхъ часть географическихъ на- 
званШ (персидскихъ) искажена до неузнаваемости. 

А. Се,неновъ (С.-Петербургъ). 



Konow, F. W. Hymenoptora. Fam. Lydidae. [Genera Insectorum dirigés par 229, 
P. Wytsman, 27-me fascicule]. 11Ю5. 27 pag. с. 1 tab. color. — Prix: 

Fr. 8.15. 

Въ пpeдиcлoвiн къ работа авторъ повтори етъ свое, отличающееся 
отъ нов'ЬЙшнхъ воззр'Ьшй изв-Ьстнаго классификатора -Hymeno^fera W. Н. 
А s h га е а сГа, д'Ьлен1е этого отряда на 3 подотряда (Mmwtroclia = Ves- 
poidea, Tristega = Ichneximonidea и Chaîastogastra = Tenthredonidea), въ не- 
миогихъ словахъ х ар актер изуетъ подотрядъ ChalaMogastra К п w. (со- 
стоящ1Й изъ 3 семействъ, И подсемействъ, 21 трпбы, 185 родовъ и 
около 2.700 вндовъ) и даетъ опред1»лительную табличку трехъ его се- 
мействъ {Lydidae. Siricidae, Tenthredinidae). Дал'Ье сл'Ьдуетъ обзоръ ро- 
довъ сем. Lydidae съ ихъ краткими характеристиками и опред-Ьдит. 
табличками, съ характеристиками группъ родовъ и съ перечнями ви- 
довъ при каждомъ род'Ь. Разсматриваемое семейство еостоитъ, по К о- 
п о w'y, изъ 27 родовъ съ 198 видами. ВсЬ эти роды представлены 
нъ палеарктичоской фаур11>. 

Такъ какъ работа нта основана на предварительной монографи- 
ческой o6pa6oTKf^ авторомъ всЬхъ впдовъ сем. Lydidae (въ ^Systemati- 
sche Ziisanimenstellung der bisher bekannt gewordenen CJuilastogastra'*), 
то обзоръ родовъ оъ ихъ видовымъ составомь не могъ не получиться 
нд'¥>сь вполне, обгтоятольнымъ. Мы заметили только одно упущеше, 
чисто редакторскаго свойства: при двухъ вндахъ р. Syrista К п w. (S. 
similis M о с s à г у и S. speciosus M о с s а г у) н'Ьтъ никакихъ данныхъ 
объ ихъ географическом ь расп1юстранен1и. Рисунки на приложенной 
единственпой таблид'Ь вполнЬ удовлетворительны; къ сожал-Ьшю, изо- 
бражены представители только 8 родовъ изъ 27. 

Русск. Эдтои. Обоар. 1906. Ja 3—4. (Декабрь). 
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Въ заключен1е этого реферата зам'&тимъ, что въ силу прюритета 
родовыхъ назван1й семейство Lydidae должно быть переименовано въ 
PampliilHdae (п. п.), а подсемейство (и триба) Lydini — wb Pamphillini (п. п.). 

А. Семеновъ (С.-Петербургъ). 

Konow, F. W. Hymenoptera. Fam. Siricidae. [Genera Insectorura dirig('*s ÄJ 
par P. Wy tsman, 28-e fascicule]. 1905. 14 pag. in 4^ c. 1 tab. color.- - 

Prix: Fr. 5.55. 

Составленный по той-же программ*]^ (см. предъидупнИ рефераты 
обаоръ родовъ семейства Sirwûlae, состоя щаго, но К о п о w'y, наъ 3 под- 
семействъ, 14 родовъ и 103 видовъ. Половина родовъ семейства (7) 
представлены въ палеарктнческой фаун-Ь. Вообще же семейство б-Ьдно 
представителями и производить впечатлЪше группы, находящейся въ 
снльномъ ущерб-Ь въ нашу геологическую эпоху. Группы Xiphydriini и 
Oryssiniy немногочисленные рецентные представители которыхъ явля- 
ются географически 1лироко разбросанными, носятъ явно-роли1стовып 
характеръ, а потому представляютъ особый интересъ. 

Нзъ недосмотровъ автора мы укая^емъ зд*Ьсь cл^iдyющie, aaMt.- 
ченные нами: при род% Brachyxiphns совершенно неправильно прив('- 
денъ авторомъ Philip pi; при настоящемъ объем* рода названный 
ученый является авторомъ одного лишь его названья; настоящими же ав- 
торами рода должны цитироваться: (W. F. Kirby 1882) Т s с h i- 
tscherin 1894 (посл-Ьдтй впервые въ Ногае Soc. Ent. Ross., XXVIII. 
p. 489, надлежащимъ образомъ охарактеризовалъ этотъ родъ, до того 
лишь в%рно понятый^ но не охараюперизованный Kirby); при Sirex nah 
(rectius: sJiah) M о с s. н-Ьтъ никакихъ географическихъ указашй. На таб- 
лиц^^ рисунковъ изобраисено по 1 представителю только 4 родовъ. 

А. Семеновъ (С.-Петербургъ). 

Konow, F. W. Hymenoptera. Fam. Tenthredinidae. [Genera Insectorum di- 25^ 
rigés par P. Wy tsman, 29-me fascicule]. 1905. 176 pag, in 4^ с 3 tab. 

color. — Prix: Fr. 48.45. 

Настоящимъ выпускомъ, обнимающимъ самую обширную изъ 
трехъ главныхъ группъ (семействъ по К о п о w'y) Hymenoptera Phytv- 
phaga (Chalastognstra)^ авторъ заканчиваетъ систематичесшй обзоръ ро- 
довъ этого подотряда. Сем. Tenthredinidae (rectius: Tenthredonidae) за- 
ключаетъ, по К о п о w'y, 4 подсемейства, 148 родовъ и ок. 2.400 видовъ, 

Въ первомъ подсемейстп-Ь, Cimbicini, авторъ насчитываетъ 12 ро- 
довъ, изъ которыхъ половина свойственна палеарктнческой фаун1>. 
('лучайно совсЬмъ пропущенъ при этомъ 13-Й, весьма характерный 
палеанарктичесюй родъ подсемейства Cimbicini — I^ptocimbex Sem. \S% 
(Annuaire Mus. Zool. Acad. Imp. Sc. St.-Péter.sb., Т, pp. 95, 99) съ двумя 
его видами (L. potanini Sem. 1896,1. с, pp. 100, 101, и L. wnueta Sem. 
]89(), 1. с, pp. 101, 103) изъ Китайской провинщи Сычуань. Подсемей- 
ство Argini состоит-ь, по К о п о w'y, изъ 26 родовъ, среди которыхъ 
только 4 палеарктическихъ (подсемейство это особенно богато пред- 
ставлено въ неотропической фаунЬ). Подсемейство Lophyrini заключаеп^ 
24 рода, изъ которыхъ только 2 {Lophyriis L а t г. и Monortenus D а h 1 Ь.) 
представлены въ палеаркической фаун-Ь. Посл-Ьднее, самое многочи-' 
елейное подсемейство Tenthredinini состонтъ изъ 86 родовъ, изъ кото- 
рыхъ только 18 чуясды палеарктнческой и палеанарктнческой фаунамъ. 

Изъ интересныхъ нововведетпй автора отм-Ьтнмъ зд'Ьсь отнесенго 
въ качеств-Ь второго изв-Ьстнаго вида къ сибирскому роду Jertnakia 
А. Jak. японской Tenfhredo flavida Mariait 1898. Совершенно излиш- 

Revue Russe d'Entom. 1906. Ле 3 - 4. (Décembre). 
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нимъ, произвольнымъ и необоснованнымъ нововведетемъ мы считаемъ 
аам-Ьну названая Ctadomacra Smith *) новымъ именемъ Macrodada 
К о п о W, что нашъ авторъ наивно считаетъ со своей стороны только аа 
^emendatîo потшав** (?!). 

Приложенный 3 таблицы недурныхъ, хотя и грубовато воспро 
изведеняыхъ рисунковъ очень б-Ьдно иллюстрируютъ сем. Tenthredini 
due. Рисунки въ приложен1и къ „Genera Insectorum** только въ томъ- 
случа* получили бы „raison d'être*, еслибъ иллюстрировали по воз- 
можности всЬ роды. 

Л. Семеновъ (С.-Петербургъ). 

Мауг, Gustav, Dr. Hymenoterologlsche Miszellen. III. (Verhandlungen 282. 
der к. к. zoologisch-botanischen Gesellschaft in Wien, Bd. LIV, 1904, 

pp. 559—5981. 

Продолжен1о статей, появлявшихся ран-Ье подъ гЬмъ-же загла- 
в1емъ (реф. см. Руоск. Энтом. Обозр. 1904, стр. 189), на этотъ разъ 
посвящено слФ>дующимъ вопросамъ: 1) Ревиз1я европейскихъ видовъ 
р. Огтугиа Westw. {Chalcittidne), явившаяся реаультатомъ продолжи- 
тельныхъ нaблюдeнiй почтеннаго автора надъ особями, выведенными 
имъ въ невол'Ь. Большое число видовъ даниаго рода сведено авто- 
ромъ къ 10 (иаъ нихъ два новыхъ), и для нихъ кром^^ опред-Елитель- 
ныхъ табличекъ (отд-^льно для обоихъ половъ) даются подробныя опи- 
canin съ выяснен1емъ синоним1и и съ yкaaaнieмъ вс^^хъ видовъ op'i^xo- 
творокъ, въ галлахъ которыхъ автору удалось наблюдать появление 
представителей р. (h'^myrus. 2) Onucanie н-Ьсколькихъ новыхъ видовъ 
перепончатокрылыхъ (преимущественно изъ ср. Гермаши), относящихся 
къ сер1ямъ ChalcUlodea и Proctotrypodea. Такъ какъ къ автору перешла 
оригинальная коллекщ^ насЬкомыхъ изъ вышеназванны хъ группъ, 
принадлежавшая Forste г'у, то онъ пользуется елучаемъ и даетъ ис- 
черпывающую характеристику семи новыхъ видовъ на основан1и эк- 
земпляровъ, послужившихъ F Ö г s t е г'у для установлешя семи его 
родовъ (какъ изв'Ьстно, самъ Förster для ц-Ьдаго ряда установлен- 
пыхъ имъ родовъ не указалъ видовъ). Въ конц^^ статьи авторъ по- 
правляетъ одну ошибку А s h m е а d'à {Trkhoglenus С G. Thorns. 
\S1% =i Diglochis Förster 1856; поэтому Diglochis С. G. Thorns. = Pey- 
chophaguSy nom. n.) и попутно отм'Ьчаетъ т^Ьхъ Lepidoptera, изъ гусеницъ 
и кукол окъ которыхъ онъ получалъ особей Psychopkagxis omnivori^ Walk. 

Ф. Зайцевъ (С.-Петербургъ). 

Мауг, Gustav, Dr. Hymenopterologische Miszellen. IV. (Ibid., Bd. LV, 1905, 288. 

pp. 529—575]. 

Начало статьи занято ревиз1ей европейскихъ видовъ р. Decatoma 
S р 1 п., экземпляры которыхъ получены были авторомъ путемъ вы- 
водки въ искусственныхъ услов1яхъ. Описаше восьми (по автору) ви- 
ловъ сопровождается для наглядности рисунками переднпхъ крыльевъ, 
при чемъ перечисляются и хозяева, въ галлахъ которыхъ живетъ тотъ 
или другой видъ даннаго рода. Сл-Ьдующая, наибол1'>е обширная часть 
статьи тракту етъ о различныхъ пред ставите л яхъ се^ Perüampidae (Chal- 
cidodea)\ въ ней для нашей фауны ннтересенъ лишь обзоръ рода Feri 



1) HasBaHie это ник^иъ, spoMi F. Smiths въ 1860 г., иикогда ие было 
употреблено въ зоолог1и! — À. С. 

Руеск. Эвтом. Обоар. 190в. >& 3-4. (Декабрь) . 



- 344 — 

lampus L a t г., представленнаго у автора въ KonHHecTBli д(»вяти видов-ь 
(одинъ — новый). Рввиз1я основана преимущественно на матер !алахт>, 
находящихся въ коллекц1и Forste г'а, въ которой им^эются между 
прочимъ и экземпляры Р. italicus F. п Р. auratus Р а п z., собранные 
В е с к е г'омъ въ СарептЬ. Будемъ над^Ьяться, что неутомимый автор-ь 
и въ будущемъ не рааъ еще кост1ется ум'Ьлой рукой гЬхъ пли иныхъ 
интересныхъ, ио темныхъ пока вопросовъ иаъ области öioaoriH п фи- 
логенеза этихъ любопытныхъ перепончатокрылыхъ. 

Ф. Заицево (С.-ТТетербургъ). 

Lepidoptera. 

Bachmetjew, P. Die Flügellänge von Pieris daplidlce L i n n. in Odessa ä:il. 

1905, [Insekten-Börse, XXII, 1905, p. 160]. 

Авторъ съ ц-елью статист1гческихъ выводовъ по принятому 
имъ метод}' (см. мой реферат-ь въ Русск. Энт. Обозр., IV, 1904, стр. 132 
и 133, № 55) измерил'!» 400 »кз. Piens dapliâice изъ Одессы (дл1шу 
крыльсвъ) и вывод птъ, что эта длина у J* на 1 см. превыигаетъ длину 
у $ и что oдeccкie экземпляры (1юль 1905 г.) Kpynnl^e западноч*вро- 
пейокихъ. Цi^ль такихъ изм-Ьрешй съ рядами цпфръ и подсчетами iri> 
статейк-Ь вовсе не указана. 

Н. Я. Кузнецоеь (С.-Потербургъ). 

Federley, Harry. Lepidopterologische Temperatur-Experimente mit besun- Äi5. 
derer Berücksichtigung der Flügelschuppon. Mit drei Tafeln und 7 Ab- 
bildungen im Text. [Pestschrift für Palmen, J^ 16, Helsingfors, 1905, 

pp. 1-200, tab. I— III]. 

Начинай свое пзсл'Ьдован1е. авторъ исходить изъ положоп1я, что 
въ большииств'Ь пропзводенныхъ опытовъ надъ вл1ян1емъ температуры 
на окраску бабочекъ изсл-Ьдователи слишкомъ мало обращали внима- 
н1я па изучен1е чешуй крыла. А между гЬмъ rfe yклoнeнiя въ рпоунк1> 
и пигментац1и, который получаются при этихъ опытахъ и который 
подвергаются обычно столь тирокимъ обще-б1ологнческимъ толкова- 
и1имъ и обобщен1ямъ, обусловлены, несомн"Ьнно, кром1^ изм-Ьнешй въ 
чешуяхъ пигхюнта ( количественнаго и качественпаго) также и пзм-Ь- 
пен1емъ структуры оампхъ чешуй. — Съ ц'Ьлью изcл1\дoвaнiя этихъ по- 
сл'Ь;шихъ видоизм'Ьнен1Й авторъ поставн-лъ длинный рядъ опытовъ, 
исключительно надъ „Hderocera" ^ представители которыхъ вообще экс- 
периментально гораздо с.'1аб1\е изучены. Опыты велись по общеизвест- 
ному методу S t а n d f U s s'a (иногда слегка видоизм-Ьненному) надъ 
Lcucodonta biroloria Schiff, съ ея вар1антами albida Bois d. и unieolora 
Men.. Lymaniria dispar Linn., Malacosoma neiistria Linn., Saturnia pa- 
ronia Linn., Aglia tau Linn., Demna coryli Linn, и Aratia caja Linn. 
Полученные результаты (измФ>11ен1я рисунка и формы' и строеп1я че- 
шуи) авторт» подробно разбираеть въ обширной теоретической части 
работы, сравнивай ихь съ чужими и детально критикуя главн1и1п[ую, 
хорошо подобранною литературу предмета. 

Полученные цветовые вар1апты вышенеречисленныхъ формъ не 
представляютъ собою чего-либо неожиданиаго и выдающагося (они 
изображены на двухъ прекрасно выполно!1ныхъ фототипическихъ таб- 
лицахъ съ фoтoгpaфitt) сравнительно съ гЬмъ, что было уже получено 
предшествовавитми авторами; центръ тяжести работы, какъ уже и ука- 
;^яно, лежитъ въ изслЪдоваши чешу11. Нзм-Ьнешя посл'Ьднихъ, подробно 
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описанный H шюбраженныя на таблнц^Ь Ш. представляюто! весьма зна- 
чительными: чешуи пр1обр'Ьтаютъ при BoaA-feucTBin ненормальныхъ тем- 
пературь совершенно отличныя отъ нормальной формы (потеря зуб- 
цовъ на свободномъ краю, округлеше или, наоборотъ, вытянутость, 
neAOpae^BHTie и т. п.). Авторъ совершенно справедливо считаетъ эти 
HBMliHeHiH чешуи за показателей нарушен1я въ нормальномъ ход-Ь об- 
M-feiia веществъ въ куколк'Ь и, въ результат^к раасужден1я, примыкаетъ 
ко взгляду о необходимости чис^о физ1ологическаго объяснен1я про- 
дуктовъ эксперимента (vonLinden) и очень осторожно относится 
къ см'Ьльтмъ (чтобы не сказать больше) разсужден1ямъ предъидущихъ 
апторовъ (Standfuss, Fischer) о филогенетическомъ и даже гео- 
логическомъ sHanenin этихъ искусственныхъ формъ. 

Подойдя въ конц'Ь работы къ вопросу о терминолог1и этихъ ис- 
кусственно получаемыхъ формъ („Bapiauift и аберращй") авторъ ни въ 
одной изъ формулъ, даваемыхъ вообще для различешя этихъ понятШ, 
не находить удовлетворен1я; по его мн^Ьн1ю, д-Ьлеше Standi и ss'a 
(BapianÎH получаются при :ifLiicTBhi ум-Ьренныхъ температурь, аберра- 
Ц1п — прп д^йств1и р-Ьзкихъ) можно принять лишь въ качеств-Ь грубо- 
практическаго, а въ формул-Ь von Linden, гораздо бол-Ье научной 
(„температурный Bapiauiu возникаютъ отъ понижешя или усилешя 
обм1^на веществъ въ нормальныхъ границахъ, а аберращи суть резуль- 
татъ бол-Ье глубоко-пдущихъ морфологическихъ и физioлoгuчecкиxъ 
napyinenitt кукол очной жизни*"), даваемое paзличie между этими поня- 
т1ями исчезаетъ: н Bapiauin, и аберращи являются въ ней также лишь 
результатомъ нзм^^ненныхъ физ1ологнческихъ процессовь въ т^Ьл'Ь на- 
cliKOMaro Для понимашя получающихся при искусственномъ экспера!- 
MeHTHpoBaHin формъ необходимо, по мнЬшю автора, прежде всего глу- 
бокое физ10ЛОгическое H3y4eHie оОтэекта. 

Всец'Ьло присоединяясь къ столь здравымъ воззр"Ьшямъ автора, 
позволю себ-Ь лишь пожелать ему энерпи для дальн'Ьйша1'ц yглyблeнiя 
въ вопросы видообра80ван1я по выбранному имъ пути, на которомъ 
первые его шаги дали столь серьезное нзсл'Ьдоваше. 

Н. Я. Кузнецовъ (С.-Петербургь). 

Federley, Harry. Pyrrhia aconiti H ö 1 1 z e г m a n n, in Finland gefangen. 236. 
[Meddelanden af Societas pro Fauna et Flora Fennica, . XXX, 1004, 

pp. 87—89]. 

Авторъ разсказываетъ о поимк^ь" имъ и R. В. Р о р р i и з^омъ 
ГуггЫа exprimens Wlk. {= aconiti Höltz.) въ Кирьявалаксъ на Ла- 
дожскомъ osepiv въ конц+> 1юня и пачал-Ь 1юля 1895 г. на л'Ьсномъ 
лужк1>, поросшемъ Aconitum septentrionale; экземпляры были посланы 
Rebe Гю въ Б'Ьну, но не были имъ своевременно узнаны. Этой на- 
ходкой Р. exprimens вводится въ фауну Фннлянд1и. Къ сожал'Ьн1ю, 
автору во время писатя имъ заметки (5. IIT. 1904) не была еще иэ- 
н'Ьстна статья С. С. Четверикова (Русск. Энт. Обозр., Ш, 1903, 
стр. 384, 385), сводящая синош1м1ю Pyrrhia exprimons (= angnlata = ve- 
xiiUger =^ aconiti) и обрисовывающая nnipoKoe распространетпе этого 
вида. — По посл1лдиему вопросу отсылаю читателя, кром'Ь указанной 
статьи Четверикова, еще къ стать-Ь Г. Ф. Б л ё к е р а (Русск. Энт. 
Обозр., TV, 1904, стр. 225, 226) и мопмъ рефератамъ статеекъ H ö 1 1- 
zermann'a (ibid., Ill, 1903, стр. 413, 414). 

H. Я. Кузнецовъ (С.-Петербургъ). 
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HormuzakI, С. v. Analytische Uebersicht der paläarktischen Lepidopteren- 237. 
Familien. Mit 45 Abbildungen im Text. Berlin, R. Friedländer &> 

Sohn. 1904. 68 pag. в». 

Справедливо признавая, что въ руководящей, популярной и по- 
лу-популярной лптератур-Ь по Lepidoptera вообще мало или недоста- 
точно обработана аналитическая часть предмета (что выражается почти 
въ постоянномъ отсутств1и опред'Ьлительныхъ таблицъ) и почти всегда 
черезчуръ мало вниман1я обращено на наружные морфологнчесше при- 
знаки (что ведетъ къ поверхностности 8аключен1й и легкому отношетю 
къ предмету у начинающихъ), авторъ задался icl^bfö скомбинировать, 
въ общедоступной форвгЬ опред'Ьлительныхъ таблицъ, тЪ «морфологи- 
ческая данный, на о€новаи1и которыхъ выработались современные 
взгляды на систему Lepidoptera. Онъ ограничилъ свою задачу обзоромъ 
палеарктическ11хъ семей ствъ (введя сюда отчасти и подсемейства), глав- 
нымъ образомъ, им'Ья въ виду упрощеше задачи и число заинтересо- 
ванныхъ лицъ. 

Въ признаки, методы и взгляды не вводится ничего оригинал ь- 
наго по сравнешю съ нов^^^йтими систематиками отряда; авторъ только 
сопоставляетъ данныя и тврмпнолог1ю разныхъ классификаторовъ, по- 
лучая въ результат* довольно стройное ц-елое. Имъ использованы 
труды Hampson'a (1892— 1896), M eyrie к'а (1895), Packard'a 
(1895), Grote (1896), Tutt'a (1899-1903), Cometock'a (1901), Hei- 
ne m a n n'a (1659—1877), S p u 1 e r'a (1892 и 1898) и др. Въ общей части 
дана теоретическая оценка нов']Ьйшихъ взглядовъ; за ней сл'&дуетъ 
описатае жилкован1я, приспособленное для практическихъ ц'Ьлей, и, 
наконецъ, опред^^лительныя таблицы, нллюстрировавныя многочислен- 
ными чертежами. — Полезная книж1;а автора поможетъ многимъ вачи- 
нающимъ сознательн-Ье отнестись къ своему д^Ьлу. 

Н. Я. Кузнецовъ (С.-Петербургъ). 

Кузнецовъ, Н. Я. Обаоръ семейства Sphingidae палеарктической и от- 238. 
части палеанарктической (китайско-гималайской) фаунъ. (Труды Рус- 
скаго Энтомологическаго Общества, т. XXXVII, J^ H— 4, 190в, стр. 293— 
346] (по отд. оттиску, появившемуся въ апр'Ьл'Ё 1906). 

Появлен1е въ 1903 г. обширной, роскошно изданной монограф!и 
W. К о t h s с h i 1 d'à и К. J о г d a n'a „A revision of the Lepidopterous 
Family Sphingidae'' (Novitates Zoologicae, IX, 1903, Supplement, Part I, 
pp. I— CXXXV, 1—814, with 5 tables a. 6 figures; Part П, pp. 815—972, 
plates I — LXVIl; реферата этого сочинеп1я въ Русск. Энтом. OOoep-femcL 
не было], а отчасти и почти совпавшей съ нею по времени Ш-ей части 
изв-Ьстнаго труда W. Tut t'a „А Natural History of the British Lepido- 
ptera'* (рефератъ H. Я. Кузнецова см. въ Русск. Энт. Обозр. 1904, 
стр. .348 -350) произвели крупный переворотъ въ классификаши пале- 
арктическихъ представителей сем. Sphingidae, истинныя сиетематическ1я 
BnaHMOOTHomeHin которыхъ могли выясниться только поел* детальнаго 
изучешя всЬхъ изв'Ьстныхъ ныи1> живущихъ представителей этого 
семейства чешуекрылыхъ. Фауна же Sphingidae Европы, да и вообще 
всей палеарктики, представляетъ собою, какъ справедливо зам'Ьчаетъ 
Н. Я. Кузнецовъ, лии1Ь разрозЕхенные обрывки группы, находя- 
щейся въ расцв'Ьт'Ь подъ тропиками. 

Въ виду малой доступности цитированныхъ работъ, особенно же 
дорогой по niiHli монограф1и Rothschil d'à и J о г d а n'a, авторъ 
задался почте1гной ц^ью дать русскимъ энтомологамъ практично со- 
гтанлепное извлечете изъ названной монограф1и сем. Sphingidae, впеся 
въ него и все наиболЬо существенное изъ обширнаго труда Tutt'a. 
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Въ регзультат*Ь получился весьма обстоятельный обзоръ всЬхъ пале- 
арктическихъ и палеанарктическихъ Hphingidae съ опрвд'1^литбльными 
таблицами подсемействъ, трибъ, родовъ и видовъ, съ полной ихъ си- 
нонимикой и обзоромъ при каждой форм^Ь ея географнческаго распро- 
странен1я (жаль только, что авторъ не ввелъ въ характеристику каж- 
даго представленнаго въ палеарктической фаун* рода его распро- 
странешя вн'Ь палеарктики и не указалъ числа всЬхъ составляющихъ 
его видовъ; эти данныя совершенно необходимы для зоогеографиче- 
скихъ соображен1й). При »томъ Н. Я. Кузнецовъ съ полнымъ 
оснопан1емъ внесъ немало улучшенШ и nsM-feneHitt въ номенклатуру 
SphinguV'by именно предложилъ, на строгомъ основан1и пр1оритвта, но- 
вый назваи1я дли трехъ подсемействъ {Manducini^ Sphingini и Macroglos- 
sini) и для шести трибъ {Monducici, Hyloeeici, Dolbivici, Érinnyici, Pholiri 
и MacrogloHüin) и корригировалъ ц-Ьлый рядъ родовыхъ и видовыхъ 
надван1й, Лфннимаемыхъ въ неправильной транскрипщи или непра- 
вильно согласованными преимущественно у англ1йскихъ авторовъ. Въ 
заключвн1е своей работы Н. Я. Кузнецовъ далъ составленную имъ 
по даннымъ Rothschil d'à и Jordan 'а схему филогенетическихъ 
отногаен1Й родовъ Sphingidae палеарктической и палеанарктической 
фауиъ съ вввден1емъ въ эту схему, для осв-Ьщвн1я родственныхъ от- 
ношен1й, та1{же и многихъ экзотическихъ родовъ. 

Сем. Sphingidae представлено въ палеарктической и палеанаркти- 
ческой фаунахъ 87 видами, принадлежащими къ 39 родамъ; большин- 
ство этнхъ родовъ HMiierb представителей и вн'Ь палеарктики. 

Л. Семеновъ (С.-Петербургъ). 

Мейнгардъ, А. Списокъ коллекц1н чешуекрылыхъ Томской губерн1и. 289. 
(Списки коллекшй безпозвоночныхъ Зоологическаго Музея Императ. 
Томскаго Университета, изд. подъ общ. ред. проф. Н. 0. Кащенко. 
Списки VI— УШ. Томскъ, 1905. Списокъ VI; стр. 107—213]. 

Этотъ полезный списокъ составленъ по матер1алу, накопившемуся 
въ зоологическомъ музе*]^ Томскаго Университета за посл'Ьдн1е 15 л-Ьтъ 
и состоящему, главнымъ образомъ, изъ сборовъ экспеднщй Н. 0. К а- 
щенко, С. М. и М. С. Чугуновыхъ 1899 г., личныхъ сборовъ 
гг. Чуг у новых ъ, В. П. Аникина, гг. Зассъ, Хоганзенъи, 
особенно, самого автора (1900 — 1904 гг.). При составлеши коллекцш въ 
нее включались, по возможности, Bcib виды, констатированные въ пре- 
д-Ьлахъ губертн, при чемъ св*>д11?пя о н-Ькоторыхъ видахъ, не посту- 
пившихъ почему-либо въ* коллекщю, гЬмъ не мен-Ье занесены въ спи- 
сокъ, что прндаетъ стать-Ь характеръ списка фаунистическаго. Сборъ 
по Xoctuidae до 1901 г. оказывается обработаннымъ К. Л. Б р а м с о- 
н о M ъ, остальные сборы опред'Ьлялись или самими коллекщонерамн, 
или авторомъ. Система списка есть система каталога Staudinge г'а 
и R е b е Гя 1901 г. — Отмечу, по возможности, все интересное или за- 
служивающее обсуждешя въ этомъ довольно объемистомъ списк-Ь. 
Fàmassiwt stubbendorfi M é п. обнаруженъ въ окрестностяхъ г. Томска 
(очень сомнительно oпpeдf»лeнie Pieris ochsenheimeri S t а u d. оттуда-же!); 
интересно нахождете тамъ-же Coliaa aurora Е s p., Argynnis sdenis 
E V e г s m., ЕгеЫа theano Tausch., cyclopia E v e г s m. (опред'Ьлен1е 
E. aethiope E s p. сомнительно!), Lycaena eros с h s. (опред-Ьдеше L. es- 
vheri H Ü b n. сомнительно !), L. lycormas В u 1 1. (если B-fcpno опред-Ьде- 
Hieî), Pterogon proserpina PalL (изъ Мар1инскаго y.), EuprocHs chrysor- 
rhoea L i n п., Agrotis punicea H ü b п., triangulum H u f п., ditrapezium Bkh.. 
ekgans E v e г s m. и musiva H ü b п., Hadma arnica T г e i t s с h., Ууааоспе- 
mis obem E v e r я m. (часто), Hydroecia petanitis D b 1 d., Leucania l-album 
L i n п., Amphipyra lioida F н b г., (hicuUia dramncuLi H ü b п., Acontia lucida 
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H u f п., Plusia gutta On., join Linn., rJieiranthi Тайне h., РасгиЬорЫа 
flavomaciUata В г e m. (3 экз. 8 — 15. VI 19<)4, авторъ), Oatocala adxdtera 
M en. и fidminea Scop., Hylophila bicohmna Fus si., Pericallia matronula 
L i n п., Zygaena purpuralis Brun. (onpeA-fenenie Cossue terebra Fabr. по 
гусеийц-Ь сомнительно!); дал'Ье (изъ добавлен1я къ списку) Mdiiaea 
iduna Daim., trivia Schiff. (опред-Ьдеше сомнительно!), Cerura Ыси*-- 
pis В к h., Dicranura enninea E s p. Данный объ этихъ формахъ инте- 
ресны потому, что OHii или расширяютъ область одннхъ видовъ къ ct»- 
веру {Р. proserpina, Е. chrysorrhoea, H. petasitis, P. gutta и др.), или сильно 
продвигаютъ западную границу другихъ (Р. stubbendorfi, Е. theano, Р. fia- 
oomaculata ii др.). — Стр. 194 — 212 заняты общимъ перечнемъ и подсче- 
томъ вндовъ, отм'Ьчепныхъ названными выше наблюдателями въ пре- 
д-Ьлахъ Томской губ. по время иэдан1я списка (въ итогахъ ока;зрлваетея 
122 вида Bhopaîocira и 241 видъ Hctei'ocera, безъ группы Geometrae^ об- 
работку которой авторъ отложиль до бол-Ье удобнаго времени). 

Принимая во вниман1е скудость дапныхъ о фаун-Ь обширной 
Томской губерн1и, особенно ея северной части, надо придти къ заклю- 
чен1ю, что списки, подобные настоящему, основанные на результатахъ 
д^^ятельности м'Ьстныхъ оплъ, надо только искренне прив-Ьтствовать. 
М'Ьстныя коллекц1и, особенно при университетахъ, им-Ьють важное 
педагогическое значен|е, внося разнообраз1е и разносторонность въ 
преподаван1е зooлoгiи и открывая часто выходъ молодымъ силамъ, не 
усп'Ьвшпмъ детально опред+.литься. 

Изъ недо^татковъ работы можно разв-Ь лишь указать на н-Ько- 
торыя сомннтельлыя определения и сблнжетя. Эти сближен1я и осталь- 
ныя обсужден1я сходства локальпыхъ формъ (и вообще едпницъ низ- 
шаго, ч-Ьмъ видъ, значешя) долнсны быть въ данномъ случа-Ь приняты 
съ изв-Ьстпой критикой, такъ какъ вообще по однимъ литературнымъ 
даннымъ и безъ обширныхъ коллекц!й (немыолимыхъ въ провинщи) 
эти сближен1я д-Ьлать иногда и трудно, и рискованно. 

Н. Я, Кузпецовъ (С.-Петербургъ). 

Мейнгардъ, А. Чешуекрылыя палеарктнческой фауны нзъ коллекц1н, 240. 
пожертвованной г. О п д о р о в ы м ъ. [Ibid., Спнсокъ VII; стр. 215—202]. 

Списокъ коллекщи, пожертвованной въ 1890 г. Томскому Уни- 
верситету г. Сидоровым ъ и обработанной авторомъ. Этотъ спнсокъ 
им'Ьетъ, конечно, прежде всего инвентарное значеше для Музея Уни- 
верситета, но зат'Ьмъ, въ виду того, что при большинств-Ь видовъ со- 
хранились этикетки м'Ьстонахождешй, введенный авторомъ въ спи- 
сокъ, — 11осл'Кдп1й оказывается заключающимъ и н'Ькоторыя фауннстп- 
ческ1я данпыя. На этихъ посл'Ьднихъ, и именно на т^Ьхъ, который 
возбуждаютъ coMH-feuin, приходится н1>скол1>ко остановиться. Такъ 
Cocnonympha агсачьа Linn, оказывается полученной изъ С.-Петербурга 
(отм'Ьчена для С.-Петербургской губ. до снхъ поръ не была), Chryao- 
phanuH amphidamas E s p. тоже (тоже), Lyçaemi corydon Г о da тоже (для 
С.-Петербургской губ. им^Ьется Л1нпь одно сомнительное указание), 
Л. vuphemits H ü b п. тоже (для С.-Петербурга не отм-Ьчеена), lleaper'ui 
carthami H ü b п. тоже (тоже), NotodonUi trtpida E s p. тоже (тоже), Agro- 
ÜH fimbria Linn, тоже (тоже), Xanthia oceUaris В к h. тоже (тоже). Такъ 
какъ это внезапное добавлен1е восьми видовъ къ хорошо обсл'Ьдован- 
ной С.-Петербургской фауи-Ь сразу возбуждало подозр1^н1я, я обратился 
къ анто{)у съ личной просьбой о ра.'1ъяснен1и подробностей состава 
кoллeкцiи и степени достов'Ьрности ея датъ, — и получилъ любеапоо 
yдocтoв'lipeнie въ томъ, что ручаться за Bt>pHOCTb .чанныхъ этой вообще 
не строго научно разработанной коллекц1н онъ никакъ не можетъ. 
Сл1'*довательно, всЬ сколько-нибудь сомтгительпые факты списка не- 
обходимо виолни игнорнронать. jj ^ Кутщоеъ (С.-Петербурпь). 
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Мейнгардъ, А. Чешуекрылыя экзотической фауны (Lepidoptèra exotica). 241. 

[Ibid., Сиисокъ VIII; стр. 253 -260). 

Спиеокъ экаотическихъ Lepidopteray помсертвованныхъ авторомъ 
иг. Сидоровым ъ Зоологическому Музею Томскаго Университета, 
им1^ющШ лишь аначен1е инвентарной описи для Музея. 

if. Я. Кузнецовъ (О.-Петербургъ). 

Petereen, W. Ueber die Bedeutung der Generation sorgane für die Entste- '242. 
hung der Arten. [Coraptes-Rendus du 6-e Congrès international de Zoo- 
logie. Session de Berne, 1904, pp. 213— 224|. 

Статья представляетъ Докладъ автора, гдЬланный имъ на Берн- 
скомъ (шестомъ) международно мъ зоологическомъ конгрессЬ и заклю- 
чающ1Й въ ce61v изложен1е сущности теоретическихъ взглядовъ и ра- 
боп» автора въ области изсл-Ьдовашя половыхъ органовъ Lepidoptèra 
и ихъ отно1иеп1я' къ видообразован1ю. . Мн-Ь приходилось уже неразъ 
in extenso реферировать эти работы и взгля;и>т автора и въ Русскомъ 
Энт. Обозр-Ьи^и (IV, 1904, стр. 244 и 245; V, 1905, стр. 278 281V, во из- 
б'Ьл{Ян1е новторен1я и отсы.чаю читателя къ укахишнътмъ моимь рефе- 
ратамъ. 

Н. Я. Кузнецов!» (С.-Петербургъ). 

Petersen, W. Uober beginnende Art-Divergenz {Hadena adnata Es p.— 243. 
Lei)ido])t.). [Archiv für Rassen- und Gesellschafts-Biologie, 2. Jahrg., 
5. u. 6. Heft, September-Dezember 1905, pp. 641 --662 mit 10 Textfiguren]. 

Исходя и.зъ развиваемаго имъ понят1я о физ1ологической изо- 
ляц1и, какъ фактор'Ь видообразован1я (см. мои рефераты въ Русскомъ 
Энт. Обозр., IV, 1904, стр. 244 и 245; V, 1905, стр. 278— 281), авторъ оста- 
навливается на одномъ прим-Ьр-Ь „начинающагося расщвплен1я вида", 
именно на формахъ Hadena odusta Е s p. Эти формы суть Hadena adwtta 
Е s p. typica, var. baltica Hering, var. pavida В о 1 s d., var. sylvatica 
Bell., var. vicina A 1 p h., var. moesta S t a u d., var. virgata T u 1 1, var. 
Heptcntrionalis H о f m. и var. bathensis L u t z a u. 

Признавая, что цв-Ьтовыхъ и габитуальныхъ отличай для рагЯЛ1Г- 
чен1я этихъ формъ недостаточно [иногда adusta typica неотличима отт, 
pauida; часто bathensis неотличима отт» pavida (стр. 656)], авторъ пзучает'ь 
строеше valvae у самцовъ этихъ формъ и приходитъ къ выводу, что, 
въ пред'Ьлахъ вида, эти формы представляются хорошо разграничен- 
ными; за разд-Ьляющгй ихъ признакъ авторъ беретъ отношен1е длины 
наружнаго (задняго) края val va къ ширин'Ь ея „рукоятки". Располагая 
по этому признаку формы adnata въ вид-Ь таблички (стр. 651), полу- 
чаемъ градашю отъ bathensis, съ наибольшей величиной этого отно- 
шен1я (1,71), къ pavida, съ наименьшей (0,64). . 

Такъ какъ н-Ькоторыя изъ этихъ формъ летаютъ cobmIictho и 
одновременно въ извКстныхъ м^стностяхъ [напр. adusta typica, haltica, 
scptentrionalis и bathensis въ Приба;гг1йскомъ кра-Ь], то авторъ и считаотъ 
такое сосуществован1е, при одинхъ услов1*гхъ, габитз^ально п.юхо раз- 
личимыхъ форм7>, но съ выраженными различ1ями въ половомъ аппа- 
parb (не доходящими все-таки, по оц-Ьик!» самого автора, до степени 
различ1й видовыхъ!), за прекрасный прим'Ьръ начинающагося расщо- 
плен1я ^ида (на новые, еще не законченные виды) вcл•Ьдcтвie устана- 
вливающейся физioлoгичecкoй изолящи. 

Позволю себ'Ь высказать н'Ьсколько соображен1Й по поводу ме- 
тода и заключенШ этой статьи. — При npnMliHenin метода nsM'bpenitt 
(метода количественнаго и статистическаго) необходимо HMf>Ti> для 
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выводовъ очень большое число HSbfl^peHilt (числя своихъ изм'ЬренШ 
авторъ не указываетъ); въ особенности это требован1е естественно 
тамъ, гд-Ь самый способъ получетя данныхъ отъ изм^Ьрешя (указанное 
выше отношете) крайне топокъ и даетъ бoльшiя колебашя даже въ 
пред^ахъ той формы, которую авторъ, гЬмъ но мон*е, считаетъ, при 
всЬхъ этихъ колебан1яхъ, всегда идентичной [такъ, въ таблиц'^^ на 
стр. 651 указанкое oTHomenie у формы, которую авторъ все время при- 
нимаетъ за adusta typica, колеблется отъ 0,65 (Ортлеръ) и 0,72 (Тюрин- 
гепъ) до 1,00 (Куку-норъ) и 1,13 (Исыкъ-куль). Поэтому, — если сопо- 
ставить, съ одной стороны, pavida и baihensiSy которыхъ авторъ не мо- 
жетъ различить габитуально и разд'Ьляет'ь по половымъ придаткамъ 
(стр. 656), а, съ другой стороны, формы y^adxista typica'', которыхъ опь 
не хочетъ различать по т^мъ-же признакамъ (таблица на стр. 651),— 
то надо сознаться, что въ этихъ выводахъ уже совершенно ускользаеп> 
KpHTepift для разд'Ьлен1я „формъ** ! ЗатЬмъ, говоря на стр. 654, что ему 
не удалось обнаружить между формой bathensis и другими ни одной 
переходной формы („ein sogenanntes Uebergangsstück**), авторъ не опре- 
д-Ьляетъ ближе, чего онъ требуотъ отъ такой переходной формы. Если 
требовать морфологическнхъ переходныхъ прианаковъ, то рядъ ихъ 
данъ имъ самимъ въ вид* нисходящаго ряда чиселъ (на стр. 651); — 
если цв'Ътовыхъ переходныхъ признаковъ, то ихъ существован1в онъ 
признаетъ на стр. 654, говоря, что даже границъ между baltica, adusta 
typica и septentrionalis провести нельзя. Бели же авторъ отъ „переход- 
ной* формы требуетъ одновременнаго и параллельнаго и&ы^^пев{я во 
вспхь признакахъ, то — не говоря уже о томъ, что такое опред'Ьлси1е 
переходныхъ формъ черезчуръ строго и отнюдь не общепринято (не 
„sogenanntes Uebergangsstück" !) — тогда надо bathensis считать уже за 
самостоятельный видъ; иначе и зд-Ьсь опять теряется критер1й въ уста- 
новлен!и понят1й. 

Изъ сопоставлен1я вышесказаннаго получается, между прочимъ, 
сл-Ьдующая оригинальная запутанность: pavida габитуально иногда не 
отличима огь batliensis (стр. 648), но разнится отъ нея указаннымъ 
отношешемъ въ величин']^ valva (0,64 для pavida. и 1,61— l,7i для Ьа- 
thensis; стр. 651); съ другой стороны, pavida по строен1ю valva почти но 
отличается отъ н-Ькоторыхъ adusta typica (съ отношен1емъ 0.65 стр. 651); 
съ третьей, bathensis габитуально иногда не отличима также и отъ adusta 
typica (стр. 656). Отсюда ясно, что иногда между adusta и pavida можетъ 
не быть и никакихъ рш)лнч1й (!). Приходится сд-Ьлать выводъ, что въ 
первомъ случа-Ь для автора не существенны габптуальные (цв-Ьтовые) 
признаки, во второмъ (при сравнеши adusta и pavida) для него какъ- 
будто не существенны признаки морфологичесше (въ пред-Ьлахъ прак- 
тики полное сходство), въ третьемъ опять несущественны габнтуальныо. 

Отсюда же вытекаетъ и пояснешо, что, значить, авторъ не тре- 
буетъ коррелятивнаго изм']^нен1я признаковъ (и габитуальныхъ, и по- 
ловыхъ одновременно), разъ онъ считаетъ возможнымъ признавать 
вообще реальное существован1е перечиеленныхъ формъ. Значить, онъ 
должеиъ признавать пероходныя формы, характеризуюицяся колебя- 
н1ями лишь однихъ половыхъ признаковъ и считать формы, перечи- 
сленный въ таблнчк-Ь на стр. 651, за рядъ вар1ащй, переходя щихъ 
одна въ другую. А это зaключeнie противор'Ьчитъ стремлен1ю автора 
выделить bathensis изъ ряда остальныхъ формъ adtista. 

Достаточно очевидно, что заданный авторомъ вопросъ не можеть 
быть р'Ьшенъ удовлетворительно по примЬненпому имъ количественно 
статистическому методу (вообще ненадежному) и что наобходпмо зд1'.(ь. 
какъ и вообще пь снстематнк'Ь, найти и выработать качественные при- 
знаки и остановиться на одномъ KpUTepiu для этого. 

Мн-Ь кажется, что эта неясность возпикаетъ потому, что авторъ 
увлекся эд-Ьсь своими методомъ и тeopieй и строить въ данной работЬ 
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выводы на основати черезчуръ тонкихъ, все-эке колеблющихся при- 
знано въ (форма valva) и оц'Ьнокъ, гр-Ьшащикь субъективностью ^от- 
T-feHKH окраски, сила рисунка). 

Изъ всей этой интересной работы ясно одно, что, д-Ьйствительно, 
мы им-Ьемъ зд'Ьсь (формы adusta) д-Ьло съ „флюктуирующимъ" (въ 
смысл* de Vries'a) или „неустойчивымъ" (по старой терминолопи) 
видомъ; но признать эти формы за удачный прим-^ръ расщвплен1я 
вида (,; Art-Divergenz**) никоимъ образомъ нельзя. 

Нельзя въ KOHirib концовъ также не упрекнуть автора и въ томъ, 
что онъ, настаивая всюду въ своихъ прежнихъ работахъ на необхо- 
димости всестороння?о изучен1я imago (или хотя-бы изучешя всего по- 
лового аппарата, мужского и женскаго), ограничивается самъ въ дан- 
номъ случа'Ь, при oбcyждeнiи такого кардинальнаго вопроса, какъ во- 
просъ о процессЬ видообразовашя, — И8учен1емъ лить о^ой части по- 
пулятмвнаго аппарата самца. Съ точки зр'Ън1я самого же автора такое 
изсл'Ъдоваше нужно счесть недостаточнымъ и неполнымъ. 

Н. Я. Куапецовъ (С.-Петербургъ). 

Petersen, W. Ueber die Bewertung sekundärer Geschlechtsdifferenzen in 244. 
der geschlechtlichen Zuchtwahl. (Sitzung des Vereins für provinzielle 
Naturkunde). [Revalsche Zeitung, 8. März 1905] (стр. 4—7 отд. оттиска). 

Несмотря на то, что статья представляетъ собою коротенькхй 
протоколъ доклада въ м']^стномъ ревельскомъ естественно-историче- 
скомъ обществ-Ь, пом'Ьщенный къ тому-же въ газет-Ь, — она затраги- 
ваетъ крайне интересный вопросъ (очевидно, являясь лишь предвари- 
тельнымъ сообщен1емъ къ бол^^е обширной работ*]^).- 

Указавъ на то, что теор1я полового подбора D а г w i п ' а является 
слаб'Ьйшей частью его общей Teopin подбора, авторь обращается къ 
одному изъ излюбленныхъ прим-Ьровъ полового диморфизма — бабоч- 
камъ Lycaena и обсуждаетъ общепринятое на этотъ диморфизмъ воз- 
sp^Hie, по которому бурая окраска самокъ является первичной, голубая 
же самцовъ — вторичнымъ ея видoиэмi^нeнieмъ подъ влiянieмъ поло- 
вого отбора. Въ свое время, на основати изсл'Ьдован1я полового аппа< 
рата, авторъ пришелъ къ заключешю, которое заставляетъ сд'Ьлать 
обратный выводъ; именно, по его MH-bHiro: формы голубыя въ обоихъ 
полахъ являются наиболее первичными, бурыя въ обоихъ полахъ — 
вторичными, а диморфный (голубые самцы и бурыя самки) — промежу- 
точными между ними. Этотъ выводъ заставил ъ автора перейти къ не- 
посредственному H3y4eHiro окраски у Lycaena (чешуи). Какъ изв-Ьстно, 
1) голубая окраска въ животномъ царств'^ почти всегда является эф- 
фектомъ оптическаго происхождешя (см. мойрефератъ J^214 на стр. 333 
и сл-Ьд. настоящаго выпуска Русск. Энт. Обозр^шя) и 2) при черепицеоб- 
разномъ налегаши другъ на друга чегауй крыла выставленной наружу 
(свободной) является только одна верхняя треть чешуи (приблизи- 
тельно); поэтому, разсуждаетъ авторъ, если голубая окраска предста- 
вляетъ собою первичную окраску чешуи, а бурая вторичную (появив- 
шуюся позже), то надо ожидать, что при появлен1и бураго пигмента 
окрасится прежде всего наружная, верхняя треть чешуи и останетсв 
первичной (голубой) окраски ея часть основная (прикрытая сосЬдними 
чешуями); обратно, если принять общеизв-Ьстный взглядъ, то у голу- 
быхъ формъ основрхая часть чешуи должна быть бураго цв-Ьта, а вер- 
шинная часть видоизм-Ьнится въ голубую. Изcл'feдoвaнie подъ микро- 
скопомъ показало справедливость перваго предположенгя: бурыя чешуи 
самокъ, самцовъ и рднообразно-бурыхъ видовъ и вообще бурыхъ пя- 
тенъ на крыльяхъ оказываются въ своей основной (прикрытой) части 
лишенными пигмента и обнаруживающими голубую окраску. Ставя съ 
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связь это заключев1е со своими, совершенно аналогичными знЕшюче- 
HiHMH, почерпнутыми паъ изучен1я полового аппарата, авторъ и при- 
ходить къ уже указанному вьшш выводу, что первичной окраской 
Lycaena является голубая и, слЬдоватольно, о половомъ подбор-^, въ 
смысл'Ь Darwin' а, Weisraan n'a и др., зд1>сь говорить нельзя. 

Откладывая обсуждеше столь инторесныхъ выводовъ и наблю- 
ден1й автора до появлешя его подробной по этому вопросу работы, 
отм1>чу зд^Ьсь лить, что разобра1тые факты представляли между про- 
чимъ одну изъ темь его доклада Русскому Энтомологическому Обще- 
ству 4 декабря 1906 года^) (см. ниже, отд. „Разныя HSB-fecTin"). 

H. Я. I\}jjHn{oeb ((З.-Потербурп.). 

Petersen, W. Zur Frage der „G(;schlechtöwitterung" bei Raupen. |Ento- 24Ô, 
molo.e:ische Zeitschrift Central -Огдап des Entomologischen Internatio- 
nalen Vereins, XIX, 1905, p. 20]. 

Вопросъ о существоваши полового чувства у гусенип'ь выстав- 
лялся некоторыми наблюдателями (напр., въ томъ-же Entom. Zeit- 
schrift за 19U4 г.), указывавшими между ирочнмъ на „факты" окуклн- 
ван1я попарно и по близости гусоиицъ, изъ которыхъ зат'Ьмъ вы- 
ходили самецъ и самка. Авторъ протестуетъ протнвъ допущен1я по- 
лового чувства у гусеницъ вообще потому, что это чувство, яко-бы об- 
мapyживaюп^вecя (разумеется, только у гусеницъ стадныхъ) у особей 
одного выводка, влекло бы за собой въ результат-Ь соединен1б между 
ближайп1ими родственниками, т. е. противоречило бы общему въ при- 
роде стремлсн1ю именно избежать этого кровосмешен1я; съ другой 
стороны, потребовалось бы одновременное вылуплеше обоихъ половъ 
изъ куколокь, чтобы могла осуществиться копулящя между такими 
парами, а этого какъ разъ и не бываетъ [дихогам1я у растен1й, дихо- 
генезъ (II е т е р с е н ъ) у Lepldoptera]. 

H. Я. Кузнецовъ (С.-Петербургь). 

Petersen, Wilhelm» Director. Zur Anatomie einiger central-asiatischon 246. 
Schmetterlinge. [Horae Societatis Entomologricae Rossicae, t. XXXVII. 

^ 3-4, 190(), pp. 347-351; tab. lA]. 

По просьбе с. H. А л ф е p а к и авторъ изследовалъ половой 
аппарапэ J'cT и ÇÇ Trigonophora ffiumi А 1 p h. и Hdiophobu« grumi Alpb. 
сравнительно съ Тггдопор]юга flammea Е я р. н Hdiophobwt hispidus H. G. 
Изcлeдoвaиie это пока4^ало, что С. Н. А .1 ф е р а к и былъ совершенно 
правь, отнеся въ свое время описанные нмъ виды къ двумъ назван- 
нымъ родамъ, и что, напротивъ, совершенно неправъ Püngeler, (;та- 
paBmiticH доказать принадлежность обоихъ описанныхъ А л ф е р а к и 
видовъ къ роду Blepharidia Р ü п g 1. и переименовавши^ Trigonophora 
grinni А 1 p h. въ Blepharidia раяра P ü n g 1. (ср. С. Алфераки: Русск. 
'")нт. Обозр. 1904, стр. 7—8). При внимательномъ изcлeдoвaнiи оказа- 
лись мелсду прочимъ и наружные признаки въ строеши 7-го абдомп- 
HîwibHaro CTcpiniTa, безспорпо сближающ1е Trigonoph. grumi съ Тг. flam- 
mea. Иротииъ o6'j>(vuiHeniH HeliophobuH grumi и Trigonoplwra grumi въ 
одпомъ роде авторъ высказывается вполнЬ категорично. 

Д}и'1ес авторъ изслЬдовад!» половой аппаратъ cTcJ* двухъ формъ 
Vanvsm — ladukeiusis Moore и chinensis Leech для решен1я вопроса 



1) Па стр. \) рефсрируемаго оттиска иомЬщена между прочимъ замЬтка 
актора, что эстляидск1е экгшмпляры y^Larentia dilutata В к h." оказываются 
посл^ анатомическаго изсл1}дован1я ßct L. aufnmnata В к li. и что, очевидно. 
dilutata тега соискмъ не водится въ 11рпбалг1йскихъ губерн1яхъ. — Н. К. 

Rovue Rurfse d'Entom. 1906. Л* 3-4. (Dôrembrc). 
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объ отношен1и этихъ формъ между собою и къ V. urticae (L.) (вопросъ 
этотъ былъ затронуть С. Н. А л ф е р а к и въ Русск. Энт. Обовр. 1904, 
стр. 51- В. Э. П в т е р с в н ъ не иашелъ никакой существенной разницы 
въ стровн1и полового аппарата двухъ иазванныхъ формъ, У. urticae л 
ея var. turcica, считая ихъ при помощи одного этого признака нераз- 
личимыми, чтЬ говорить, по его мн^Ьшю, противъ видовой самостоя- 
тельности V. ladakensis. — Намъ представляется, однако, этотъ выводъ, 
основанный на слишкомъ одиостороннихъ данныхъ, еще не доста- 
точно уб-Ьдительнымъ; р-Ьшающее значен1е въ нашихъ глазахъ им'1^1ъ 
бы другой критер1й, именно наличность или отсутств1е переходныхъ 
формъ между V. ladakensia и urticae тамъ, гд* эти формы географически 
соприкасаются. Совм-Ьстное нахоясден1е двухъ формъ, стойкихъ въ 
своихъ, хотя-бы и незначите л ьныхь, морфоматическихъ особенностяхъ 
на *большомъ протялсенги занимае^иой ими совмгъстно плогцади, исклю- 
чаеть, на нашь вэглядъ, понят1е расы (subspecies); мы им^емъ, въ 
этомь случае, д-Ьло или съ видомь и его морфой (morpha — тер- 
минъ, введенный нами въ Русскомъ Энтом. Обозр.,' 1906, стр. 78, 109), 
или съ двумя видами. В. Э. II е т е р с е н ъ правь, говоря, что расы 
(онь прим^яеть къ нимъ, къ сожал'Ьн1ю, неопред'Ьленный терминь 
„varietas^) связаны обыкновенно переходными формами, особенно ча- 
стыми въ области соприкосновешя данныхъ двухъ расъ; но это будеть 
вполн-Ь cîIpaвeдливo только въ томь случа-Ь, если добавлять обяза- 
тельно: еъ полосгь ихъ соприкосновешя, такъ какъ по об-Ь стороны этой 
полосы дв'Ь расы одного вида взаимно поглощаются. 

Л. Семеновг (С.-Петербургъ). 

Schultz, Oecar. Ueber einige Aberrationen aus der Gruppe der Lycaeni- 247. 
den IL Mit 4 Abbildungen. [Entomologische Zeitschrift, Centrtil-Organ des 
Entomologischen Internationalen Vereins, XIX, 1906, i^ 3(5, pp. 214, 215]. 

Ha скорую руку описано 10 формъ Lycaena^ систематическое зна- 
чете которыхъ совершенно не выясняется: L. eversmanni Stand, ab. 
ampU/icata nova („subtus striata''; „Туркестанъ"), L. eras Ochs. ab. 9 aWo- 
picta nova („al. ant. supra macula discoidali albida"; Ривьера), L. amanda 
Sehn. ab. (^ stigmatica nova („al. post, supra nigropunctatis"; Берлинъ, 
Боценъ), L. meîeager E s p. ab. c^ limbopunctata nova („al. ant. supra ma- 
culis nigris marginalibus"; Валлисъ), L. bellarguA Rott. ab. $ latefasciatn 
nova („al. ant. et post, supra fascia rufa perlata"; беаъ м-Ьстонахождешя!), 
L, miris Staud. ab. оЬШеясепв nova (^ocellis al. post, subtus fere extinc- 
tis''; Ахаль-Теке), L. charybdin Stau d. ab. exuta nova („al. post, ocellis 
subtus amotis"; „Туркестапъ**), L. enphemus Hb. ab. paula nova („multo 
minor, сГ minus punctata"; Дюссельдорф!»), L, areas Rott. ab. licaonius 
nova (беаъ oiincaniH, но съ yKa.miiieMb, что это переходная форма от-ь 
типа къ ab. lucidn (те est 19Ü!J) п L. fdcon Fabr. ab. pallidior nova 
(Bcli Tonîi окраски крыл!>ов1» сверху и снизу свЬт.гЬе; глаакп мельче; 
откуда — HeuHB'fecTHo!). — Прим'Ьръ любительской „работы**, дающей въ 
розультагЬ н'Ьсколько назвашй, в'Ьроятно синонпмнческихъ. (Ом. по 
поводу pauioнaльпoй номенклатуры формъ Lycaenidae работу С о и г- 
V о i s 1 е г (Mott рефернтъ bi> Русск. Энт. 06oapt>HiH. IV, 1904, стр. 53, 54)|. 

Н. Я. Кузнецовъ (С.-Иетербургъ). 

Шугуровъ, А. М. Доиолне1по къ списку бабочекь Херсонской гуоерн1и. 248. 
(Запнеки Но1юросс1йекаго Общества Естествоиспытателей, XXX, 19061 

(стр. 1—44 отд. оттиска). 

Въ прошломъ году авторь напечатал ь списокь Macrolepidoptera 
Херсонской губерши (см. мой реферать въ Русск. Энт. Обозр., V, 1905, 
стр. 282 и 283); въ настоящей стать1^ онь сп^ЬшиТ^ дать дополнительный 

Русск. Эитом. Обозр. 1906. Л« 3-4. (Декабрь). 
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стписокъ на основаши личныхъ и чужихъ сборовъ 1905 г.; новыхъ для 
данной фауны формъ въ этомъ дополнительномъ спискЬ, по подсчету 
автора, оказывается 61 видъ и 8 разновидностей ^). Изъ э'еихъ формъ 
останавливаютъ на себ^Ь вниман1е лишь Thestor callimachus Б y е г s т.. 
Hesperia crUrrdlum Ever s т., Lycaena anteros F г г., Sesia stdidifortnU 
E s p. и bibioniformis E s p. (если только посл'Ьдн1я четыре опред'Ьлен1я 
несомнЬнны), остальныя же представляютъ собою виды широко рас- 
пространенные и обыкновенные, нахожден1в которыхъ въ Херсонской 
губерн1и и должно было быть необходимо констатировано. Это одно- 
o6pa3ie матер1ала обусловливается, очевидно, случайностью сборовъ 
производившихся, повидимому, главпымъ обравомъ (судя по составу), 
вблизи жилищъ, и неирим'Ьнен1емъ спещальныхъ методовъ ловли. — 
Несмотря на это, подведя итогъ фауны Херсонской губ. (всего 447 вн- 
довъ), авторъ загЬмъ приступаетъ къ фаунистическимъ выкладкамъ, 
oirfcHK-fi и сравнен1ямъ входящихъ въ разбираемую фауну видовъ н 
даже р'Ьшается вывести (на стр. 41) серьезную зоогеографическую ха- 
рактеристику ry6epniH. Многор-Ьчпвыя операцш, которымъ авторъ под- 
вергаетъ свой еще весьма неполный матер1алъ, совершенно прежде- 
временны и обнаруживаютъ въ автор*]^ пока лишь избьггокъ дов'Ьр!» 
къ добытымъ фактамъ. — На этомъ, собственно, можно было бы п 
кончить, но, къ сожал^шю, совершенно необходимо указать еще на 
одну сторону работы, а для этого вдаться въ н'1Ькоторыя под^^обности. 

Переходя (на стр. 27 отд. оттиска) къ зоогеографическому ана- 
лизу видовъ Lepidoptera Херсонской губ., авторъ д-Ьлитъ ихъ, по предпо- 
лагаемымъ центрамъ возникновен1я распространешя, на пять группъ и 
даетъ списки этихъ группъ, выписывая эти длинные списки почти на- 
ц'Ьло изъ извЬстной работы R е b е Гя (Studien über die Lepidopteren- 
fauna der Balkanländer. I. Bulgarien und Ostrumelien. Ann. k. k. Natur- 
hist. Hof museums, Wien, 1903; см. мой рефератъ въ Русск. Энт. Обозр., 
IV, 1904, стр. 339 и 340); оттуда-же (1. с, pp. 139 — 142, 144) заимство- 
ваны почти дословно и характеристики упомянутыхъ центровъ рас- 
пространен1я этихъ группъ. Между т-Ьмъ, авторъ, не цитируя этой 
работы КеЬеГя (кром'Ь совершенно неясныхъ упоминашй на стр. 40 
и 41) ни въ списк-Ь литературы (на стр. 2 и 3), ни въ подобающихъ 
по изложен1ю и заимствован1ю м-Ьстахъ, позволяетъ ceÔ'fe, въ предва- 
рительныхъ передъ этими почти нац'кпо и дословно заимствованными 
списками и характеристиками строкахъ, выражешя врод'Ь: «мы разбе- 
ремъ нашу фауну** (стр. 27), „можно причислить** (стр. 28), „мы отне- 
семъ'*, „мы причислимъ** (стр. 30), „я отношу** (стр. 31), „мы выд'Ьлимъ" 
(стр. 37) и т. д., и т. д. Вообще большая часть „теоретическаго" отдЬла 
статьи представляетъ собою полную утилизащю и местами простой 
пересказъ выводовъ и соображен1Й Rebe Гя, безъ ссылокъ^ какъ уже 
это оговорено, на етотъ богатый источникъ. 

Переходя къ погр'{1Шностямъ автора въ области фактовъ, отм'Ь- 
тимъ: 1) излишнее перечислен1е въ списк-Ь литературы двухъ рукопи- 
сей Bertoldy и одной Шапошникова, который, раззгм^Ьется, въ 
энтомологическую литературу еще и не вошли; 2) шаткое опредЬлен1е 
(и включен1е въ счетъ и итоги) мелкихъ вар1ащй Melüaea didyma Ochs., 
наравн*]^ съ видами; 3) устар'Ьлость цифровыхъ даниыхъ въ табличк']^ на 
стр. 24 (оц-Ьика фаупъ Греши, Малой Аз1и, Босши, Герцеговины, Бол- 
гар1и, Вост. Румел1и и Румыши, по Rebe Гю, 1. с, pp. 132 и 133, безъ 
указатя источника), которыя уже исправлены и дополнены самимъ 
Rebe Гемъ въ его поздн'Ьйшей работ^^ о фаун-Ь Bocnin и Герцеговины 
(Ann. d. к. к Naturh. Hof m us. Wien, XIX, 1904; мой реферератъ въ Русск. 
Энт. Обозр., VI, 1906, стр. 118 — 120); 4) включеше Сисиига lychnitia Ramb. 



^) НЬсколько видовъ въ этомъ HHCj'b извлечены автороиъ изъ ускользнув- 
шей отъ него до сего времени литературы. — Н. К. 

Revue Russe d'Entooi. Iftoe. .M 3 - 4. (Décembre). 
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въ группу видовъ съ мало-аз1атскимъ центромъ распространен]я (при- 
надлежащее самому автору, а не Rebe Гю); 5) укаааше „родины^' для 
Lycaena baviiis Е vers га. и Hesperiç malvae Linn, въ южной Россш; в) н1л- 
которыя неточности въ статистической таблиц'Ь на стр. 39, вытекающ1я 
изъ соображешй, высказанныхъ мною выше подъ ссылкой 3; 7) нако- 
пецъ, нев'Ьрное проведете восточной и западной границъ распростра- 
нен1я для н'Ьсколькихъ видовъ въ табличк-Ь на стр. 41 и 42 (Херсон- 
ская губ. указана западной границей распространен1я: для Zegris 
eupheme, которая въ форм'Ь meridionalis Led. встр'Ьчается въ Испан1и; 
для Maniola afra Е s p., которая въ форм'Ь dalmata God. водится въ 
Дал мац! и; для Lycaetui bavitis Е v е г я т., которая въ форм']Ь fatma 
О b е г t h. отм'Ьчена для Алжира; — восточной границей: для МеШаеа 
parthenie В к h., которая въ форм'Ь alatauica Staud. описана съ Алатау; 
для Fterogon proserpina Pall., который хорошо изв'Ьстенъ и съ востока 
Роосш, а въ форъА Jape tus Gr. Gr. водптоя въ Средней Аз1и и т. д.). 
Вообще очевидно, что авторъ склоненъ слишкомъ довЬрчиво преуве- 
личивать значен1е вар1ашй, не можетъ критически оц-Ьнить ихъ гео- 
графическ1й смыслъ и еще мало знакомъ съ литературой предмета 
[приходится присоединиться въ этомъ oTHoiiieniH къ мн-Ьтю В. Ф. 
Ошанина на стр. 359 настоящаго выпуска „Обозр-Ьтя"]. 

Столь серьезные и разнообразные недостатки разсмотр-Ьниой 
работы должны предостеречь, съ одной стороны, читателя отъ поверх- 
ностнаго отношен1я къ данным7э ея автора, съ другой, — и самого ав- 
тора отъ дальн']^йшихъ „faux pas" по отношен1ю 1съ литератур-Ь и въ 
области русской фаунистики вообще. 

Н. Я. Кугнецовъ (С.-Петербургъ). 

Solowiow, Pauli Dr. Zur Pigmentbildung bei den Schmetterlingen. [Zeit- 249, 
Schrift für wissenschaftliche Insektenbiologie, 11, 1906, pp. 328, 329J. 

Въ н'Ьсколькихъ строкахъ авторъ указываетъ, что ему удалось, 
пом'^&щая куколокъ Vanessa urticae Linn, въ атмосферу кислорода, по- 
лучить бабочекъ окраски ichnusa Bon. (опыты произведены въ лабо- 
ратор1и Варшавскаго Университета проф. Насонова). Данныя ав- 
тора примыкаютъ къ области, широко разработанной въ посл-Ьдкее 

время графиней von Linden. тт о- г« //^ тт л- \ 

i" ^ ^ Н, Я. Кузнецова (С-Иетербургъ). 

Diptera. 

Czerny, Leander. Zwei neue Ghortophila-Arien aus Oberösterreich (Dipt.). 250. 
[Wiener Entoraologische Zeitung, XXV. Jahrg., 1906, VIII. u. IX. Heft 

(August), pp. 251—254). 

Подробный описан1я Ckortophila anthraeina, sp. п., и Ch. sancti- 
marci, sp. n. ^ Семеновъ (С.-Петербургъ). 

Czerny, Leander. Zwei palaearktische Gaurax-Aviexx (Dipt.). [Ibid., pp. 251. 

299-301). 

Авторъ описываетъ два новыхъ вида рода Gaurax L о е w, нз- 
в-Ьстнаго до сихъ поръ только изъ С'Ьв. Америки: 6г. vemistus^ sp. п., и 
G. пгдег, sp. п., — оба изъ верхней Австр1и, — новое доказательство 
того, какъ невысокъ еще уровень nosHanifl диптерологической фауны 
даже западной Бвропы. Бъ заключеше дана краткая опред^^лительная 
таблица всЬхъ (8) до сихъ поръ изв-Ьстныхъ видовъ Gaurax. 

А. Семеновъ (С.-Петербургъ). 
Revue Russe d'Entom. 1906. M' 3—4. (Décembre). 
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PandeUé, L. Contribution à l'étude du genre A^his L. (Revue Russe d'En- 252. 
tomologie publ. par la Société Prançais.e d'Entomologie, t. XXIV, .>ê 1 & 

2, Jsft 3 & 4 et № 5, 1905, pp. 44—98). 

Посл-Ь детальной характеристики рода авторъ даетъ обстоятель- 
ное описан1в въ форм-Ь подробной аналитической таблицы 49 европей- 
скихъ видовъ Asîlus, въ томъ числ'Ь и 10 новыхъ (в изъ Франши, 2 изъ 
Корсики, 1 изъ Испан1и и 1 (Asilus fiabeUifer, sp. п.) изъ вост. Ilpycciii]. 

Надо над-Ьяться. что эта полезная работа дастъ толчекъ къ изу- 
чоп1ю у паеъ АнгШГъ, столь многочисленныхъ въ русской фаун-Ь и оо- 
пс'Ьмъ не упоминаемыхъ авторомъ разсмотр'Ьннаго монографическаго 
очерка. Но да будетъ позволено референту спросить: гд'Ь же наши дп- 

птерологп? ^ Семеновъ (С.-Петербургъ). 

Sahiberg. J.. Prof. De finska arterna af diptersläktet Chrysops. [Meddelan- 2.>:i. 
den af Societas pro Fauna et Flora Fennica, 31 Haftet (1904—1905), ШЖ 

pp. 103—105). 

На основати матер1аловъ, обработанныхъ 0. Плеске, авторъ 
даетъ картину распространен1я въ Финлянд1и видовыхъ представи- 
телей рода Chrysops M е i g. Изъ девяти приводимыхъ видовъ четыре 
до сихъ поръ не были отм-Ьчены для фауны Финлянд1и, хотя н-Ько- 
торые изъ нихъ довольно широко распространены тамъ. Посл^Ьднее 
обстоятельство указываетъ на слабый интересъ и малое знакомство съ 
«тпмъ родомъ JDiptera. Въ CTaTbli им-Ью-сся и 1гЬкоторыя литературный 
даниыя, могупия оказаться полезными при отыскаши опнсан1й отд-Ьдь- 

ныхъ нндовъ. ф Зайцевъ (С.-Петербургъ;. 

SchnabI, Joh., Dr. Über die systematische Stellung einiger Anthomyiden- 2;>4. 
gattungen. iWiener Entomologische Zeitung, XXV. Jahrg., 1906, Vlll. u. 

iX. Heft' (August), pp. 267-269]. 

Подробное выяснеп1в положен1я въ систем^^ родовъ LimnospUa 
Sehn, и Lispocephala Р о к., представляющихъ переходныя формы отъ 
Holometopa къ Schizometopa. ^ ^^^^^^ (С.-Петербургъ). 

SchnabI, Joh., Dr. Einige Worte über die Terminologie der Beborstung 255. 

der Dipteren-Beine. (Ibid., pp. 269—272]. 

Справедливо возставая противъ непосл'Ьдовательности и произ- 
вольности авторовъ въ выбор'Ь терминовъ при описаши способа рас- 
пред'Ьлешя щетинокъ па нояскахъ Diptera, авторъ приводить н'Ьсколько 
примЬропъ, иллюстрирующихъ весьма ярко вытесказанпое, и выра- 
жаетъ пoжoлaнio, чтобы BcJi дпптерологп пользовались при оппсап1яхъ 
лишь опред'Кленпыми анатомическими 1ыи общеустановленными тер- 

''^""^*"*- Ф. Зайцевъ (С.-Петербургъ). 

Sundvik, Ernst, Prof. Jagttagels(3r i afseenge à Volucella pelludda. jMeddc- 25f>. 
landen af Societas pro Fauna et Flora Fennica. 32 Haftet, (1905—1906), 

1906, pp. 115-120). 

Весьма интересная статья эта посвящена изложен1ю его наблю- 
дeнiй надъ личинками одного вида VoluceUa (опред-Ьденнаго прови- 
зорно какъ pelludda i)], живущими въ гн-Ьздахъ шмелей. Какъ известно, 



1) Вероятно авторъ разум-Ьеть подъ этимъ У. peïluc&ns Scop. — Ф. 3. 
Uevue Russe d'Kntom. 1906. Л» 3-4. (Décembre). 
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J. F a b r e, нaбw^юдaвшiй личинокъ Volucella plumatella ^) утверждаетъ, 
что посл-Ьдшн не паразитируютъ на гусеницахъ осъ, а являются такъ 
сказать санитарами осинаго гн^Ьзда, по'^^дая лишь мертвыхъ гусеницъ 
и всякаго рода отбросы. Авторъ, изсл%довавш1й весьма тщательно до 
70 шмелиныхъ гн-Ьздъ, приходить къ совсЬмъ противоположному вы- 
воду и не оставляетъ никакихъ сомн^Ьн1й въ томъ, что гусеницы на- 
блюдавшейся имъ Volucella sp. являются настоящими паразитами гусо- 
ницъ шмелей. ф ^^.^^^^^ (С.-Петербургъ). 

Sundvik, Ern., Prof. Biologiska iakttagelser andâende humlorna. [Ibid., 257. 

pp. 156—160]. 

Ha основан! и своихъ продолжительныхъ наблюдешй надъ шме- 
лями авторъ утверждаетъ, что эти перепончатокрылый при вылетахъ 
изъ гнезда въ поискахъ пищи держатся почти постоянно ра.зъ на- 
всегда установленнаго пути. ^ ^^.^^^^ (С.-Петербургъ). 

Villeneuve, J., Dr. Notes synonymiqiies sur quelques Museides. [Wiener 258. 
Entomologische Zeitschrift, XXV. Jahrg., 1906, VIII. u. IX. Heft (August), 

pp. 247-248). 
Рядъ синонимическихъ зам'Ьтокъ о разныхъ представителяхъ 
н«и,ваннаго въ заглавии семейства. ^ Семтовъ (С.-Петербургъ). 

I 

Villeneuve, J., Dr. Sur quelques espèces méconnues après R о b i n e a u- 259. 

D e s V i d y. |Ibid., pp. 285—287). 

Выясняются сл^Ьдуюпце виды: НеЫа flavipes R о b. - D e s v., Ron- 
dania ciicuUata R о b. - D e s v., Ceroplwra funeata Rob. -Des v. и Gym- 
nodia pratensis R о b. - D e s v. ^ Семетвъ (С.-Петербургь). 

Hemiptera. 

Distant, W. L. A synonymie Catalogue of Homoptera, Part. l. Cicadidae. 260. 

London. 1906. 207 pag. 8©. 

Въ 1892 г. авторъ закончилъ свою большую и богато иллюстри- 
рованную работу: „Monograph of the Oriental Cicadidae", a въ 1904 и 
въ 1905 гг. онъ изложилъ въ ц"Ьломъ ряд-Ь статей, пом-Ьщенныхъ въ 
^Annals and Magazine of Natural History**, свои взгляды на класснфи- 
кащю семейства поющихъ цикадъ и описалъ большое число новыхъ 
родовъ и видовъ. Въ его распоряжен1и находились мнопя богагЬЙп11я 
коллекши и, прежде всего, коллеквди Британскаго музея. Едва-ли по- 
этому въ настоящее время существуетъ гемиптерологъ, знакомый лучше 
D 1 s t а n t'a съ сем. Cicadidae, Принявъ это во внимание, нельзя не при- 
в-Ьтствовать появлвн1я составленнаго имъ каталога, изданнаго по рас- 
поряжешю управлен1я Британскаго музея. 

Въ начал-Ь каталога приведена краткая синоптическая таблица 
для опред-елетя подсемействъ; ихъ, по мн11шю D i s t а n t'a, три: Cica- 
dinae {(^(f съ тимпальными полостями, совершенно прикрытыми сверху), 
Gaeaninae (сГсГ съ тимпанальными полостями, только отчасти прикры- 



^) Вероятно V. bonibt/lans L. var. plumata M e i g. He им*я подъ руками 
оригинальной работы Fabre'a, не им:Ьеиъ возмоаности ировЪрить это.—Ф.З. 

Русск. Энтом. Обоар. 1906. № 3—4. (Декабрь). 
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тыми сверху) и Tibicininae (тимпанальныя полости совершенно окрыты). 
Каждое изъ этихъ подсемействъ разд']Ьлено нашимъ авторомъ на до- 
вольно значительное число меньшихъ группъ, „divisions'*, а именно 
Cicaditiae на 8, Gaeninae на 7 и Tibicininae на 13. Къ coжaл'Ьнiю, въ ка- 
талогЬ не дано синоптическихъ таблицъ для различетя атихъ группъ. 
а равно и не приведено ихъ характеристики, вcл•Ьдcтвie чего прихо- 
дится приб-Ьгать къ статьямъ D i s t а п t*a въ Annals and Magazine of 
Natural History, гд*, впрочемъ, тоже дана только характеристика ка- 

' ждой такой группы, но не составлено таблицъ для ихъ опред-Ьлетя. 
Зат^^мъ въ пред'^Ьлахъ каждой divisio даны аналитическ1я таблиоы 
входя щпхъ въ ихъ составъ родовъ. Дал-Ье въ обширныхъ по объему 
родахъ виды разбиты на группы или на основаши ихъ прианаковъ, 
или же по ихъ географическому распред'Ьлешю. Посл-Ь каждаго рода 
и вида приводятся ихъ синонимы и литература. М'Ьстонахожден1я 
даны, къ сожал^^шю, только самыя общ1я, напр.: ^Palaearctic region*^, 

' „Europa«, „S. Africa". 

Всего пом-Ьщено въ каталога 179 родовъ; изъ нихъ 97 (т. е. бо- 
л'Ье по.ювины) установлены самимъ D i s t а п t*oмъ. Количество видовъ, 
вошедшихъ въ каталогъ, равняется 1049 и изъ нихъ 20 представляютъ 
формы, систематическое положен1е которыхъ не можетъ быть вынспепо 
по ихъ описашямъ. Нзъ многочпсленныхъ установлениыхъ W а 1- 
к е г^омь видовъ только 1 1 остались неразгаданными за нeимf)Hieмъ 
нъ коллекщяхъ Британскаго музея оригинальныхъ зкземпляровъ 
этихъ видовъ. Число родовъ богатыхъ видами не велико; всего 4 рода 
заключаютъ бол^Ье ч-Ьмъ по 30 видовъ, а именно: Melampealta К о 1 е п. 
(94 вида), Platypleura Am. S. (72 в.), ВИшпа Dist. (44) и Terpnosia (32). 
Напротивъ, число монотипическихъ родовъ очень велико; ихъ я на- 
считалъ въ каталог-Ь 58, что составляетъ треть всЬхъ родовъ Cicadiâae. 
Я полагаю, что это явлен1е только кажущееся, зависящее отъ несо- 
вершенства напшхъ знан1й, и что въ дМствительности роды этого 
семейства окажутся несравненно бол-Ье богатыми видами, когда будутъ 
бол'1^Э детально изучены фауны субтропическихъ и въ особенности 
тропическихъ странъ. 

В. Ошанинъ (С.-Петербургъ). 

Reuter. 0. M. Monographia generis Hetoropterorum Phimodera Germ. tî61. 
[Acta Societatis Scientiarum Pennicae, t. XXVIII, Jvê 8. Helsingforsiae. 

1905). 51 pag., 2 tab. 

Родъ Phimodera является до сихъ поръ исключительно голаркти- 
ческимъ, и большая часть его представ1ггелей населяютъ палеарктиче- 
скую область, тогда какъ изъ неарктической известно лить очень 
небольшое число видовъ, а именно 4, изъ которыхъ одинъ {Ph. corrugata 
van Duz.) въ реферируемой работ-Ь выд'Ьленъ въ особый родъ — Ptycho- 
dera. При этомъ виды Phimodera идутъ на сЬверъ дальше другихъ пред- 
ставителей подсемейства Sctäellerina. Они отличаются большою изменчи- 
востью не только въ UB-ferfe и рисунк-Ь, но и въ величин'^, cкyльптyptэ 
и другихъ морфологическихъ признакахъ. Поэтому мы прив-Ьтствуемъ 
съ особымъ удовольств1емъ обстоятельную работу проф. Reuter'a, 
который им'Ьлъ въ рукахъ большое количество экземпляровъ и кото- 
рому изъ ayTonciu йэв'Ьстны всЬ описанные виды, за исклюяетемъ 
только четырехъ: Ph. kiborti Jak. (изъ окр. Красноярска), Ph. bcrgi 
Jak. (съ I>a.ixaina), Ph. festudo Jak. (изъ Монгол1и) и Ph. binotata Say 
(пзъ с. -a. части Соединенныхъ Штатовъ C-fen. Америки). Результатомъ 
такого изучен1я явилось не увеличен1е, а уменьшеше числа видовъ 
Phimodei'a] описанъ только одинъ новый с.-американсшй видъ — Ph. tor- 
rida изъ Невады. Зато количество палеарктическихъ видовъ знача- 

Revue Bueee d'Entom. 1906. № 3—4. (Dccembr«). 
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хельно сократилось; въ моемъ каталоН^ ихъ перечислено 23 М. при чемъ 
въ него не могла быть пом-^^щена вышеназванная Ph. bergi Jak., какъ 
описанная позже; въ монографш Reuter^ это число сведено къ 17. 
Столь значительное число сведенныхъ въ синонимы видовъ объяс- 
нятся существован1емъ большихъ, иногда даже индивидуал ьныхъ от- 
клоненШ у многихъ представителей этого рода. Перечислимъ синони- 
314ичесюя разъяснешя R eu t е г'а: РА. Uievilmea S t â 1 (1873) = Ph. borealis 
Jak. (1903); Ph. flari Fieb. (1863) = PÄ. coUina Jak. (1889); Ph. carinata 
Reut. (1879) = PA. galgulina Kol. (1846, nee H. -Sc h.); PA. amblt/gonia 
Fieb. (1863) = PA. ariikUa Jak. (1903); PA. fumom Fieb. (1863) = PA. 
protracts Jak. (1882); PA. humeralis Dalm. = PA. hufonia Put. (1888) 
partim (только французск1е экземпляры); PA. nodicollis Germ. (1835) = 
Ph. galgulina Fieb. (1863, пес П.'8сЪ)= Ph. obtmata Kr у п. (1871) = 
РА. oufonia Put. (1888) partim (только pyccKie экземпляры) = Р^. ivanovi 
Sem. (1903) = PA. саисалгса Jak. (1902) = PA. picturata Jak. (1902) = PA. 
coUina Horv. (19(Ю) nee Jak.; сверхъ того PA. bianchii Jak. (1904) 
признанъ за вар1ететъ PA. humeralis Dalm. 

Въ paôorïi описаны cл'feдyющiя новыя разновидности: РА. ocidatn 
Jak. var. fenruginea (Оргдубадъ); PA. laevÜinea S t â 1 var. macidata (Дау- 
pin); PA. flori Fieb. var. horvathi (Beнгpiя); PA. tuberculata Jak. var. dor- 
scUis (Астраханская губ.); PA. fnmosa Fieb. var. palletis (Кавказъ, Шам- 
хоры), var. plagigera (Сарепта, Астрахань, Оренбурп>, Дагестанъ: Ахты) 
и var. infuscata (безъ обозначешя родины!); РА. humeralis Daim. varr. 
dorsigera, antica и contiectens (вс^ безъ обозначешя родины!); РА. nodicol- 
lis Germ. varr. binotata (Петровскъ), rubiginosa (оттуда-же) и extrema 
(Харьковъ); PA. galgulina N. - S с h. varr. pallida (Герман1я, Венгр1я), grises- 
cens (тамъ-же) и konowi (Гермашя). 

Для всЬхъ видовъ (кром-Ь трехъ) дана сперва аналитическая 
таблица, при чемъ вс-Ь они разд'^ьлены на 4 когорты. Первая, по мн^шю 
Reute г'а, самая древняя, заключаетъ въ себ-Ь 7 палеарктическихъ 
видовъ и 2 с.-американск11хъ, 2-я состоитъ только изъ одной Р. tuber- 
culata J а к., 3-я образована четырьмя, а 4-я тремя видами. Зат^^м ъ 
ндетъ очень подробное описан1е каждаго вида и его варьететовъ. На 
таблиц-Ь I изображены въ цинкограф1яхъ 17 видовъ; къ сомсал'Ьн^ю, 
изображен{я вышли слишкомъ темными и неотчетливыми; на табл. II 
нарисованы контуры головы и бокового края переднеспинки гЬхъ-же 
видовъ. Сверхъ того, въ тексгЬ помещено изображен1е Р. testudo Jak. 

В. Оисанинъ (С.-Петербургъ). 

Schugurow, А. М. Beitrag zur Cicadinenfauna der Krim. [Zoologischer '262. 
Anzeiger, XXX, № 21/22, 1906 (September), pp. 710-716). 

B7> ЭТОЙ CTaTb-fe авторъ даетъ списокъ крымскихъ цикадипъ, со- 
бранныхъ гг. M о к р ж е ц к п M ъ и Р е т о в с к и м ъ въ разныхъ ча- 
стяхъ Крымскаго полуострова. Въ выноскахъ упомянуты KaBKii3CKiH 
м•bcтoнaxoждeнiя н-Ькоторыхъ видовъ по экземплярамъ, находящимся въ 
музе-Ь Таврическаго Земства. Описана всего одна новая разновидность: 
Philaenus spumarius L. var. retowskii, изъ 0eoдociи, но onncaniC; вероятно 
вcл'feдcтвie допущенной опечатки, совершенно непонятно; boti> оно: 
^Scheitel und Vorderrand des Pronotum gelb, Decken mehr oder weniger 
dunkelbraun mit Schwarz, dicht punktiert und reihfarbig fomentirt^ *-). Всего 
пом'^щено въ списк-Ь 65 видовъ. Количество это очень незначительно 
и составляетъ никакъ не бол'Ье ^/з всего числа видовъ Homoptera, ко- 



1) См. Oshanin, Verzeichn. d. palaearkt. Ilemîpt., Bd. I, Lief. 1, spp. 
36—40. — В. О. 

2) Курснвъ мой. — в. О. 

Русск. Эвтом. Обовр. 1906. J^ 3—4. (Дембрь). 
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торыя въ д'Ьйствительности водятся въ Крыму. Это обстоятельство за- 
виситъ отъ той причины, что коллекторы очень мало обращаютъ внн- 
машя на эту группу насЬкомыхъ. Особенно б-Ьдио представлены столь 
богатые видами роды какъ Delphax Fab. (1 видъ), Deltocephalus Burm. 
(1 видъ), Athysanus Burm. (4 вида), Thatnnotettix Zett. (1 видъ) и все 
большое подсемейство ТурЫосуЫпа, изъ котораго приведена только 
ТурШосуЬа querella Fabr. 

Въ конц'Ь статьи г. Ш у г у р о в ъ перечисляетъ 23 вида и 7 раз- 
новидностей, которые упомянуты въ его рабогЬ п которые, по его 
мн1^тю, до того времени не были еще показаны для русской фауны. 
Было бы лучше, еоли-бы авторъ вовсе воздержался отъ подобпаго 
рода заявлешй, такъ какъ при этомъ онъ показалъ свое полное не- 
знан1е литературы предмета. Именно: изъ 23 приведенныхъ имъ, якобы 
новыхъ для Poccin, видовъ бол-Ье трехъ четвертей давно для нея кон- 
статированы и MHorie и.зъ нихъ не только упомянуты, но и описаны 
въ такнхъ крупныхъ и капитальныхъ трудахъ какъ Flor „Die Rhyn- 
choten Li viands'* (3 вида и 3 разновидности) и J, Sahlberg „Öfver- 
sigt of Finlande och den Skandinaviska halföns Cicadariae*^ (ц'Ьлыхъ 7 ви- 
довъ). Но даже въ каталог* Р и t о n'a при четырехъ изъ этихъ „но- 
выхъ для Росс1и" видовъ стоитъ „R. т.**, т. е. Russie méridionale. Ко- 
нечно, указашя П. В. Иванова для Купянска и мои для Mockobckoü 
и сосЬднихъ съ ней гyбepнiй, а равно для Туркестана остались 
г. Шугурову неизв'Ьстными. Въ особенности комичнымъ является 
включеше въ этотъ списокъ „новостей" Hysteropteruni discolor Germ., 
который H изв-Ьстенъ пока только изъ одного Крыма! Въ д'Ьйствитель- 
ности г. Шугуровымъ прибавлено къ русской фаун-Ь всего 5 ви- 
довъ, а именно: Mycterodua confusxis S t â 1, Hysteropterum grylUiides Fab.. 
Tettigometra virescena Pnz., Idiocerus notatua Fab. и Aglena omaia H.-S. 

B. Ошанинъ (С.-Петербургъ). 

Sohouteden, H. Heteroptera. Para. Pentatotnidae. Subfam. Scuiellarinae. 'Л>{. 
IGenera Insectorura pubiés par P. Wytsman, 24-e fascicuieb 1904. 

98 pag. in 4^ с 5 tab. color.— Prix Fr. ЗЗ.за. 

Этимъ выпускомъ началась обработка полужесткокрылыхъ въ 
большомъ издаши W у t s m а n'a. Иосл-Ь обстоятельной и очень по- 
дробной характеристики подсемейства даны апалитичесшя таблицы для 
опред'Ьлешя бол^Ье т^Ьсныхъ группъ, который Schoutedon назы- 
ваетъ „tribus", тогда какъ у большинства нов^Ьйшихъ гемиптерологовъ 
он'Ь носятъ н-Ьсколько неопред'Ьлвнное назван1е „divisio**. Дал-Ье идетъ 
характеристика каждой трибы, указываются глaвн']^йшiя черты ея гео- 
графическаго распространен1я и дается аналитическая таблица входя- 
щпхъ въ ея составъ родовъ. При каждомъ род,Ь приведены сначала 
главн'Ьишая литература и синонимика, дана подробная характеристика 
ого. указанъ типичный видъ и географическое paciipocTpancHie, а равно 
и отлпчительпыя прианаки подродовъ. Въ K-OHuf> каждаго рода пере- 
чис-1ены въ алфавитиомъ порядк*!) согтав.чяютще его виды съ указан1емъ 
главн1^йшей литературы, синонимонъ и географическаго распростра- 
нон1я каждаго. Въ KOHidi выпуска ном'Ьщепъ алфавитный ука-чатель 
родонъ и ппдовъ съ нхъ синонимами. 

Пзъ 7 групп ь, на который Stâl ра.'^д'Ьлил'1> ксЛ»\ъ ScuteUerinae ^\. 
Schouteden приннмаетъ только Г), при чсмъ онъ соединяетъ группы 

\) Schouteden говорить „Daus VEnnmeratio Hetnipterorum^ vol. 3 
(1873), Stâl a subdivisé les SeuUUerirac en six tribus. Ho это не Btpiio 
ясЬхъ трибъ у пего 7, а инснно: Klviauraria, Sphaerncorararia^ Scutelleraria, 
Tetyrariay Odrmtotarmria^ Eurygaatraria и Odonfosrelana. — B. 0. 

Revue Rmsbc d'Entom. 1!Юв. Si 3— i. (Décembre). 
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OfJontotarsariaj Euryd^ißfraria и Od^ntosrelaria въ одну трибу Odontotarsaria 
S с h о U t., что едва-ли правильно. Группы предложенныя S t â Гемъ 
вполн'Ь естественны» и уменьшать ихъ число не было никако11 надоб- 
ности. Самъ Schouteden пользуется для аналитической таблицы 
родовъ своихъ Odontotarsaria гЬми-же признаками^ которыми S t â 1 
характеризовалъ свои три вышеназванный „divisionee^ и поэтому вся 
триба Odontotarsaria у Schoutede n'a сразу распадается на тЬ-же 
три группы. Всего Schouteden принимаетъ 79 родовъ въ подсе- 
мейства Scutellerinae, изъ которыхъ новымъ является только одинъ 
Vanduzeeina для У. ЬаШ van Duz. изъ Калифорн1и и Колорадо. Но- 
выхъ подродовъ имъ установлено три, изъ иихъ одинъ для палеарк- 
тическаго (с.-африканскаго) вида, описаннаго Р и t о п*омъ подъ име- 
немъ Psacasta lethierryi. Этотъ видъ былъ отнесенъ Reute г'омъ- къ 
р. Feriphyma Jak., а Schouteden снова переноситъ его въ р. Psa- 
casta, но позкгЬщаетъ въ особый подродъ Periphymopsis. 

Переходимъ къ разсмотр^Ьнаю списковъ видовъ и считаемъ ие- 
лншнимъ указать на сл-Ьдующую неточность. Говоря о географическомъ 
распространети трибы Scutelleraria S t й 1, нашъ авторъ выражается 
такъ: „dans les régions néarctique et paléarctique, la tribu ne possède pas 
de représentants" (p. 13); Schouteden повидимому принимаетъ па- 
леарктическую область въ томъ-же объем^^, какъ Wallace, а, какъ 
изв^^стно, въ Япон1и и въ Кита-Ь водятся три вида этой трибы: Poeci- 
locoris lewisi D i s t., Eucorysses grandis T h n b. и Chrysocons stolli 
Wolff. Для первыхъ двухъ эти м'Ьcтoнaxoждeнiя показаны между 
прочимъ и у Schoutede n'a, но для посл-едняго вида онъ совер- 
шенно пропустилъ родину. Такой-же пропускъ родины мы находимъ 
еще относительно Psacasta conspersa Germ. 

Дал%е представляется весьма сомнительной предложенная 
Schoutede п'омъ синонимика двухъ видовъ р. Odontotarsus, именно 
О. anyustatus J а к. = О. callosus Horv^ Horvâth въ описаши своего 
вида говоритъ: „Species callis duobus elevatis niagnis basalibus scutelli 
ab omnibus congenericis distinctissima;" у 0. angustatus Jak. н-Ьтъ и 
сл'Ьда этихъ б^торковъ, они отсутствуютъ и на превосходномъ рисункФ> 
этого вида, пом-Ьщенномъ у Schoutede n'a. Таблицы раскрашенныхъ 
рисунковъ исполнены вообще прекрасно; не пом'Ьщено рисунковъ 
представителей 28 родовъ. Изъ палеарктическихъ видовъ изображены 
на таблиц-Ь V: Еигу gaster dilaticoUis D h г п., Е. hottentotus Fabr., Mela- 
fwdetna carbonaria J a к., Odontotarsus angustatus J a k., Ellipsocoris trili- 
neattis M a у r. Phiymidera collina J a k., Psacasta (Periphynwpsis) lethierryi 
Put. и Odontoscelis fuliginosa L. Сверхъ того Въ текста пом-Ьщены ри- 
сунки сл'Ьдующихъ видовъ: Polyphyma koenigi Jak., Periphynia batesoni, 
Jak., Promecocoris stshurovskii Osh,, Ceratocranum caucasiciim Jak. и 
Holonotellus macidicollis H о r v. 

B. OimuuHb (С.-Петербургъ). 

Schouteden, H. Heteroptera. Fam. Pentatomidae. Subfam. Graphosomatinae. 2в4. 
[Genera Insectorum publiés par P. Wytsman, 30-rae fasciciilel, 1905. 

4(5 pag. in 4^ с 3 tab. color.— Prix Fr. 17.45. 

Этпмъ выпускомъ авторъ продолжаетъ обработку сем. Pentato- 
tnidae по тому-жо плану, какого он'ь придерживался при изложеши 
подсемейства Scutdlerinae. Обстоятельность н подробность изложешя 
остались на прежней высота. Все подсемейство Graphosomatinae разд-Ь- 
лено авторомъ на дв'Ь трибы: Graphosomataria и Podoparia] изъ нихъ 
первая соотв-Ьтствуетъ тремъ группамь S t â Гя: Tarisaria, Trigonosomaria 
и Graphosomaria. Установленъ одинъ новый родъ Deroploopsis для De- 
roploa curvicornis Ö t â 1 ( Aвcтpaлiя) и три новыхъ подрода, одинъ изъ 
нихъ, Paraselenoderaj для Trigonosoma carinatum J а к., Тг. modestum J а к., 

Русск. Этом. Обозр. 1906. № 3- 4. (Декабрь). 
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Tr. nbhnt/um H о r V. и Гг. onhanini H о г v. Родъ Asarotinis J a к., соеди- 
ненный P u t о п'омъ съ Leprosoma В ä г., снова совершенно правильно 
возстановленъ Schoutede п'омъ. Къ сожал'Ьшю, родъ Stemodoniua 
M U 1 8 & R е у поставленъ авторомъ на совершенно неподходящее 
wfecTo: онъ втиснуть между Astirocoris Jak. и Vüpianus S t â 1 и да- 
леко отодвинуть отъ наиболее блиэкюсъ къ нему родовъ: Апсуговоша 
Am. & S е г V. и Oplistochüus Jak. Всего Schouteden принимаетъ 
въ подсемейств'Ь 43 рода; изъ нихъ только 4 не изображены совершенно. 
Чтобы покончить съ ро;;ами, сл-Ьдуеть еще указать на то, что Schou- 
teden при описати р. Crypsinus D о h г п позабыль упомянуть его 
синонимъ Cryptadius F а i г m. (1894). 

Переходя къ видамь, мы во-первыхъ видимь одинъ новый видъ. 
Crypsinus jakoivle/fi, предложенный Schoutede п'омъ для Cr. angtmiatics 
Jak. (пес Dohrn). Д-Ьйствительно, описашя относительной длины 
отд-Ьльныхь члениковъ усиковъ существенно разнятся у обоихъ авто- 
ровъ. Но, такъ какь они оба имi^ли экземпляры изъ тЬхъ-же м^Ьстно- 
стей (ю.-в. Росс1я) и при томъ у В. Е. Я к о в л е в а была, конечно, 
большая серая зкземпляровъ (онъ пишете»: ,въ низовьяхъ Волги это 
довольно обыкновенный видъ"), а у Dohrn'a въ распоряжеши былъ, 
возможно, всего одинъ экземпляръ, то вполетЬ допустимъ случай, что 
у посл1'>дняго были ненормально развивш!еся усики; поэтому я пола- 
галъ бы бол-Ье правильнымъ подождать съ* признашемъ этого вида. 
Не знаю, на какомь основашн Schouteden считаетъ Dyhowskyia 
retieulata Dali, и D, ^issurensis ') J a к. за два самостоятельныхъ вида, 
тогда какь ихъ синонимика давно уже признана 2). Въ 1905 году 
В г е d d i п предложилъ только выд'1^л1ггь этотъ видъ изъ р. Bolbocorûf 
Dali, и поэтому возстановилъ прежнее назвахис рода, данное В. Е. 
Я к о в л е в ы M ъ. Въ р. Tarisa Am. & Serv. я замети лъ дв'Ь неточ- 
ности. Въ своей монограф1и этого рода Reuter установилъ иден- 
тичность Т. flavescens А m. & Serv. съ Т. сШаНя Jak, а у Schoute- 
d е n'a они приведены какь два самостоятельные вида. Сверхъ того, 
Reuter, uзcл1^дoвaвъ типы Яковлева и Puto n'a, нашелъ, что 
Т. s%ibspinosa Put. Jak. изъ ю. Poccin, Туркестана, Закасшйской обл. 
и Ilepcin coBepuieHHo отлична отъ настоящей Т. subspinosa Klug изъ 
Египта и назва.'1ъ первый Т. elevata Reut. Приводя этотъ видъ иъ 
своемъ cnucK-fe, Schouteden умалчиваетъ объ этой синонимик^к н 
цитируетъ onncanie Яковлева при Т. subspinosa Klug. Дал-Ье па- 
шимъ авторомъ Trigonosoma trigonum Krynicki приведенъ какь сн- 
нонимъ Тг. rusticum Fabr., тогда какь H о г v а t h докааалъ, что это 
два близк1е, но самостоятельные вида, при чемъ первый распростра- 
ненъ на восток-Ь, а посл^н1й на запад-Ь средиземноморской пол- 
области. Наконецъ, Trigonosoma horvathi P u t. относится къ subg. Trigo- 
nosoma s. Str., a не къ subg. Selenodera H о г v., куда его пом'Ьстилъ 
Schouteden. Въ дапныхъ по географическому распространвн1Ю я 
аам-Ьтиль дв-Ь ошибки: родина I'holagmus breviceps Jak. не „Russie 
méridionale**, a Семир-^чье, именно окр. г. B-fepnaro, а Stemodotitiis ampU- 
afus J a k. описапъ не изъ Ilepcin, a изъ Закавказья (Ордубадъ, Кази- 
копорань). 

Рисунки въ этомъ выпуск* превосходны; можно указать только 
на то обстоятельство, что кили на щнтик1'> у Oplistochüus paüidits Jak. 
изображены несравненно öonl^e pt>3K0, ч'Ьмъ бы сл'&довало. Изъ пале- 
арктическихъ видовъ изображены cл'feдyющie (придерживаясь порядка 
на таблицахъ): Leprosoma iriconspicuum В ä г., Asaroticns solskyi J a к., 



^) Rectius: Dybotvskia xuisnriensis, — Red. 

'"*) Намъ, иаиротивъ, видовая самостолто.1ьность Dybmoskia tissuriensis 
Jak. ие представляется невероятною. См. Русск. Энт. Обозр. 1905, стр. 178— 
179, реф. Л 117.— Л. Семеновъ. 

m 
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Сгурзшщ angmfatuft В ä г., Tarisa flavescetis Am. & S e r v., Graphosoma 
rubrolineatum W e s t w., Trigonoeoma halophäum Jak., Futonia asiatica 
J a к., Tholagmiis fiavolineatus F а b г., Dybowskia ussuriensis J а к., Anq/- 
rosoma albolineatum Fabr., Dertda flavoguüata M 1 s. & R., Stemodontus obtuaiuf 
M 1 s. & R., Oplistochilus paUidus J a к., Vilpianus galii Wolff и Podopa 
curvidens Costa. 

Нельзя не поздравить H. Schoutede n'a съ такимъ прекра- 
снымъ началомъ обработки семейства Pentatomidae. Оно особенно 
нуждается въ основательномъ пересмотр-Ь, такъ какъ съ выхода V тома 
„Enumeratio Hemipterorum" 81аГя, гд-Ь дана классификащя предста- 
вителей этого семейства свойственныхъ Старому Св^Ьту и Австрал1и, 
прошло уже ц^лыхъ 30 л-бть. Количество вновь описанныхъ за это 
время формъ очень велико, между гЬмъ классификащя ихъ очень 
трудна; не даромъ величайш1й гемиптерологъ S t â 1 сказалъ про 
Pentatomidae, что это „eine Insecten-Familie, deren Systematik zu den 
allerschwierigsten gehört" (Stett. Ent. Zeitg. 1870, p. 256). Главныя труд- 
ности ожидаютъ нашего автора тогда, когда онъ приступить къ обра- 
ботка подсемейства Penfatoniinae. Твердо над-Ьемся, что намъ не долго 
придется ожидать появлешя этой работы въ cepin „Genera Insectorum". 

В. Ошанинъ (С.-Петербургъ). 

Insecta obnoxia. 

(Анонимъ). Ksii|zki dia wszystkich. № 208 Motyle, № 209 Owady.— (Alla- 2в5. 
sik kieszonkowy zawieroJQcy 129 rysunko wkolorowych]. Ц. 40 к. каждая 

(годъ изда1пя не обозначенъ). 

Фирма А р к т а въ Варшава! издаетъ популярныя книжки по есте- 
ствознашю; по энтомолоНи изданы два малепькихъ атласа, каждый 
съ 129 раскрашенными рисунками; въ первомъ (Jsa 208) noMi^meHH ба- 
бочки {Macrolepidoptera), во в!горомъ (JSS 209) жуки, перепончатокрылыя, 
прямокрылый, двукрылый, полужесткокрылыя и др. Изображены обыч- 
ныя формы, преимущественно изъ фауны Польши; раскрашенные ри- 
сунки исполнены въ большинств"Ь случаевъ сносно, особенно, если 
принять во внимаше невысокую ntay и дороговизну подобныхъ 
книжекъ у насъ въ Poccin; эти маленьше атласы могутъ служить 
пособ1емъ для начинающихъ и учениковъ. Въ наше время, когда изу- 
чеше природы вошло въ программы средней школы всЬхъ типовъ, 
ощущается крайшй недостатокъ въ популярныхъ издaнiяxъ по энто- 

II. К. Тарнани (Hoвaя-Aлeкcaндpiя). 

(Анонимъ). Борьба съ плодожоркой. [Землед'Ьл1е, 1905, J^l, стр. 14—15). 2ов. 

Рекомендуется опрыскива1пе парижской зеленью по сл-Ьдую- 
щему рецепту: на ведро воды 1Ц золотни!^ зелени, % — 1 зол. яблоч- 
ныхъ или грушевыхъ сЬмянъ, 5 зол. растворен наго въ вод'Ь меду или 
сахару, 1 капля бергамотнаго масла и 1 бутылка клейстера изъ ржаной 
муки. Рецептъ очень сложный, но безъ обычннго спутника зелени — 
св%жегашеной изв-Ьсти, прим^^няемой, как7> изв^Ьстно. для yмeньшeнiя 
разъ^^дающаго д^iйcтвiя мышьяка зелени на листья. Чтобы составь 
былъ клейкимъ, надо думать, какъ это обычно бываетъ, прим-Ьшн- 
вается медъ или сахаръ, а клейстеръ прибавляется, какъ и указано, 
для равном-Ьриаго распред'Ьлеп1я см^^си по поверхности плода. Но 
для чего еще прим^Ьшивать яблочныя или грушевый сЬмейа и берга- 
мотное масло? Можетъ быть, чтобы заглушить запахъ инсектицида? 
Обоняше у нас^^комыхъ, какъ доказано, развито сильно. 

И. К. Тарнани (Новая- АлексАПД1>{я). 
Руеск. Энтом. Обозр. 1906. Л^ 3—4. (Декабрь). 
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(Анонимъ). Озимая совка (озимый червь и новый способъ борьбы съ Й67 
ней, на основан1и изсл'Ьдован1й К. Н. Р о с с и к о в а. Съ двумя 
таблицами рисунковъ. Издан1е Главнаго Управления Землеустройства | 
и Землед-Ьл1я, 1Ü05, 14 стр. in 8^, С-Петербургъ. Ц'Ьна 3 к. 

Краткое извлсчен1е изъ монограф1и К. Н. Р о с с и к о в а ^), пред- ! 

назначенное для широкаго распространен1я среди сельскихъ хозяевъ. 

И. К. Тарнани (Новая-Александр1я). 

i 
Барберонъ, Г. Виноградная пестрянка въ Черноморской ryôepHiii. 2в.^ 
[В'Ьстниръ Землед'Ьл1я, 1906, JSê 6, стр. 342—348; съ 5 рис. въ текст-Ь]. 

Авторъ полагаегъ, что родина виноградной пестрянки (1по am- 
pelopliaga В а у 1 е) — Итал1я, откуда она распространилась по Кавказу, 
Бессараб1и и Крыму; наблюдешя онъ велъ въ Черноморской губ. bi> 
течеше пяти л4тъ. Гусеницы появляются во второй половин'Ь марта j 

и питаются сперва глазками винограда, вы^Ьдая внутренше части ихъ; 
взрослая гусеница -Ьсть листья (мякоть) и закукливается въ шелко- 
вистомъ KOKOH-fe; черезъ 18 — 22 дня появляется бабочка, которая жи- 
ветъ около 30 дней и откладываетъ 150 — ^200 св'Ьтло-желтыхъ яичекъ, 
въ 1юл'Ь появляется второе поколйше гусеницъ, а въ септябр-Ь — бабо- î 

чекъ; посл-Ьдиая от1сладываютъ зимуюпця яички. Радикальнымъ спо- | 

собомъ борьбы, авторъ считаетъ уничтожеше яичек'ь посредством-ь 
очистки кустовъ отъ старой коры и обливанья штамбовъ и колье въ 
кипяткомъ при помощи маленькаго котла, въ которомъ вода яагр -fe- 
вается до ^Ь^ — 96^. Эта M'fepa на 1 десятину съ 7000 кустовъ въ течец1е 
2 — 5 дней обходится въ 10—25 руб. | 

//. К. Тарнани (Новая-Алвксандр1я). 

Brzeznski, M. Owady i ich Znaczenie w gospodaгstлvie. Warszavva, 1906, 'ieJ».| 

Стр. 1-99, съ 50 рисунками. Издан1е 3-е. 

Популярная книжка о насЬкомыхъ и ихъ значеши въ хозяйств-!^. , 

Въ краткихъ словахъ излагается энтомолог1я обычныхъ представителей 
иасЬкомыхъ различныхъ отрядовъ. ' 

//. К. Тарнани (Новая-Александр1я). 

Дмитр1евъ. А. М. Зам1}тка объ уннчтожен1и земляныхъ блохъ посыпкой 210.; 
pacTeHift томасшлакомъ. [еНистокъ для борьбы съ бол-Ьзнями п повре- ' 
жден1ями культурных'ь и дикорастущихъ полезныхъ растен1й. 1906, 

^ 1, стр. 17—18]. . 

Въ последнее время противъ земляныхъ блохъ {Haltiea) при- 
м'Ьняют7> посыпку растеши томаспыакомъ. пескомъ, золою и пр. Опыты \ 

артора на посЬвахъ р'ЬпЫ; рЬдьки и редиски показали непригодность. i 

какъ м-Ьры борьбы, посыпки растеши томасшлакомъ. Растен1я только j 

тогда мало страдали отъ жучковъ, когда на нихъ держался порошокъ ! 

обильно, но какъ только посл-Ьдшй исчезалъ отъ поливки или доасдя. 
блохи снова начинали вредить. Томасшлакъ защищаетъ листья 
отъ объ'Ьдан1я механически. По автору, обильная поливка, хотя и 
уменыпаетъ объ'Ьдан1е жучками, то зато разсада начинаетъ подгнивать. 

//. К, Тарнани (Новая-Александр1я). 

1) Рефератъ M 204 на стр. 291 V -го тома Русск. Энт. Обозр. аа 
1905 г.—//. Т. 
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Faust, E. S. Die tierischen Gifte. Braunschweig, 1906 [Die Wissenschaft- 271. 
liehe Sammlung naturwissenschaftlicher und mathematischer Monogra- 
phien. Heft 9, XIV -f- 248 pag.J. 

Описываются животные яды и ядовитыя животныя, бол'Ье или 
MBHiie изв-Ьстные въ настоящее время; яды разсмотр-Ьны съ различ- 
ныхъ точекъ зр'Ьн1я (исторической, медицинской, химической и 6io- 
логической, съ точки зр'Ьшя противояд1Й и лечен1я); описываются 
природный и искусственный иммунитеты по OTHonxeniro къ животнымъ 
ядамъ. 

Для насъ наибольпнй интересъ представляютъ стр. 193 — 222, гд* 
говорится объ ядовитыхъ нас^^комыхъ. Ilocл'feднiя, какъ и друНя жи- 
вотныя, разд-Ьдяются на пассивно-(„ядовнтыя**) и. активно-ядовитыхъ 
(^ядоносный"). Первый содержать ядъ во всемъ т^Ьл* (кантаридинъ у на- 
рывниковъ), вторыя им'Ьютъ спевдальный ядоотд'Ьлнтельный аппаратъ 
(осы, муравьи). ЗагЬмъ авторъ описываетъ ядовитыхъ и ядоносныхъ на- 
г-'Ькомыхъ по отрядамъ; изъ Hymevoptera домашнюю пчелу, осу (Vespa mil- 
garifsL)j шершня, шмеля (Bomb us hör torvm L); при этомъ описано н'Ьсколько 
смертельныхъ случаевъ отъ пчелинаго ужален1я; указано, что изъ utao- 
торыхъ африканскихъ муравьевъ туземцы приготовляютъ ядъ для 
стр-^лъ; изъ Lepidoptera описаны шелкопряды походные {Cnethocampa 
procesdonea L., pinivora Tr. и pityocampa Fabr.), вызываю щ1е воспа- 
лен1я волосками т^Ьла; тутовый шелкопряд7>, у котораго содержится 
ядъ въ веществ-Ь, склеивающемъ шелкъ коконовъ; гусеницы Centra 
iHarpyia), выприскивающ1я жидкость, содержащую 33 — 40^/о водной mj^- 
равьиной кислоты; изъ Coleoptera: шпанская мушка (Lytta vesicatoria L.), 
L. vittata. Mylabris ciclwrii, là-punctata, pusUdata (кантаридинъ), Epicanfa 
(стрихнинъ), майск1й жукъ {^Melolontha vulgaris) (мелолонтииъ), брон- 
зовка (кантаридинъ), бомбардиръ (Brachinus crepitans) ^ Cerapte^tis quadri- 
mactékitus (свободный ioдъ), жужелицы, Carabus niger L. (?) и aiiratus L. 
(масляная кислота), Aromia moschata (мускусный запахъ), плавунцы {Dy- 
iiscidae) (жидкость съ запахомъ с^Ьроводорода), ваконецъ личинки жука 
Diamphidia locusta (Африка), изъ которыхъ бушмены извлекаютъ ядъ 
для стр^лъ; изъ Orthoptera: тараканы (Periplaneta orientalis) (л-Ькарства 
противъ водянки); изъ Dlptera: комары (Culicidae) (ядъ слюны), жигалку, 
(Stomoxys colcitrans)^ мошку (Simulia columbaezensis) (то-же). 

И, К. Тарнани (Hoвaя-Aлвкcaндpiя). 

Головянио, 3. Къ характеристик'Ь лЬсокультурныхъ условий на пескахъ 272. 
Чернявскаго ;П>сничества К1евской губ. 1юльск1й или пёстрый хрущъ 
(Polyphylla fullo). [Л'Ьсной журналъ, 1905, Jsß 3, стр. 377— 392|. 

Авторъ путемъ раскопокъ и нaблюдeнiй надъ лётомъ мрамор наго 
хрз^ща (Polyphylla fullo L.) выяснилъ н'Ькоторыя данный для этoлoгiи 
этого вредителя. Въ Kieвcкoй губ. лёть жука начинается около 30. VIII 
(н. с), при чемъ самки въ лёт* не участвуютъ; самка зарывается въ 
землю и откладываетъ 20—48 яичекъ въ н'Ькоторомъ разстоян1и одно 
отъ другого; въ август^Ь вылупляются личинки и зимуютъ, а на сл -fe- 
дующую весну, въ конц-Ь мая и начал-Ь 1юня, закукливаются. Личинки 
объ'Ьдаютъ и перегрызаютъ корни шелюги и сосны; жукъ питается 
хвоей, съ-Ьдая сантиметръ ея въ 2,5 — 8 минуть; личинка приносить 
иногда ощутительный вредъ, а жукъ — очень малый. Какъ м'Ьры борьбы 
рекомендуется своевременная раскопка и уничтожеше яичекъ, куколокъ 
и жуковъ. 

И. К. Тарнани (Новая-Алексанлр1я). 

Русск. Энтом. Обозр. 1906. № 3--4. (Декабрь). 



Головянко, 3. Принципы рашоналъной борьбы съ хрущемъ и закуль- 27J. 
тивирован1я песковъ посадками сосны. [Ibid., XXXVI -й годъ, 1906, 

«^ 6, стр. 603--619; ]^ 7, стр. 715-737). 

Разбирается вопросъ ç закультивирован! и песковъ посадками 
сосны; но, какъ изв'Ьстно, личинки хрущей вообще, а въ данномъ 
случае личинки 1юльскаго или мраморнаго хруща (PolyphyUa fullo L,) 
сильно вредятъ этимъ культурамъ. Наибол-Ье личипокъ бываетъ па 
песчаныхъ почвахъ съ большимъ количествомъ перегноя и наимен1>е 
— на чистыхъ пескахъ. Изъ этихъ наблюдешй авторъ ставить основное 
1Юложен1е: „самка хруща для яйцекладки летитъ въ сторону наибол1»е 
сильнаго запаха перегнойной почвы" и старается свои наблюден1я 
(в7> Чернявскомъ л'Ьсничеств'Ь Шевской губ.) и наблюдается В. О. 
OrieBCKaro^), А. Воронцова^) и др. подвести къ этому поло 
жешю. На основаши лишь „апрюрныхъ умозаключен1й" онъ утвер- 
ждаетъ, „что самка хруща (1юльскаго) должна откладывать и откла- 
дываетъ свои яички только въ перегнойной почв-Ь, которую она оты- 
скиваетъ по запаху". Въ подтвержден1в своихъ положешй, авторъ не 
приводить никакихъ прямыхъ наблюдешй надъ силой обонян!я 1юль- 
скаго хруща, или силой запаха перегноя; whTb даже указашй на 
количественное содержаше перегноя въ песчаныхъ почвахъ. Но, разъ 
н'Ьт'ь никакихъ положительныхъ данныхъ, основанныхъ на опыт*, то 
непозволительно принимать и парадоксальные и вполне произволь- 
ные выводы автора, будто разоеле^пе хруща завпситъ отъ содер- 
жан!я перегноя въ песчаной почв-Ь и будто въ основу борьбы съ нимъ 
долженъ лечь принципъ силы запаха перегноя. 

Л. К. Тарнами (Новая-Александр1я). 

Грушинъ, А. Опрыскиван1е въ садахъ. [Сельск1й Хозяпнъ, 190G, .№ 44. -Т4. 

стр. 857—8581. 

Перечисляются фунгицрды и главн'Ьйш1е инсектициды и ихъ спо- 
собы употреблен1я; указывается, когда, какъ и что сл^дуетъ опрыскивать, 
каше инструменты употреблять для опрыскиватя и т. д. 

И. К. Тарнани (Новая -А;гександр1я). 

Ihssen, G. Die Getreidehalmwespe, Cephus pygmaeus L. [Praktische Blätter 275. 
für Pflanzenbau und Pflanzenschutz, 1906, Heft 9, pp. 101—105]. 

Въ 1906 г. въ Гермаши размножился- xлi^бный пилильщнкъ {Се- 
phus pygfnaeus L.), главнымъ образомъ на пшениц'Ь, затЪмъ на ржи и 
ячмене. Личинки вылуплялись черезь 10 дней, а еще черезъ 14 дней 
появлялось imago; личинка къ созр^Ьван1ю злаковъ уходила въ под- 
земную часть стебля и тамъ закукливалась. Интересно указаше на 
новый характерь повреждешя ржи и пшеницы: при здоровомъ стебл* 
появляется колосъ съ усохшей и бл-Ьдной верхушкой и, вм-Ьсто коло- 
сковъ и зеренъ, съ уродливыми чешуйками и остями з). Раньше Fran к'а 
ташя повреждешя приписывались морозу и продолжительному пребы- 
ван1ю ПОЛЬ сн'Ьгомъ. Самка пилильщика при откладк-Ь производить 
уколъ въ колосъ подъ покровнымъ листомь, почему часть колоса 
ниже укола развивается нормально, а выше усыхаетъ. 

. _ . И. К. Тарнани (Новая-Александр1я). 

^) OrieBCKifi, В. Д. Сельскохозяйственное пользоваше на вырубкахъ 
сосны, какъ м-Ьра противъ хруща (Mdohntha vulgaris), СПб., 1903. — П. Т. 

^^ В о р о н ц о в ъ, А. Хрущъ въ л^^сахъ Радоискаго округа. [Лесной 
хурналъ, 1905. № 1—2]— И. Т. 

3) Так1яже иоврежден!я причиняютъ: тринсы ржаной (Limothrips den- 
ticomitt), и хл'Ьбная черепашка (Euf^ygaster тайга), какъ указалъ это Линде- 
ианъ (Сельско-хозяйственная зоолопя, Москва, 1888).—//. Т. 

Revue Нпяяе d'Entom. 1йОв, ЛЬ 3—4. ГПг'сетЬге). 
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Ячевок1й, А. Ежегодникъ св'Ёд'Ьн1й о болЪзняхъ и поврежден1яхъ куль- 276. 
турныхъ и дикорастущихъ полезныхъ растений. 1-й годъ: I— V1I-1-166 
стр., 1903, СПб. 1904; 2-ой годъ: 1-119 стр., 1904, СПб. 1906. Издан1е 
Департамента Главнаго Управлен1я Землед'Ьл1я и Землеустройства. 

Ежегодникъ, какъ оговариваетъ составитель въ предиолов1и въ 
первой его книжк-Ь^ пополняетъ большой npo6tob въ нашей литера- 
тур-Ь о бол'Ьзняхъ и поврежден1яхъ растеши и, вм^^сгЬ съ алфавит- 
нымъ указателемъ, составленъ по образцу ежегодника H о И г и п g'a 
(Jahresbericht über die Neuerungen und Leistungen auf dem Gebiete der 
Pflanzenkrankheiten), но, къ сожал'Ьн1ю, напоминаетъ пocл'feднiй скор-Ье 
по aarAaBifö, ч-Ьмъ по оодержатю. Въ ежегодник-Ь автора, составлен- 
номъ на основаши запросовь нзъ разныхъ м^ьстъ Poccin, поступаю- 
щихъ въ Центральную Фитопатологическую станщю при Император- 
окомъ Ботаническомъ сад*!!, пом-Ьщены отв-Ьты на вти запросы, касаю- 
LuiecH, главнымъ образомъ, пoвpeждeнiй. причиняемыхъ растителыП]1ми 
паразитами и очень мало уд'Ьлено м-Ьста вредите лямъ изъ животнаго 
Mipa вообще и изънас'Ькомыхъ,въ частности. О посл'Ьднемъ остается лишь 
пожал^^ть, но вм'ЬстЬ сь гЬмъ можно и посоветовать расширить зто 
полезное издaнie въ указанномъ направлеши, что легко осуществить, 
<ч*ли воспользоваться запросами, поступающими въ Бюро по Энтомо- 
лопи, существующее при томъ-же MnHHCTepcTB-b Землед1>л1я. 

И. К. Тарнани ( Новая- Aлeкcaндpiя). 

Koch, К. Die Maulwurfsgrille (Gryllotalpa vulgaris L at г.) als Rindenschäd- 277, 
ling junger Fichtenpflanzen. (Naturwissenschaftliche Zeitschrift für 
Land- und Forstwirtschaft, 1905, Heft 11, pp. 470— 476|. 

Описываются поврвжде!пя, причиняемый молодымъ сосенкамъ 
медв"Ьдкой {Gryllotalpa mdgarùt Latr.); они были замечены на кор-Ь и 
напоминали таковыя долгоносиковъ или коро-Ьдовъ. Кора была объ-Ь- 
дена съ одной стороны или вокругъ стволика, при чемъ края по- 
вреждешя были не гладкими, а продольно-волокнистыми. Taкiя-жe 
поврежден1я медведки производили и въ ящик^^, куда были посажены 
вм-ЬсгЬ съ однолетней сосенкой. Въ Мюльдорф* ЗО^'/о посЬва 1905 г. 
въ ПИТОМНИК'^ были повреждены медв-Ьдкой, а въ Ландау 25^/о. Обык- 
новенно медв^Ьдку считають истребите л ьницей личинокъ и червей въ 
земл"]^, и только н'Ькоторые авторы приводятъ прим-^ры поврежден1я 
растен1й, и то лиственныхъ i); поэтому цитируемая работа представляетъ 
интересъ. 

И. К. Тарнани (Новая-Александр1я). 

KraselIsUchik, I. Sur une affection parasitaire des Lépidoptères produite 278* 
par un sporozoaire nouveau (Mikroklossia prima). [Comptes-Rendus des 
Séances de la Société de Biologie, LVllI, 1905, pp. 656, 657). 

Авторъ^) подробно проел 'Ьживаетъ циклъ ра;^вит151 однокл'Ьточ- 
наго организма, паразитирующаго на Phlyctaenodes sticticalis Linn, 
(луговой мотылекъ), страшномъ вредител-Ь нашего юга. Циклъ pa3BiiTiH 
паразита (Microclossia prima К г а s s.) приближаетъ его къ кокцид1ямъ 
и микpocпopидiямъ. Сперва кл-Ьтки этого споровика плаваютъ въ крови 
нас^^комаго, но затЬмъ нападаютъ на Bch органы его и, главнымъ обра- 



1) Си. U0 этому поводу HaôjroAeaiA А. А. Силантьева (Русск. Энт. 
06o3p*Hie, VI, 1906, стр. 141).— Peö. 

*'^) Ради удобства я реферирую coдepжaнie настоящей статьи вм^сгЬ со 
следующей (см. J* 279).— Л. К 

Русск. Энтом. Обоар. 1906. № 3 4. (Декабр».). 
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зомъ на жировое тЬло. Забол'Ьваше, по автору, передается и насл-Ьд- 
ственнымъ путемъ. — Практическая роль паразита несомн'^^нна. [Преды- 
дупця изсл^^довавая автора см, въ „Хозяин-Ь**, 1902, № 1; см. также мои 
рефераты работъ П о с п -Ь л о в а, Мокржецкаго и Россикова 
въ Русск. Энт. Обозр., И, 1902, стр. 187; Ш, 1903, стр. 61; IV, 1904, стр. 341]. 

Н, Я. Кузнецовъ (С.-Петербургъ). 

Krassilstschik, I. Sur révolution de la Mikroklossia prima (première phase). tîTîl 
[Ibid., pp. 73Ö, 737]. 2-е phase. [Ibid., pp. 738, 739]. 

Cm. npuM-bnaHie 2 на стр. 367 къ предыдущему реферату Лв 278. 

Л. Я. Кузнецовъ (С. -Петербург»). 

Lutz, Ad. Ueber chronische Vergiftung durch Naphtalindämpfe. Sociedad 2n), 
Scientifica. S. Paulo. 1006. [Biochemisches Centralblatt, 1906, №,^^/16) 

(по реферату). 

Статья довольно важна и интересна для всЬхъ, кто прим^няетъ 
нафталинъ съ цйлыо сохранения коллекщй или домашнихъ вещей. i 

Какъ известно, нафталинъ въ твердомъ вид-Ь довольно ядовитъ, 
но при npieni^ внутрь мало всасывается желудочно-кишечнымъ кана- 
ломъ; онъ обладаетъ антисептическими и жаропонижающими свойствами, 
но вызываетъ поносъ, нефритъ, помутн^Е^ше хрусталика и воспален1е 
сЬтчатки въ глазу (Panas, Bouchard, Charrin, Hess)*). Пары 
его также оказываются ядовитыми. Ht»кoтopыxъ низшихъ животныхъ 
они убиваютъ, или усыпляютъ временно ^у, челов-Ькъ отъ долгаго пре- 
быван1я въ атмосфер-Ь съ парами нафталина (напр. въ комнатахъ, гд-Ь 
сохраняется платье) забол-Ьваеть хроническимъ отравлен1емъ: голов- 
ными болями, разстройствомъ пищеварен1я, неврастешей и проч. 
(Авторъ приводить два случая, когда отравлен1е проходило посл"Ь 
удален1я нафталина и хорошей вентиляц1и). 

И. К. Тарнапи (Hoвaя-Aлeкcaндpiя). 

Meves, J. Der Kieferspinner in Schweden 1903 und ИЮ4. [Zeitschrift für 2Sb 
Forst- und Jagdwesen, 31. Jahrg., 1. Heft, 1906, pp. 30—45]. 

Описывается вредъ отъ сосноваго шелкопряда {Dendrolimus pint L. ) 
въ Швецш въ 1903 — 1904 гг. Въ 1902 г. вредитель въ массахъ вне- 
запно появился въ НорвеНи; для борьбы съ нимъ прим-Ьнялись лoвчiи 
кольца. Въ Скандннав1н, по автору, гусеница шелкопряда развивается 
два года (наГ)людеи1я над7^ noHi^enieMb бабочекъ и гусеницъ); тогд« 
пъ связи сь продолжительностью жизни гусеницы оказывается стоя- 
щим7> интересный вопросъ о продолжительности жизни ея napaiuiTji 
Anomalon {Exochihim) circnmftexum L. Обычно личинка на-^^здника жи- 
ветъ въ гусениц'Ь, и только изъ куколки шелкопряда вылетаетъ взро- 
слое HacfeKOMoe; такъ что, если на Скандинавскомъ полуостров'^ гусе- 
ница шелкопряда живетъ два года, то этотъ паразитъ ея должет> 
вм-Ьсто одногодовой им-Ьть двухгодовую генеращю, что ума.чяетъ его 
8начен1е, какъ истребителя; но съ другой стороны (прибавлю отъ себя), 



*) Кравковъ, Н. П. Основы фармакоюпи. II, СПб., 1905, стр. 524. 

Л, Т. 

^) По С1овамъ I. Â. ПорчинсБаго (О-Ёрнистый углеродъ и т. д. См. 
реф. № 258 въ настоящекъ выпусБ']^ Русск. Энт. Oocspiaifl), жуки Anthrenu^ 
въ Болдекщяхъ замираютъ въ нафталина временно.— J^. Т, 
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если на-]^здяикъ все-таки будетъ им-^^ть одногодовую генеращю и ва- 
кукливаться въ гусениц-Ь, то онъ усп-Ьеть вторично заразить гусеницу, 
что увеличить его значеше. Наблюден1я G г ö п b е г g'a, правда^ еще 
не законченныя, показали, что личинки Anomalon находятся въ гусе- 
ницахъ осенью, а потомъ, на сл^^дуюпцй годъ, и весною, и л-Ьтомъ. 

И. К. Тарнани (Новая-Александр1я). 

МоиржецЫй, С. О мраморномъ и волосатомъ хрущахъ. [ВЪстникъ Вино- 282. 
Д'Ьл1я, 1906, J^ 2, стр. 88—94; № 3, стр. 149-152]. Съ 5 рис. въ тексгЬ. 

Описываются этолог1я и ъгЬры борьбы съ вредителями вино- 
градниковъ на пескахъ у низов1й Дн-Ьира и въ окрестностяхъ Ме- 
литополя; вредители эти личинки мраморнаго {Polyphylla ftülo L.) и во- 
лосатаго хрущей {Anoxia villosa Fabr.). Первый летаетъ вечерами въ 
1юн'& и р%же въ начала 1юля, живетъ дней 10 и, какъ окончательно 
установлено авторомъ, пищи не принимаетъ или совсЬмъ, или въ 
очень ограниченномъ количеств'Ь, объ'Ьдая хвою сосны. Въ 1юн% самка 
откладываетъ въ среднемъ 30 яичекъ въ 2 — 3 npicMa на глубину до 
4 вершковъ; нед-кли черезъ 2 вылупляются личинки, который прово- 
дятъ въ зеыл% невидимому, три зимы. Черезъ годъ личинки начи- 
наютъ вредить, обгладывая кору молодыхъ растеши ниже корневой 
щепки; бол^е старый личинки повреждаютъ не только кору, но и дре- 
весину главнаго и боковыхъ корней. Ловреждешя напоминають та- 
ковыя отъ полевокъ и л-Ьспыхъ мышей. Вредъ бываетъ довольно ощу- 
тителенъ. Въ окр. г. Алёшекъ было повреждено 1 — 2 л'Ьтнихъ посадокъ 
до 25 — 50% (и даже до ЮО^/о) въ н^Ькоторыхъ м-Ьстахъ. 

Волосатый хрущъ начинаетъ летать съ конца мая до половины 
1юня; подросш1я личинки вредятъ въ молодыхъ впноградйикахъ и 
мсивутъ, вероятно, два года. Он^^ обгладываютъ кору виизъ отъ кор- 
невой Ы1ейки молодыхъ посадокъ (яблони, гругаи, черешни, персика, 
винограда) уничтожая иногда до V.? посадокъ. 

Личинокъ упомянутыхъ жуковъ можно лучше всего отличить 
по расположен1ю шппнковъ на бргошномъ щитк^Ь анальнаго сегмента: 
у Melolontha melolontha два длинныхъ ряда этихъ шипиковъ, у мрамор- 
наго хруща — два короткихъ ряда, а у волосатаго хруща н'Ьтъ совсЬмъ 
этихъ рядовъ бурыхъ шипиковъ. М'Ьры борьбы съ хрущами: 1) сборъ 
жуковъ, 2) введен1е въ почву сЬрнистаго углерода, 3) поливка почвы 
швейнфуртской зеленью по рецепту Россикова, 4) поливка почвы 
1%-нымъ растворомъ жел^Ьзнаго купороса, 5) введен1е въ почву вокругъ 
корня отравленныхъ всышьякомъ ржаныхъ отрубей, 6) покрыт1е почвы 
виноградниковъ соломой со свободными промежутками (окнами) и 
отравленной для откладки на нихъ яичекъ и др. Men-fee всего усп-Ьш- 
ными оказались м^^ры подъ №Ne 3 и 5. 

И. К Тарнани (Новая- Александр1я). 

Nielsen, J. С. Zoologische Studien über die Markfiecke. [Zoologische 288. 
Jahrbücher. Abth. iür syst. Geogr. u. Biol., XXIII, Heft 6, 1906, pp. 

725—738; mit 1 Tafel]. 

Мы уже реферировали ^) предварительное сообщеше этого автора. 
Въ цитируемой работ* бол'Ье подробно излагается \ б1олог1я той-же 
мухи Адготуга carbonaria Zett, личинки которой производятъ такъ 
называемый Markflecken (пятна въ вид* лин1й или пoлyлyнiй на годо- 
выхъ кольцахъ древесины многихъ растеши). 

И. К. Тарнани (Новая-Алвксандр1я). 

1) См. Русев. Обоир., 1905, .^ 5—6, стр. 289. — //. Т, 

Русск. Энтом. Обозр. 1906. Xï 3—4. (Декабрь). 
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Г)ачоок1Й, I. Обзоръ враговъ сельскаго хозяйства Херсонской гу(>ерн1и 284. 
и отчетъ по естественно-историческому музею за 1905—1906 годъ. 
(Стр. 1—10 отд. оттиска; годъ издан1я не указанъ). 

Подобно двумъ предшествугощимъ годамъ и 1906-й годъ, по аа- 
явлетю автора, въ энтомологическомъ отношеши принадлежалъ къ 
благопр1ятнымъ. — Овсы страдали отъ шведской мухи (Oacinis frit) и 
стеблевой совки {Tapinoatola tnusciUosa), озимые хл^^ба — отъ хл'Ьбнаго 
пилильщика (Cephtia pygmaetut); Хл'^^бный жукъ {Änisoplia austriaca) до- 
шелъ до минимума, а оленка (Epicometie hirta) хотя и вредна на юг-^^, 
но сборъ ея не производился; виноградъ повредила хл'1^бная майка 
(Chnophlus quadricollis)\ яблони сильно страдали отъ яблонной (Hyponomeufa 
malineüa) и плодовой моли (Н. variabüie)^ зл&тогуака (Рог tkesia chrysorrhœa), 
боярышницы (Aporia crataegi) и кольчатаго шелкопряда (Gaatropacha 
neuairia), на вишняхъ зам'Ьчевъ вредъ отъ тли Aphis cerasi, а на сли- 
вахъ — Â. pruni] дубы страдали отъ златки (Agrüus sp.), а грабы были 
повреждены коро'^домъ Scolytua geoffroyi въ бол'Ье низкой части ство- 
ловъ, тогда какъ въ верхней— бол']^е мелкимъ сколитомъ {Scolyttuf ер.). 

И. 1С. Тарнани (Новая-Александр1я). 

Порчииск1й, I. С'Ьрнистый углеродъ въ борьбЪ съ вредными животными. 
Сельскохозяйственная монограф]я. Часть I. Суслики, важн1^йш1я на- 
сЪкомыя и паукообразныя, вредящ!я зерну и мук'Ь въ складахъ, и 
некоторый друпя вредныя насЬкомыя. Съ 6-ю таблицами рисунковъ. 
[Труды Бюро по Энтомолог1и Ученаго Комитета Министерства Земле- 
Älwiifl и Госуд. Имуществъ. V, № 6, 1905, стр. 93, таб. I— VI]. Ц. 25к. 

Изъ дтой интересной монограф1и, мы узнаемъ прежде всего, что 
сЬроуглеродъ былъ впервые прим-Ьненъ именно в,ъ Россш: въ 1867 г. 
пом'Ьщикомъ Харьковской губ. А. А. Щербачевымъ, а потому 
и пр1оритетъ всего прим%нен!я принадлежитъ намъ; то-же можно 
сказать, по автору, и относительно мышья ковистыхъ соединешй, столь 
широко прим^няемыхъ въ С. Америк'Ь; эти два факта иллюстрируютъ 
наше отношете къ своимъ открыпямъ. Прежде всего авторъ описы- 
ваетъ свойства и способы содержашя и прим']^нен1я с^рнистаго угле- 
рода, какъ инсектицида, а зат%мъ случаи его прим^нен1я. Наибол-Ьо 
широкое прим'Ьнен1е онъ долженъ им'&ть въ зернохранилищахъ, загЬмъ 
противъ сусликовъ въ норкахъ и вообще противъ т^^хъ вредителей, 
которыхъ можно пом1)стить вмЪстЬ съ ядомъ въ замкнутое простран- 
ство. При дезинфекщи запасовъ не должно обливать ихъ сЬроуглеро- 
домъ, а сл']^дуетъ ставить его налитымъ въ глиняные или стекляные 
сосуды и, по возможности, выше, такъ какъ пары его тяжел-Ье воздуха. — 
Изъ нас^комыхъ, съ которыми возможна борьба ci^pnHCTbnrb углеро- 
домъ, авторъ указываетъ: амбарнаго (Calandra granaria L.) и рисоваго 
долгоносика {С. oryzae L.), хл']^бнаго точильщика {Sitodrepta panicea Ь.), 
притворяшку-вора {Ptinxut fur L.), горбатаго точильщика (Nipttte ho- 
Шеипиз F aid.), мучного {Tenebrlo molitar L.), малаго {TrUtolium confusttm 
D u V.) и рогатаго хрущика ( Gnathocerus cornutus F.) суринамскаго (Süvanus 
surinamenais L.) и ры^каго муки-Ьда (Laemophloeua teataceua F.), мавритан- 
скую козявку (Tenebroidea maurifanicua L.), амбарную моль [Tinea gra- 
nella L.), зерновую совку (Hadena baailinea W. V.), мучную огневку 
{Pyralia farinalia L.), клеверныхъ долгоносиковъ {Apion), зерновку (Brti- 
chua piai L.), хлопковаго долгоносика (Anthonomus grandia В о h.) и пла- 
тяную вошь (Pediculus veatimenti L e a с h). 

Отм']^тимъ н^оторыя черты изъ жизни перечисленныхъ насЬко- 
комыхъ. Рисовый долгоносикъ, въ противоположность амбарному, мо- 
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iftetb лбФать и Нападать на зерна хл-Ьбовъ еще На поЛях!», какъ это 
наблюдалось въ теплыхъ и тропическихъ странахъ; весьма возможно, 
что факты нахождешя амбарнаго долгоносика на поляхъ, описываемые 
въ русской литература, надо объяснять ошибкой — рисовый долгоно- 
сикъ былъ принять за амбарнаго. ^ Употреблеше въ пищу хл^^ба, въ 
которомъ завелся хл'1^бный точильпщкъ, вредно; на нашъ взглядъ, 
вредными, или CKop-ibe ядовитыми, въ данномъ случа'Ь, надо считать 
экскременты жука (о ядовитости экскрементовъ нас%комыхъ см. изсл'Ь- 
AOBanie F а b г е^а ^)). — Горбатый точильщикъ, родомъ изъ Аз1и, широко 
распространился и по Европ*!^; эавезенъ онъ въ 30-хъ годахъ въ Дрез- 
денъ съ парт1ей сибирскаго ревеня; въ Петербурга впервые зам4ченъ 
въ 1837 г. — Гусеницы зерновой совки могутъ зимовать внутри соломы 
стерни и въ поверхностномъ сло'Ь почвы; это позволяетъ рекомендовать 
выжиган1е пожнивья. — Хлопковый долгоносикъ, быстро распространяю- 
пцйся въ Соединенныхъ Штатахъ, можетъ быть съ с&менами хлопка 
завезенъ въ Росс1ю; поэтому авторъ сов'Ьтуетъ с^^мена хлопка изъ Аме; 
рики подвергать дезинфекщи с^^роуглеродомъ. 

Кром% с']^роуглерода авторъ для н4которыхъ вредителей рекомен- 
дуетъ и другЫ м'Ьры: противъ Anthrenua и м'1^ховой моли нафталинъ; 
нафталинъ же и дегтярную смолу можно применять противъ вредите- 
лей муки и зерна, хотя не надо забывать, что хл'Ьбъ изъ такихъ про- 
дуктовъ временно пахнетъ нафталиномъ. — Для дезинфекщи пом'1^ще- 
тй безъ зерна авторъ рекомендуетъ пары щанистаго кал1я, въ Аме- 
рик^^ прим1^няемаго даже для борьбы съ насекомыми на высокихъ де- 
ревьяхъ. Мн'Ь кажется, что прим4нен1е сероуглерода и щанистаго ка- 
лiя возможно для уничтожен1я насЬкомыхь и въ жилыхъ помещешяхъ 
(таракановъ, АпоЫим, повреждающихъ обои); противъ Atwl>ium paniceum, 
портящаго переплеты, можно было бы отравлять клейстеръ (сулемой, 
персидскимъ порошкомъ); переплетчики въ Новой-Александр1и, где 
широко распростравенъ этотъ жучекъ, утверждаютъ, что отравленныя 
этими ядами книги не страдаютъ отъ АпоЫит. — Наконецъ, долженъ 
заметить, что д-ръ Сорокинъ^), изследовавшШ порченную муку и 
нашедш}й тамъ жучковъ Trogosita (Tenebrioideif) niauritanica L., Tribolium 
fermgineum F a b., SUvanvs frutnentariue Fabr., Laemophloeuê bimaculattis 
P a y к., считаетъ последнихъ плесенеядными, живуишми въ порчен- 

ныхъ хлебе и муке. 

//. К. Тарнаки (Новая- Ал ександр1я). 

Порч11ИОи1й, I. Русск1й оводъ (lüiinoeslrus purpureus В г.), паразитъ ло- 286. 
шади, вы11рыскиваю1ц1й личинокъ въ глаза людей. Съ 1 раскр. табл. 
и 9 рис. въ текст*. (Ibid., VI, № 6, 44 стр. СПб., 1906.1. 

Въ небольшой монограф1и авторъ, на ocHoeanin литературы зоо- 
логичес1^ой, медицинской и ветеринарной, а также письменныхъ со- 
общен1й и личныхъ наблюдешй, выясни л ъ все особенности личи- 
нокъ и взрослаго овода (Bh. purpureus Br.). Онъ назвалъ его „рус- 
кимъ** потому, что онъ наичаше встречается въ южныхъ и юго- 
восточныхъ губерн1яхъ Poccin, где лошади часто все лето про- 
водятъ подъ открытымъ небомъ. Личинка овода паразитируетъ въ 
лобныхъ пазухахъ, носовыхъ полостяхъ и глотке лошадей, вызы- 
вая иногда даже смертельный исходъ. Наружные признаки заболе- 
ван1я настолько сходны съ сапомъ, что не всегда возможно опре- 



1) Фабръ, Инстинктъ и нравы насЬкомыхъ. Перев. оодъ ред. И. Ше- 
вы рева, И, 1905, стр. 517. — Я. Т, 

'^) С о р о к и и ъ, üsciiAOBauie о порче ржаной муки въ оров1антскихъ 
иагааинахъ Кавказскаго Военнаго Округа и о мерахъ противъ этой аорчи. 
Тиф1исъ, 1867. — if. Т. 

Руссх. днтом. Обоар. 1906. lê 8—4. (Декабрь). 
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д-Ьлить д-ЬЙствительпую причину болезни. РусскШ оводъ встр-Ьчаегоя 
все л-Ето. Самцы подвижн-Ье самокъ; овода любятъ гр"Ьться на оолнц-Ь, 
сидя на возвышенностяхъ почвы, камняхъ, етолбахъ и пр.; самки при- 
этомъ такъ малоподвижны, что ихъ можно брать руками. Въ nepioA'b 
зр-Ьяости (iioHb — сентябрь) въ маткообразныхъ пр1емникахъ одной 
самки было насчитано 700—800 яичекъ или личинокъ (руссшЙ овод-ь 
живородящъ). Эта плодовитость стоить въ связи съ трудностью удач:но i 

пристроить потомство. Самка выпрыскиваетъ сразу 8 — 40 личинокъ въ 
глаза челов-Ька или въ ноздри лошадей; относительно челов^^ка факты 
засвид'Ьтельствованы наблюдешями, относительно же лошадей можно 
лишь объ этомъ строить догадки на основати нахожден1я у нихъ 
личинокъ въ носовой полости и на основан1и безпокойства, проявляв- ' 

маго ими передъ этимъ оводомъ (къ другому своему паразиту, лоп1а- 
диному оводу — Gastrophüiis, он-Ь относятся равнодушно). 

Въ глазу челов-Ька личинки овода вызываютъ зудъ, боль, слезо- 
течете и р-Ьзшй конъюнктивитъ. Лечапэ больныхъ непосредстввннымъ 
удален1емъ личинокъ или промыван!емъ борной водой; киргизы наи- 
бол-Ее страдаютъ отъ личинокъ овода. Умерщвляготъ личинокъ на- I 

стоемъ табаку: дв'Ь— три капли настоя изъ щепотки листового табаку, , 

смоченнаго водой, пускаютъ въ глазъ и, когда пройдетъ боль, промы- | 

ваюп» его водой; черезъ день или даже и'Ьсколько часовъ больной 
оправляется. 

Принимая во вниман1е привыч1^у овода, особенно его самки, са- 
диться на возвышенный м-Ьстк и гр'Ьться на солнц^^, а также малопо- 
движность самокъ, авторъ рекомендуетъ какъ предупредительную 
м-Ьру сборъ и уничтожеше зр-Ьлыхъ самокъ. — Какъ приманку, на ко- 
торой можно собирать овода, I. А. Порчинск1й сов-Ьтуеть на 
пастбищахъ лошадей устанавливать н'^^сколько горизонтальныхъ тон- 
кихъ досокъ-шелевокъ и осматривать ихъ по разу въ 1 — 2 дня, оби- 
рая самокъ. — Наконецъ, авторъ отм^Ьчаетъ еще одну интересную осо- 
бенность взрослаго овода: насекомое это въ поко'Ь, когда оно сидитъ | 
на какомъ-нибудь предмета, представляетъ очень большое сходство 
со старымъ, выв-Ьтривпгемея птичьимъ экскрементомъ. 

Еще большее сходство съ экскрементомъ птицъ, но уже св'Ьзке- 
выброшенпымъ, представляетъ малоизученный верблюжШ оводъ (Се- 
phalomyia mactilaia Wie d.), личинки котораго паразитируютъ въ носо- 
выхъ полостяхъ верблюда. Приложенная раскрашенная таблица хо- 
рошо иллюстрирует'ь это сходство упомянутыхъ оводовъ съ экскре- 
ментами птицъ. Съ своей стороны я могу добавить, о чемъ уже печа- 
талъ 1), что русск1й оводъ любитъ садиться на заборы, гд^Ь его окраска 
очень подходить къ бурымъ и сЬрымъ тонамъ старыхъ досокъ. 

И. К. Тарнани (Новая-Александр1я). 

Россиковъ, К. Къ вопросу о борьб-Ь съ хрущами. [В-Ьстникъ BHHOÄlini'H, i2S7i 

1906, Xs 5, стр. 272—273]. 

Критичесюй разборъ статьи Бертенсона „Къ вопросу о 
борьб']^ съ хрущами" (Виноградарство и Винод'Ьл1е, 1905, Jô 12). По 
MH-bnira Р о с с и к о в а, въ pa6oTifi Бертенсона существенень и ва- 
жень тотъ недостатокъ, что въ ней ошибочно принята личинка зы- 
бучихъ песчаныхъ почвъ Folyphylla fuUo за личинку хруща — Mdolonthay 
которая въ сильно песчаныхъ почвахъ не живеть. Само собою понятно, 
что такая ошибка обезц'^^ниваетъ выводы, 

И. К. Тарнани (Новая-Александр1я). 



I) Русск. Энтомол. Oôcaptaie, III, 1903, стр. 102. — Л. Т. 
Revae Russe d'Entom. 1906. № 3-4. (Décembre). 
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Россииовъ, к. Хрущъ въ л-Ьсахъ ^ Радомскаго округа. [Ibid., 1906, JSg б, 288, 

стр/з32— 338). 

Критика работы А. Воронцова того-же иазвашя i), о которой 
въ свое время мы дали библ1ографичвскую aaMiiTKy; отм-Ьтимъ теперь, 
что не всЬ упреки Россикова обоснованы. Такъ, напр., къ изсл-Ь- 
дован1Ю паразитовъ хрущей безъ спещальной подготовки и знашй и 
большого количества времени (посвящаемаго только на раскопки й 
подсчетъ зараженныхъ личинокъ), нельзя и приступать. Намъ изве- 
стно, что у л-Ьсного ревизора, несущаго спещальныя функд1и, сво- 
боднаго времени для энтомологическихъ изсл'Ьдован1й не такль-то много. 

//. К. Тарнани (Новая-Александр1я). 

Шрейнеръ, Я. Ф. Двулетная листовертка и ея 'ananeHie для виногра- 289. 
дарства (съ 12 рис.). [Ibid., 1906, JSê 2, стр. 82—87; Л 3, стр. 140-1461. 

Двулетная листовертка (Conchylis ambigudla Hü b п.) давно из- 
B-fecTHa, какъ врагъ лозы; въ посл-Ьдисе время она стала появляться и 
у насъ на юг-Ь (Аккерманъ^ Таврическая губ.). Авторъ по литератур- 
нымъ даннымъ приводить onncanie гусеницъ первой („сЬнный червь") 
и второй генерац1и („кислый червь'*), куколки, бабочки и яичка, а 
также и м']^ры борьбы. Гусеницы листовертки повреждаюгь цв-Ьты ви- 
нограда (бутоны), Кромй винограда ôn-fe живутъ на бирючин-Ь, клен-Ь, 
калин"]^, крушии'Ь, персидской сирени, бересклет1>, плющ-Ь, смороднн-Ь, 
дикомъ виноград-Ь и др. Второе покол'Ьн1е портитъ плоды винограда, 
M-ibpaMH борьбы могутъ быть: уничтожеше зимующихъ куколокъ (со- 
бираше раннею весною, или обвариван1е кипяткомъ, или обмыван1е 
ядовитыми жидкостями кустовъ и тычннъ, гдф> зимуютъ куколки), на- 
кладываше ловчихт, поясовъ, подъ которыми могугь собираться гусе- 
ницы для окукленая, и уничтожеше бабочекъ ловлей на св-Ьтовыя (лам- 
почки) и клеевыя ловушки (щиты или Bi^epa, покрытый липкимъ ве- 
ществомъ. — Гусеницъ (сЬнной червь) уничтожаютъ раздавливан1емъ 
щипчиками и помощью инсектицидовъ: несслеровскою (сивушное масло, 
табачный отваръ и др.)? дюфуровскою (мыло, персидская ромашка, вода) 
и основною жидкостью (смола, -Ьдшй натръ, амм1акъ. ярь-м'Ьдянка, 
вода). Гусеницу въ ягод1Ь (кислый червь) уничтожаютъ отборкой ягоды. 
Кром^ этихъ средствъ уничтожен1я, прим'Ьняемыхъ заграницей, авторъ 
рекомендуетъ испробовать и швейнфуртскую зелень и даетъ рецептъ 
приготовлешя этого инсектицида. 

И. К. Тарнани (Новая-Александр1я). 

Шрейнеръ, Я. Ф. Яблонная плодожорка (Carpocapsa pomonella L.) и лучш1е 290. 
способы ея уничтожения. Съ 4 рисункамн. [Труды Бюро но Энтомо- 
логш Ученаго Комитета Главнаго Управлен1я Землеустройства и 
Землед'Ьл1я, V, № 4, стр. 1—40. СПб., lOOô). Ц. 5 к. 

Излагается втолопя яблонной плодожорки и м'Ьры борьбы съ 
нею. Укажемъ все новое, что удалось подм-Ьтить автору. Сомн'1^вались, 
что плодожорка можетъ жить кром^^ яблонь и грушъ еще и въ дру- 
гихъ плодахъ; теперь непосредственныя нaблюдвнiя автора указыва- 
ютъ, что отъ гусеницъ ея страдаютъ плоды сливъ, абрикосовъ, б^Ьлой 
черешни, айвы, грецкаго ор-Ьха, мушмулы и боярышника; мало того, 
OH-fe могутъ кормиться и листьями. Дал-Ье авторъ подтверждаетъ преж- 
Hie выводы относительно того, ^что плодожорка въ сЬверной и, в-Ь- 



1) См. Русск. Энт. Обозр., V, 1905, стр. 307. - Я. Г. 
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роятно, въ средней PocciH им1^етъ одно, а въ гожноЙ — два поколотя*; 
но эти подтвержден1я основаны лишь на наблюден1яхъ надъ двукрат- 
нымъ массовымъ летомъ, что, на нашъ взглядъ, не всегда убедительно, 
особенно при разновременномъ вылуплен1и нзъ яичекъ и куколокъ 
одной кладки: необходимы контрольныя наблюдетя въ лабораторш. 

Бабочки, по прежнимъ наблюден1ямъ, живутъ до 15, по автору, 
15 — 17 дней; самки откладываютъ яички на поверхность плода открыто, 
также на поверхность листьевъ н плодоножекъ, при массовомъ же раэ- 
множеши и на плодовые поб'Ьги и тонк1я в'Ьтви. 

Когда плоды покрыты путкомъ, м^шающимълриклеивать яички, 
он% откладываютъ ихъ преимущественно на листья, въ непосредствен- 
номъ сос'Ьдств'Ь съ плодами. Главная масса яицъ перваго noKOAi^Hifl 
наблюдается на плодахъ, съ посл'Ьдней трети мая до конца посл'Ьдней 
трети 1юня; отъ второго покол'Ьшя — въ течете 1юля; въ конц^ Ьоля 
и въ авгусгЬ яйца снова наблюдаются на в^твяхъ и поб^гахъ. Гусе- 
ничка вылупляется черезъ 7—8 дней и выгрызаетъ на плод'Ь ямку въ 
1 — 2 мм. въ поперечника и до ^/4 мм. глубины, оставляя экскременты 
въ вид^Ь крышечки; зд'Ьсь она линяетъ въ первый разъ и ват^мъ 
въ'Ьдается до сЬмянъ, оставляя незаростаюпцй каналъ — вентиляторъ. 
Если плодъ окажется неподходящимъ, то она переселяется въ другой; 
то-же д'Ьлаетъ она, когда въ одномъ плод'Ь встретятся 5 — 12 гусеницъ 
вместе. Бели яичко отложено на листъ, то гусеничка вы^даеть въ мя- 
коти его правильную борозду до 5 — 10 мм., или закрытый (мннирный) 
ходъ въ срединной жилке, и, когда подрастетъ, переходить на плодъ. 
Въ косточковыхъ плодахъ она питается мякотью околоплодника. — 
Передъ окуклен1емъ гусеницы покидаютъ плодъ, спускаясь по ветвямъ, 
а не на паутинке, какъ изображено во многихъ руководствахъ; коко- 
нируются оне не только на стволахъ, но и на земле и даже въ по- 
верхностныхъ слояхъ почвы. 

По автору, предупредительныхъ меръ не существуетъ; возможны 
только истребнтельныя: опрыскиван1е инсектицидами и (въ помощь 
этому) накладыван1е колецъ; первое раньше отрицалось авторомъ, пока 
не было известно, что гусеничка питается и листьями. Изъ инсекти- 
цидовъ удобна швейнфуртская зелень съ известью н клейстеромъ; при- 
этомъ важно, „чтобы листья и плоды были опульверизованы своевре- 
менно и оставались покрытыми инсектицидомъ по возможности въ 
течен1е всего пер1ода вылуплен1я гусеницъ". Пульверизашю приме- 
няютъ при наибольшемъ числе яицъ и вылуплеши гусеницъ перваго 
поколен1я, т. е. съ 20-го мая до 10-хъ чиселъ 1юня, а для гусеницъ 
второго поколен1я въ конце 1юня или начале 1юля и второй разъ въ 
конце 1юля или въ начале августа. JIoB4ie пояса (изъ мешка, тряпья, 
соломы, бумаги) накладываются съ конца мая или начала 1юня и сни- 
маются по уборке плодовъ. Въ вопросе о паразитахъ плодожорки 
можно поставить въ упрекъ автору, что оиъ не даетъ рисунковъ ихъ; 
между темъ приведенныя onncanin ихъ неполны, часто непрактичны, 
или даже отсутотвуютъ. Авторомъ открыты оледующ1е паразиты гусе- 
ницъ плодожорки: муха Nemorüla maculosa M е i g. [определете I. A. 
Порчинскаго), наездники: Stibocop^ts (Phygodenon) sp., Temelucha 
pltUellae Ash m., Epiurus (Pimpla) carpocapsae A я h m. Prisiomerwt яскгН- 
neri Ash m., Penfarthron carpocapsae A я h m. |определетя A я h m e a d'a|. 

И. К. Тарнани (Новая- Александрая). 

Смаитьевъ. А. А. Гусеницы совокъ— враги винограда и борьба съ ними. 
[В-Ьстникъ Впнод*л1я, 190«, № 4, стр. 218—2211. 

Въ последн1е годы въ Крыму наблюдаются нашеств1я гусеницъ 
Agrotia на льняныя поля, баштаны, табачныя плантащи и виноград- 
ники. Авторъ изъ литературныхъ источниковъ приводитъ списокъ гу- 
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сеницъ Agrotis^ которыя вредятъ и могутъ вредить крымскимъ вино- 
градникамъ и указываетъ м'Ьры борьбы съ ними. Гусеницы Agrotis: 
tritiei, segetum, crmsa уже изв-Ьстны какъ вредители нашихъ виноград- 
никовъ; гусеницы А. obelùfca и А. ohetta вредятъ винограду въ западной 
Европ-Ь. Для борьбы съ АдгоШ авторъ рекомендуетъ обращать вни- 
Manie на сорную растительность и тамъ уничтожать гусеницъ, опры- 
скивая растен1я инсектицидами. Для этой-же ц'1^ли служатъ канавы 
вокругъ виноградниковъ: сорную траву канавъ и возл*!^ нихъ скаши- 
ваютъ и раскладываютъ какъ на дн% канавы, такъ и возл^ нея; въ 
нихъ собираются на день гусеницы, откуда ихъ и выбираютъ. Въ са- 
мнхъ виноградникахъ можно уничтожать гусеницъ, опрыскивая инсекти- 
цидами сорную растительность или приманивая ихъ подъ кучи сорной 
травы или раздавливая ихъ въ ихъ норахъ. Днемъ гусеницъ уничто- 
жаютъ куры, привезенный въ подвижныхъ курятникахъ, ккк^> это при- 
м'Ьняется во Франц! и. Для этой-же ц'1^ли, по автору, пригодны были бы 
и индейки ^). 

И. К. Тарнани (Новая-Александр1я). 

Си4антьевъ, А. А. Жукъ ШгорМт lepturoides F. = О. betulae H г Ъ s t. въ 292. 
роли вредителя винограда. [Ibid., 1906, M 5, стр. 270—2711. 

Въ немногихъ строках ъ описывается обрааъ жизни Omophliia lep- 
turoides F., повреждающаго цв'^^ты винограда въ Блисаветградскомъ 
у'1^зд% (на основаши литературы и сообщен1й земскаго виноградаря 
г. Э в е р т а). Посл^^ краткаго описан1я фазъ жука, авторъ указываетъ, 
что Omophlw повреждаетъ также злаки, душистые цв^^ты и молодые 
листочки плодовыхъ деревье въ. Въ 1905 г. въ одномъ виноградник'Ь 
жукъ въ два дня объ-Ьлъ цв-Ьтъ на 500 кустахъ. Изъ м-Ьръ борьбы со- 
биран1е прим'Ьнялось безъ особаго ycnisxa, стряхивате на рядки не 
прим'Ьнимо, а опрыскиваше затруднительно. I. А. Порчинск1й со- 
в%туетъ вылавливать жуковъ на цв'Ьтахъ злаковъ, зацв'Ьтающихъ 
раньше винограда или на примычной полоса озими или другого, цв'&- 
тущаго ран^е винограда, растен1я, нарочито засеваемой. А. А. С и- 
лантьевъ рекомендуетъ обкуриван1е дымомъ или сЬрой виноград- 
ника днемъ въ пер1одъ лета жука. 

И. К, Тарнани (Новая-Александрая). 

Сидантьевъ, А. А. Хозяйственное значен1е медведки на черноморскомъ 298. 
побережья Кавказа и борьба съ нею. [Сельское Хозяйство и Лесо- 
водство, 1906, J^ 5, стр. 69— 77|. 

Авторъ занялся, по поручен1ю Оухумскаго Общества Сельскихъ 
Хозяевъ, разр^гаетемъ весьма существеннаго вопроса, — -Ьсть ли мед- 
в^^дка (Gryüotalpa vtdgarvt)^) растительную пищу? Изъ равпросовъ, на- 
блюдешй въ неволе и среди природы авторъ получилъ утвердитель- 
ный отв-Ьтъ и, кром'Ь того, пришелъ къ выводу (весьма важному, въ 
силу разнор11Чивости литературныхъ показан1й, что „медв-Ьдка — насе- 
комое несомн'Ьнно всеядное, питающееся и животной и растительной 
пищей и могущее поэтому сильно вредить культурнымъ растешямъ". 
При дальн'Ьйтемъ изсл'едован]и вопроса авторъ, какъ и сл'^Ьдовало, 
приб-Ьгъ къ статистическому методу, т. е. вокрыт1ю и анализу содер- 



Ц Нельяя ли для этого-же рекомендовать цесарокъ? Oei, какъ мн^ при- 
ходилось наблюдать въ 11овоЗ-Александр1и, являются тщательными и деятель- 
ными истребительницами насЬкомыхъ въ садахъ. — И. Т. 

2) Научнаго назван1я авторъ не приводитъ. — И. Т. 
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жимаго кишечника. Было вскрыто 16 экземпляровъ медв'^Ьдки, что, 
на нашъ взглядъ, очень мало: для статистическаго вывода, кром^ 
большого числа изсл^^дуемыхъ животныхъ изъ разныхъ игЬстъ, необ- 
ходимо им^^ть данныя о времени, возрастЬ, м'астонахожденш и т. д. 
Иначе можно придти къ ложнымъ выводамъ, какъ вто, напр., бываетъ 
при p-l^meniH вопроса о польз'^ или вред^^ птицы, взятой только изъ 
одной местности и въ ограниченномъ числ^^. 

Медв'1^дка, по автору, повреждаетъ картофель, кукурузу н та- 
бакъ; у картофеля она подъ'Ьдаетъ сочные стебли подъ землею, а въ 
клубяяхъ вы-Ьдаетъ круглый (17—20 м.м. въ д1аметр*) или неправ'иль- 
ныя полости (посл-Ь чего картофель не годится въ хранен1е; повреж- 
ден1в достигаетъ 50*^/о); у кукурузы она вы'^^даетъ мякоть стебля подъ 
землею у шейки (растен1я вянутъ); у табачной разсады она подъ'Ьдаетъ 
основан1я стеблей. Въ единичныхъ случаяхъ, медведка повреждаетъ 
арбузы и дыни. Въ качеств-Ь м^^ры борьбы, авторъ, по примеру сухум- 
скихъ хозяевъ, считаетъ возможнымъ отравлять медв']^докъ вареными 
кукурузными зернами съ б^Ьлымъ мышьякомъ (на 1 пудъ кукурузы 
2 фунта мышьяка), закопанными въ землю. 

И. 1С, Тарнани (Новая-Александр1я). 

Сосиииъ, в. Испытанное средство противъ земляныхъ блохъ. (Сельск1й 2»4. 

Хозяивъ, 1906, Л6 49, стр. 903]. 

На основаши личныхъ наблюдешй авторъ сов^туетъ противъ 
земляныхъ блохъ (HalHcini): 1) посыпать посл^ noci^Ba грядки равно- 
М'&рнымъ слоемъ опилокъ или торфяной трухи толщиною въ Vs пальця, 
который слегка поливаютъ водою; 2) покрывать ихъ сосновыми в'Ьт- 
вями, хвоя которыхъ быстро опадаетъ и покрываетъ грядки; 3) посы- 
пать грядки чистымъ р-Ьчнымъ пескомъ. Эти средства основаны на 
томъ, что Halticini изб-Ьгають тЬни и не выносятъ сырости, а покры- 
ван1е грядокъ удерживаетъ въ нихъ влагу. 

Д. К. Тарнани (Новая- Ал ександр1я). 

Штейнгедь, Э. бар. Крымское табаководство и его враги (демиръ-пасъ). 2д5. 

[Ibid., 1906, JSß 45, стр. 877-879). 

Р-Ьчь идетъ объ опасномъ вредител-Ь — табачномъ трипсЬ (Thrips 
tabaci Lin d.), и о м'^Ьрахъ борьбы съ нимъ. Описывая повреждешя, ав- 
торъ говоритъ: „табачные листы покрываются какъ-бы ржавчиною на 
нижней части листа (табака) отъ множества гусеницъ (?) и куколокь, 
продолговатыхъ, величиною съ большую блоху, зеленоватаго цв'Ьта н 
плоскихъ**. Врядъ-ли такое onncanie дастъ читателю представлеше о 
табачной пузыреножк'Ъ. Изъ новыхъ м^аръ авторъ укаэываетъ по лич- 
нымъ наблюден1ямъ на сл'Ьдующ1я: }) никогда не сл-Ьдуетъ разводить 
табакъ вблизи огородныхъ растеши (картофеля, р%пы, брюквы, кабач- 
ковъ, арбузовъ, помидоровъ, баклажановъ, также б^^лены), которыя 
также являются кормовыми растешями для трипса; 2) опрыскиван1о 
табака керосиновой 8мульс1ей хотя и приноситъ пользу, но зато за- 
пахъ керосина даетъ о себ'Ь знать „при куреши въ затхломъ вкусЬ 
дыма**; рекомендуется поэтому отваръ махорки (1 ф. на ведро воды), 
которымъ поливаютъ землю и въ парникахъ съ разсадой; 3\ разсаду 
до высадки на плaнтaцiи погружаютъ на н'^^сколько часовъ въ холод- 
ную (8-12°) воду. 

И. К. Тарнани (Новая-Александр1я). 
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Васидьевъ, Е. Списокъ животныхъ вредителей свекловицы въ пред*- 29в. 
лахъ Евр. PocciH и Западной Европы. (Изъ опытной Энтомологической 
ставши BcepocciftcKaro Общества Сахарозаводчиковъ въ м. См'Ьл'Ь 
Шевской губ.). [В^Ьстнинъ Сахарной Промышленности, 1906, № 11, стр. 
479-482; JSê 12, стр. 517—524; ^^ 13, стр. 554—564; JSß 14, стр. 606—616; 
JSß 17, стр. 722—728; 2^ 18, стр. 768—776; Jsg 21, стр. 891—897; 2^ 22, 

стр. 932—938]. 

Авторъ на основан1и литературы и личныхъ наблюдешй допол- 
няетъ списокъ вредителей свекловицы въ Евр. Poccîh и Зап. Европ*, 
приведенный въ новомъ иадан1и О. К i г с h п е г'а i). Для Poetin при- 
ведено 7 новыхъ вредителей, всего же для Евр. Poccin и Зап. Европы 
175 видовъ; въ это число входятъ Bcib животныя, когда-либо повре- 
ждавш1я свекловицу; изъ нихъ 139 видовъ насЬкомыхъ. Для h-I^koto- 
рыхъ приведены этологичесшя данныя. Между прочимъ я, на осно- 
ваши своихъ нaблюдвнiй, долженъ otm^vthtb, что корневая нематода 
(Heterodera radicicola G- г е f f.) вызывает'ь вздут1я не только на верхуш- 
кахъ корневБгхъ волосковъ, какъ пишетъ авторъ, но и вообще на всемъ 
протяжеши корня и корешковъ свекловицы. Зат^мъ мн'^ кажется, что 
личинокъ мухъ Cyrtoneura stabulans Fall, нельзя считать вредителями 
свекловицы, такъ какъ муха эта откладываетъ яички вообще на rniio- 
щ1я ткани растеши и животныхъ, чтЬ приходилось наблюдать и мн'& 
лично. 

Авторъ проситъ присылать ему списки и самихъ вредителей 
свеклы изъ разныхъ м^£стъ Poccin. Нельзя не сочувствовать этому, 
такъ какъ списки вредителей растеши весьма желательны и для Poc- 
cin ихъ очень мало. 

И, 1С. Тарнани (Новая-Александр1я). 

Васидьевъ, t. О раннемъ по>-1:лен1и въ текущемъ году н-Ькоторыхъ 297, 
вредителей свекловицы и другихъ культурныхъ растен1й. [Ibid., 1906, 

Л6 18, стр. 786—788]. 

Ранняя весна 1906 г. сопровождалась раннимъ появлешемъ wk- 
которыхъ вредныхъ нас^^комыхъ. Авторъ устанавливаетъ въ CмiЬлfe 
(Шевская губ.) интересную связь между полнымъ расцв^томъ сирени 
и появлешемъ восклицательной совки (Âgrotia exdamationis); на осно- 
Banin этой связи можно будетъ предсказывать время вылета бабочекъ. 

Фвнологическ1я нaблюдeнiя надъ растешями и животными у 
насъ р-Ьдко производятся, о чемъ надо только пожал^^ть. Впрочемъ, 
подобный наблюдешя требуютъ однообразнаго и точнаго труда въ 
продолжен1и ряда л-Ьтъ. — Какъ на прим'1Ьръ фенологическихъ наблю- 
дешй можно указать на работу К ё н е р т а 2), который изъ десятил-Ьт- 
нихъ наблюдешй выводитъ, что прилетъ и отлетъ птицъ (соловей, 
стрижъ, иволга и др.) въ FepManiH зависитъ отъ pa€пycкaнiя расте- 
ши и появлешя насЬкомыхъ, такъ что среднгя фенологичесшя 
данныя опред-Ьденнаго м-Ьста могутъ служить временемъ для пред- 
сказашя. 

Л. R. Тарнани (Новая-Александр1я). 



^) О. Kirchner, Die Krankheiten und Beschädigungen unserer land- 
wirthschaftlicher Kulturpflanzen. Stuttgart, 1906. — И. T. 

^) Къ вопросу о nepeaeri птнцъ. EcrecTBOSHauie и Географ1я, 1905, >ê 9. 

И. T. 
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Васидьевъ, Е. Вредители свекловицы въ 1905и 1906 гидахъ по евЪл.Ънхяиъ 298. 
заводоуправлен1й [Ibid., 1906, № 35, стр. 336—343; J^ 36, стр. 371—381). 

SaJKifl^TKa составлена по св^Ьд^Ьн1ямъ отъ заводоуправителей, полу- 
ченнымъ въ 1905—1906 т^. изъ разиыхъ м-Ьотъ свеклосахарнаго района. 
Авторъ справедливо сЬтуетъ на неточность и неопред^Ьленность сообще- 
Hift въ назван1яхъ вредителей. Въ этотъ пер1одъ вредили жуки долгоно- 
сики (Cleonini), земляныя блохи (Halticifii), проволочные черви (Elateridae)^ 
личинки майскихъ жуковъ (Mdolontha) и гусеницы бабочекъ. Эти дан- 
ный и легли въ ос но ваше состав л енныхъ авторомъ двухъ статистик о - 

ЭНТОМОЛОГИЧеСКИХЪ ТаблИЦЪ. гт ъ* m /TT \ • ч 

//. А. Тарнани (Новая-Александрхя). 

Ваоидьев>, Е. М. Предварительный св'Ьд15н1я о вредителяхъ сахарной 299. 

свекловицы въ Туркестан1&. (Ibid., 1906, J^ 39, стр. 489—492]. 

Авторъ отм^Ьчаетъ по литературнымъ даннымъ, что въ Ташкент- 
скомъ уЕзд-Ь пос^^вамъ свеклы въ 1905 г. вредили хлопчатниковая 
совка (Hdioihis armigera Hb.), мароккская кобылка (Stauranotus marocea- 
nus Т u n h.) и какой-то щелкунъ (неопред'&ленный). Противъ nepBolt 
приьг^^нялась пульверизащя плантащй швейнфуртской зеленью. 

И. К. Тарнани (Новая-Алвксандр1я). 

Васндьевъ Е. Новый вредитель свекловицы изъ земляныхъ блохъ 900. 
{Halticini). (Изъ опытной Энтомологической станши Всеросс1йскаго 
Общества Сахарозаводчиковъ въ м. См'Ьл'Ь, К1евской губ.). [Ibid., 
1906, № 41, стр. 548-556; J« 42, стр. 589-595|. 

Авторъ приводить б1ологическ1я данныя открытаго имъ новаго 
вредителя свеклы {Longitarsus f&noralis Marsh.), котораго онъ нааы> 
ваетъ „свекловичнымъ прыгуномъ". Этотъ вредитель не указанъ въ 
опубликованномъ только-что авторомъ , Списка животныхъ вредителей 
свекловицы" i). Прыгунъ былъ, какъ опасный вредитель, впервые на- 
блюдаемъ въ Полтавской губ. (Константиноградск1й у.) и повреждалъ 
с^^иядоли и листочки, въ']^даясь съ верхней поверхности въ паренхиму 
до нижней кожицы, или вы'Ьдалъ сквозныя отверст1я д1аметромъ въ 
свое тЬло. Кром*]^ свеклы жучекъ повреждалъ полевой вьюнокъ {С<т- 
vclvulua arvensis L.). — На основап1и нахожден1я прыгуна въ ма-Ь и ав- 
густа авторъ допускаетъ, что онъ зимуетъ въ вид* imago и что кладка 
происходить весною или въ начал-Ь л-Ьта. — Дал-Ье, поел* обширной 
литературной справки, описывается pacnpocTpanenie, б1олог1я, кормовыя 
растешя жучка и вообще кормовыя растен1я Halticini^ вредящихъ свекл-Ь. 
Наконецъ, между прочпмъ указано, что вм-Ьст* оъ земляными блохами 
Chaetocnema (Pteroscelis) concinna Marsh, и L. femoralk Marsh, свеклу по- 
вреждали клопики сем. Capsidae, при чемъ жучки начинали повреждат1> 
всходы гъ 2 -4 листочками, а клопики губили ихъ окончательно. 

7/. К. Тарнани (Новая-Александр1я). 

Васидьевъ, И. Нзомраяс<'н1е и краткое oriHcanie глави1'>йшнхъ iiacftKO- 301- 
мыхъ, вредящихъ илодовымъ садамъ. Часть 1-я. Нас-Ькомыя, вредя- 
lцiя плодовымъ деревьямъ. Съ 7 раскр. табл. и 19 рис. въ тексгЬ. 
[Труды Бюро по '^HTOMonnrin Ученаго Комитета Главнаго Управлен1я 
Землеустройства и Зeмлeд1iлiя. VI, № 4, 50 стр. (Л1б., 1905). Ц. 50 к 

Департамептъ Землед'Ьл1я Главнаго Управлен!я Землеустройства 
п Землед'Ьл1я задался благою ц'Ьлью дать nnoopa^'onin въ краскахъ 

1) См. выше, реф. 296. — И. Т, 
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нашихъ вредныхъ на^^комыхъ и тЬмъ пополнить громадн'^&йппй про- 
бить въ нашей прикладной энтомологической литератур*]^. Онъ уже 
издалъ одинъ атласъ ^), теперь же выпускаетъ въ св'1&тъ реферируемую 
книжку^ съ прекрасными раскрашенными таблицами рисунковъ трид- 
цати вредныхъ для плодовыхъ деревьевъ нас'1^комыхъ. Большинство 
рисунковъ оригинальны. Въ текста даны описашя фавъ нас^комаго и 
обрааа его жизни. Описаны сл'1^дующ1е вредители: Aporia crafaegi L., 
Zmzera pyrina L., Seaia tnyopaeformis В о г к h., Lymantria dispar L., Eu- 
procHs ehrysarrhoea L., Malacosoma neuatria L., Chimatobia brumata L., Hi- 
bemia defoliaria L., Qrapholilha funebrana Tr., Carpocapaa pomoneUa L., 
Hyponemeuta malinella Z e 1 1.^ и variabilis Zell., SpHographa cerasi L., 
Anthonomus pomorum L., Bhynchitea bacchus L., giganims К r y п., auratiia L., 
cupreus L., aeqiuitus L., и pauxiüw Ger т., Epicometvt hirta P о d а, Oxy- 
thyrea sticHca L., Polyphylla fullo L., Xyleborus diapar Fabr., Scolytus pruni 
Ratz, и rugulo8U8 Ratz., Haplocampa ftdvicomie Klug, Eriocampa adutn- 
brata Klug., Tingis pyri Fabr., Psylla mali Forst., и pyricola Forst., 
Aphi8 mali Fabr., Schizoneura lanigera Hausm., pyri Mordw., Myti^ 
laapia pomarum Bouché и Asfidiotua osireaeformis Curtis. Несмотря 
на обил1е вредителей, въ книжк^^ все-таки казалось бы нужнымъ по- 
M-l^cTHTb и хрущей — Mdolonfha и др., хотя они и не являются спещаль- 
нымн вредителями плодовыхъ деревьевъ, но все -же часто повреждаютъ 
ихъ. Остается пожал^^ть, что авторъ, приводя HOB^roin научный на- 
звашя нас^комыхъ, не пом'^стилъ рядомъ старыхъ Гсинонимовъ) и не 
указалъ (хотя зто оговорено въ предислов1и) м^^ръ борьбы, чтб было 
бы очень важно, такъ какъ настоящая популярная книжка расчитана 
на широкое pacnpocTpanenie и будетъ служить пособ1емъ при опред^- 
лети вредителей. 

И. R. Тарнани (Новая-Александр1я). 

Ваоидьевъ, И. В. Шелкопряды сосновый (Dendrolimus pini L.) и кедре- 802. 
вый (Dendrolimus segregatus Butl.), ихъ образъ жизни, вредная 
деятельность и способы борьбы съ ними. (Сельскохозяйственная 
монограф1я съ 2-мя раскрашенными таблицами и 20-ю рисунками. 
[Ibid., V, J^ 7, СПб.. 1905, 102 стр., 2 табл.) Ц. 25 коп. 

Усиливающаяся изъ году въ годъ вредоносная деятельность 
кедроваго шелкопряда (Dendrdimi^s segregatus But 1.), въ Л'Ьсахъ Иркут- 
ской губ. заставила Министерство командировать автора для изслЬдо- 
ван1я этого опустошителя сибирской тайги, вызвавшаго сокращевпе 
зв^ринаго и ор^ховаго промысловъ. Результатомъ командировки яв- 
ляется реферируемая работа; съ другой стороны, въ виду того, что 
между сосновымъ (Dendrotimtis pini L.) и кедровымъ шелкопрядами су- 
ществуегь близкое родство, автору пришла удачная мысль изложить 
одновременно и б1олопю обыкновеннаго сосноваго шелкопряда; этимъ 
сопоставлея1емъ авторъ показалъ значеше сравните льнаго метода въ 
изучети вредителей не только съ морфологической, но и съ бюлоги- 
ческой точки зр']&н1я. — Въ первой части авторъ описываетъ стад1и 
развит1я шелкопрядовъ, между прочимъ paэличie коконовъ самца и 
самки; знан{е посл^дняго им'Ъетъ практическое значен1е, когда важно 
знать преобладан1е того или другого пола. При описан1и imago авторТ) 
описываетъ и ва^кный, постоянный для видовъ признакъ — наружные 
половые придатки самповъ. Сосновый шелкопрядъ откладываетъ яички, 
числомъ до 245, на кроны сосны, хвою, стволы и даже листья подл^кска 
(при массовомъ появлеши). Гусеница между второй и третьей линькой 
зимуетъ на земл*]^; а поел* четвертой или шестой окукливается; ли- 



1) Саранча, прусъ и BpeÄHiftmie виды кобыюкъ. СПб. 1897. — И. Т. 
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няетъ она 4 — 6 разъ (впрочемъ, еще нужны новыя иаблюдешя). Глав- 
ный летъ кедроваго шелкопряда въ Иркутской губ. падаетъ на сре- 
дину шня; яички, числомъ до 315, въ среднемъ до 210, откладываются, 
главнымъ образомъ, на хвою кедровъ, пихтъ и елей, р'&же на в']^тви 
и, въ вид"Ь исключен1я, на хвою сосенъ и лиственницъ или на листья 
березы, осины, рябины, таволги и травъ. Циклъ развит1я двухл-Ьттй; 
гусеница посл^ третьей линьки зимуетъ въ первый разъ, загЬмъ (число 
линекъ осталось неизв'Ьстнымъ) на сл"Ьдуюпцй годъ вторично; бабочка 
летаетъ разъ въ два года. 

Дал-^^е, въ двухъ главахъ (для каждаго вида отд']^льно), разсма- 
тривается значеше шелкопрядовъ въ лiЬcнoмъ хозяйств'Ь. Пищей со- 
сноваго шелкопряда, главнымъ образомъ, служить сосна, тогда какъ 
кедровый сосну -Ьсть только въ невол-Ь, въ природ-Ь же — кедръ, пихту, 
ель и лиственницу. Манера по^д,в.тя хвои подробно изложена для 
сосноваго шелкопряда по литератур-Ь, тогда какъ для кедроваго, къ 
сожал'Ьн1ю, этотъ вопросъ разработанъ сравнительно мало; про ко- 
личество пищи, по'Ьдаемой гусеницей, только и сказано (стр. 27), что 
„въ течете четырехъ минуть гусеница съ^даетъ хвоинку ели до 
основатя**. Между т^ъхъ разв^^ не важно для практики знать, сколько 
чешуи съ-^^даеть naci^KOMoe за свою жизнь, и по приблизительному 
подсчету гусеницъ опред-Елить степень опасности для дерева? Иа- 
в-Ьстно, напр., что ель, потерявшая ^/i хвои, усыхаетъ въ большинств-Ь 
случаевъ, даже безъ учаспя другихъ вредителей. — Посл'Ьдств1я по- 
вреждетй на сосн^Ь и кедр^^ приблизительно одни и т-Ь-же: образо- 
ван1е уродливыхъ розеточныхь и влагалищныхъ поб-Ьговь. Опустоши- 
тельная д'&ятельность сосноваго шелкопряда р'1^дко продолжается 
одинъ годъ, обыкновенно растягиваясь на три и болЬе года; у кедро- 
ваго, при двухл^Ьтней генеращи, разум-Ьется, д-Ьятельность продол- 
жается тоже несколько, даже до пятнадцати, л-Ьтъ. Площадь опусто- 
шешй, произведенныхъ кедровымъ шелкопрядомъ, только въ 1895 г. 
определялась въ Иркутской губ. въ 175.460 десятинъ. 

Прекращен1е массоваго размножетя шелкопрядовъ зависитъ не 
только отъ размножен1я ихъ паразитовь, но, что весьма интересно, и отъ 
голода: массамь гусеницъ, при томь еще разборчивыхъ въ пищ-^^, не 
хватаеть пропиташя и он-Ь гибнуть; авторъ наблюдаль так1я „гусе- 
ничныя кладбища** кедроваго шелкопряда въ совершенно голой, засы- 
хающей тайгЬ между реками Верхней и Нижней Алагной (Иркутск, у.). 

Во второй части описываются естественныя причины, ограничи- 
вающ1я размножеше п1елкопрядовъ, и м']^ры борьбы; приведенъ спи- 
сокъ нас1)комоядныхъ млекопитающихъ, птиць, насЬкомыхъ и списокъ 
паразитовь изъ Mipa насЬкомыхъ. Польза птицъ въ н-Ькоторыхъ слу- 
чаяхь сомнительна: птицы по^ають нас^Ькомыхъ какъ здоровыхъ, 
такъ и зараженныхь паразитами; въ посл-Ьдисмь случа'Ь птицы ужо 
вредны. Впрочемь, на нашь взглядь, только обильный мaтepiaлъ, 
вскрытае желудковь и апализъ ихъ содержимаго можетъ решить этотъ 
вопросъ окончательно. Среди паразитовь сосноваго шелкопряда пере- 
числено 13 видовь тахинь (по даннымь I. Л. П о р ч и н с к а г о), 14 их- 
невмоновъ, 6 браконидъ и 2 темногЬлки (РгосШгурн1ае)\ для HtaoTO- 
рыхъ указаны б1ологическ1я данныя. — Въ интересной глав-Ь объ „из- 
сл-Ьдоваши яицъ, гусеницъ и куколокъ сосноваго шелкопряда на па- 
разитовь* находятся указашя признаковь, по которымъ можно отли- 
чить здоровыхъ нас']^комыхъ отъ зараженныхь. — ЗагЬмъ описываются 
паразиты второго ряда изъ ихневмоновь, толстоножекъ и мухъ (траур- 
ницы); вторичные паразиты появляются обыкновенно посл^^ сильнаго 
размножешя первичныхъ; приводятся случаи, когда траурницы унич- 
тожали на ^4 первичнаго паразита сосноваго шелкопряда — тахину 
Masicera sylvatioa^ сводя ея полезную д-Ьятельность къ нулю. — Что ка- 
сается враговь кедроваго шелкопряда, то зд-Ьсь авторъ отм-Ьчаетъ 
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сойку-ронжу {Oarrulus infatistus), поползня (Sitta uràlen8i8)j кедровку 
(Nucifraga caryacatactes)^ синицъ и дятловъ; иаъ паразитовъ: тахинъ 
Panzeria rudis Fall, и Masicera cespitum M e q t.; перепончатокрылыхъ 
Telenomus gracilis M a у г и Bhogas sp. По автору, на основаши н-Ькото- 
рыхъ данныхъ въ жизни сосноваго шелкопряда есть возможность 
предугадать его массовое равмножеше: не говоря о размножети са- 
мого вредителя, надо отм-Ьтить, что обильное появлен1е жужжелицъ, 
кукушекъ, кобчиковъ (Erytkropus vespertintis L.) — враговъ шелкопряда 
предв-Ьщаетъ надвигающуюся б^ду. 

Предупредительной м'Ьрой противъ сосноваго шелкопряда авторъ 
считаетъ разведете см^Ьшанныхъ л^Ьсовъ, — изъ хвойныхъ и листвен- 
ныхъ породъ и рац1ональный уходъ за насаждетями и почвами. 
Истребительными — наложен1е ловчихъ колоцъ изъ гусеничнаго клея 
(съ предварительным!» уничтожетемъ подроста, неудобнаго для коль- 
цеватая или опрыскиван1емъ его инсектицидомъ), уничтожеше угне- 
тенныхъ деревьевъ (проходная рубка), огражден1е зараженнаго л'Ьса 
канавами, отравлете гусеницъ швейнфуртской зеленью, раэдавливате 
яицъ или замазыван1е нефтью (мазутомъ), сборъ и уничтожен1е бабочекъ 
и куколокъ, наконецъ, борьба при помощи многоядныхъ паразитовъ ^), 
т. е. переведеше паразитовъ со спутниковъ шелкопряда на самого 
шелкопряда. Спутниками же посл^^дняго являются сосновая совка, съ 
которой онъ HMiierb 7 общихъ паразитовъ, и непарный шелкопрядъ; 
если истребить куколокъ совки и яички непарнаго шелкопряда (смазы- 
ван1емъ нефтью или керосиномъ съ дегтемъ), то паразиты этихъ двухъ 
вредителей устрямятся на сосноваго шелкопряда. — Л11^ры для сосноваго 
шелкопряда, напр., ловч1я кольца, къ кедровому шелкопряду, по- 
являющемуся въ тайтгЬ на громадныхъ площадяхъ, не прим^имы; 
а потому авторъ сов'Ьтуетъ воспользоваться многоядными паразитами 
яйце'1^дами — Telenœnus gracilis M ay г и T. umbripennis Мауг, которые 
отличаются плодовитостью и живучестью въ невол'Ь, и завести по- 
стоянные разсадникп этихъ паразитовъ. Эта м^ра, состоящая въ исполь- 
зован1и естественныхъ силъ природы, пока возможна лишь въ твор1и, 
а потому пожелаемъ автору настоящей поучительной работы скор-Ьй- 
шаго и энергичиаго осущвствлен1я ея и на практикЬ. 

И. К. Тарнани (Новая-Александр1я). 



^) П о р ч и н с к i й, I. Л. Борьба съ некоторыми врединни бабочками 
помощью многоядныхъ паразитовъ изъ Mipa иас^комыхъ. CII6., 1901. — И. Т, 
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Разные HSBtetia. 



7/20 мая lÖOÖ Г. скончался въ ГеЯдельбергЬ иав-Ьстн-Ьйиий ди- 
птерологь, одинъ изъ основателей и почетный членъ Русскаго Энто- 
мологическаго Общества, баронъ Робвртъ Романовнчъ фонъ-двръ 
Остенъ- Саке ■- 



(Dr. phil. honor. 
causa Baron Carl 
Robert VOR der 
Osten-Sacke П). 
Заслуги его какъ 
выдающагося си- 
стематика и клас- 
сификатора Diptera 
общензв'Ьстны и 
общо признаны. 

Баронъ Р. Р. 
родился въ С.-Пе- 
тербургЬ въ 1828 г.; 
анто.чологическая 
деятельность его 
началась въ С-Пе- 
торбургЬ же въ 
1854 г.; въ lfm Г. 
V. Р. у*зжаетъ въ 
Вашиигтонъ, гд* 
до 1862 г. служитъ 
секретаре M ъ въ 
р усе ко M ъ посоль- 
ствЬ; въ 1862 г. не- 

f^e■Bзжaeтъ въ Нью- 
оркъ.гд-Ьдо 1871 г. 
исполин етъ обязан- 
ности генеральнаго 
консула; въ 1872 г. 
выходить въ от- 
ставку и живетъ въ 
Штатахъ въ качеств* частнаго человека до 1877 г., когда онъ пе- 
реЪзжаегь въ Европу, въ Гейдельбергъ, гд* и остается до конца 
жизни. 

Труды покойнаго по систематик* Diptera палеарктической и не- 
арктической фаукъ чрезвычайно подвинули разработку этого отряда; 
его идеи по класснфикацш этихъ иасЬкомыхъ оказались весьма 
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плодотворными. Ь]му много обязана въ особенности с*веро-амери- 
канская диптеролопя; въ бол'Ье узкой области русской энтомологш 
и, въ частности, въ деятельности Русскаго Энтомологическаго Об- 
щества его деятельность выразилась между прочимъ {^нергичнымъ 
участ1емъ въ работахъ по основашю этого Общества и по перво- 
начальному изученш фауны окрестностей столицы. 

Число работъ покойнаго, часто весьма солидныхъ по объему, 
достигаетъ 179; здесь н^тъ возможности перечислить хотя-бы глав- 
н'Ьйш1я изъ нихъ. 

Редк1й по интересу и обстоятельности автоб1ографичесшй 
очеркъ (Record of my life work in Entomology, 1903 — 1904* см. мой 
рефератъ его J^ 44 на стр. 125—127 IV-ro тома гусек. Энт. Обозрешя 
за 1904 г.) опубликованъ покойнымъ барономъ Р. Р. два года тому 
назадъ; въ немъ помещены и все фактическ1е матер1алы, и резуль- 
таты его научной деятельности, вместе со спискомъ всехъ работъ, 
и обрисованы мнопя стороны его духовнаго облика. 

Часть кoллeкцiй и библ1отека покойнаго завещаны имъ Рус- 
скому Энтомологическому Обществу. 

Н. Я, Кузнецовъ (С-Петербургъ). 

29 мая /10 1юня 1906 г. скончался академикъ С.-Иетербургской 
Академ1и Наукъ Фнлнппъ Васнльевичъ Овсянниковъ. 

Покойный родился въ 1827 г. въ С.-Петербурге, въ 1848 г. по- 
ступилъ въ Дерптсюй университетъ, въ 1854 г. защитилъ диссертащю 
на степень доктора медицины, въ 1856 г. назначенъ профессоромъ 
по каведре физ1олог1и и общей патолог1и въ Казань, 1860-й годъ 
проработалъ въ заграничныхъ лаборатор1яхъ, въ 1862 г. избранъ 
адъюнктъ-академикомъ, а въ 1864 г. ординарнымъ академикомъ. на- 
шей Академ1и Наукъ и профессоромъ С.-Петербургскаго Универси- 
тета, где чйталъ лекши до 1892 г. Съ 1867 г. Ф. В. состоял7> почет- 
нымъ членомъ Русскаго Энтомологическаго Общества. 

Деятельность Ф. В. была направлена на гистолог1ю и физ1о- 
лог1ю, главнымъ образомъ нервной системы позвоночныхъ, но и въ 
другихъ областяхъ покойный работалъ съ неменьшимъ успехомъ 
(эмбрюлог1я рыбъ, практическ1е вопросы рыбоводства и пр.)- Въ 
энтомолог1и Ф. В. оставилТ) заметные следы своими прекрасными 
изследован1*ями надъ гистологическимъ етроен1емь и физ1олопей 
светящихъ органовъ Ивановых!) червячковъ (Lampyris noctUuca)\ 
списокъ работъ Ф. В. по этому последнему вопросу данъ мною на 
стр. 252 IV-ro тома Русск. Энт. Обозрен1я за 1904 г.; подробный 
некролоп» и полный перечень работъ покойнаго составленъ 0. Е. 
Туромъ (Труды Ими. Спб. Общ. Естеств., XXXVII, 1906, вып. 1, 
XaJSS 5—6), у котораго я и заимствую некоторый изъ вышеприведен- 
ныхъ данныхъ. 

Н. Я. Кузнецовъ (С.-Петербургъ). 

19 августа/1 сентября 1906 г. скончался въ С.-Петербурге Внкторъ 
Ивановнчъ Фнлнпьевъ (род. въ 1857 г.), занимавш1й последнее время 
должность ученаго секретаря и члена У ченаго Комитета при Главномъ 
Управлен1и Землеустройства и Земледел1я. Покойный въ 1880-хъ гг. 
совершилъ рядъ поездокъ по Poccin для изучен1я вредныхъ насе- 
комыхъ, о которыхъ напечаталъ несколько работъ, перечисленныхъ 
И. Я. III е в ы р е в ы M ъ въ Трудахъ Русскаго Энтомол. Общества, 
т. XXXVIII, 1907, стр. СХХХ. Въ течен1е двухъ летъ (1888 и 1889 гг.) 
В. И. Ф и л и п ь е в ъ былъ редакторомъ изданий Русскаго Энтомо- 
логическаго Общества |подъ его редакщей вышли половина ХХП-го 
и полные ХХ111-Й и XXIV -й томы „Трудовъ" („Ногае") этого Обще- 
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ства]. Какъ превосходный редакторъ, покойный былъ приглашенъ 
А. Ф. Девр1еномъ зам15нить умершаго проф. Рудзкаго въ 
рвдактирован1и „Полной Энциклопвд1и Русскаго Сельскаго Хозяй- 
ства"; этому полезному д'Ьлу покойный отдалъ много силъ и принесъ 

А. Семеповъ (С.-Петербургъ). 

22 февраля н. ст. 1906 г. скончался на 22-мъ году жизни сту- 
дентъ Берлинскаго университета Richard Zang, MHorooÔiviuaBmiii работ- 
никъ, энергично принявш1йся за разработхеу систематики семеаствъ 
Fassalidae и отчасти Lucanidae (Coleopùera) и усп-ЬвшШ напечатать, кромН^ 
того, 2 работы о третичныхъ нас^омыхъ изъ прусскаго янтаря: къ 
юбилею д-ра G. К г а а t z^a покойнымъ былъ составленъ полный библ1о- 
графически указатель его работъ. 

А. С. 

I aпpiЬля н. ст. 1906 г. скончался въ Париж-Ь въ глубокой ста- 
рости HSB-bcTH-feHniiä энтомологъ Léon Falrmaire (род. 29 1юня н. ст. 
1020 г.), бывшШ съ 1896 г. почетпымъ членомъ Русскаго Энтомологи- 
ческаго Общества, пожизненнымъ почетнымъ президентомъ Société En- 
tomologique de France въ Париж-^^ и пр. Покойный неутомимо, въ те- 
чете всей долгой своей жизни, работалъ въ области систематики и 
фаунистики жесткокрылыхъ (первая работа 1843 г., посл-Ьдияя — 1905 г.), 
лишь изр^Ьдка касаясь другихъ отрядовъ насЬкомыхъ (Hymenoptera, 
Hetniptera^ Orthoptera\ и извФ>стенъ, главнымъ образомъ, громаднымъ 
количествомъ новоописян1й жесткокрылыхъ изъ индо-малайской, па- 
леанарктической (Китай, Япон1я), мадагаскарской. средиземноморской, 
неотропической, океан1йской и др. фаунъ; въ небольшихъ статьяхъ и 
зам^Ьткахъ онъ касается и фауны Poccin (именно: Туркестана и Закав> 
казья). Количество впервые имъ описанныхъ видовъ и родовъ жестко- 
крылыхъ поистине колоссально; новоописан!я F а i г m а i г е*а, осо- 
бенно если принять во внимаше время, когда они появлялись, а вь 
•посл-Ьдше годы— возрастъ автора, отличались достаточной отчетли- 
востью. Въ 1850- хъ гг. L. Fairmaire совм-Ьстно съ А. Laboul- 
b è п е'омъ издалъ оставшейся не вполн-Ь законченнымъ трудъ „Faune 
Fntomologique Française. Coléoptères'* (подобный, но бол^Ье сокращен- 
ный compendium для начинающихъ издань былъ Fairmair е'омъ 
въ 1902 г.). Еще большую заслугу покойнаго составляетъ завершен1о 
имъ, въ конц-Ь 1860-хъ гг., зам'Ьчательнаго по своему времени, капн- 
тальнаго 4-томнаго co4HHeHiH рано умершаго талантливаго француз- 
скаго энтомолога С. Jacquelin-Duval „Genera des Coléoptères 
d'Europe". — Коллекщя L. Fairmair e'a была npio6p'feTeHa, насколько 
намъ изв-Ьстно, еще при жизни покойнаго René Oberthü г'омъ въ 

Ренн-Ь (Франц1я). 

А. Семеповъ (С.-Петербургъ). 

II апр'Ьля н. ст. 1906 г. скончался въ Milton'ià (Mass., Соед. 
Штаты С. Америки) колеоптерологъ Roland Hayward, иэв^Ьстный своимн 
работами по систематик-Ь СагаЫа^ъ. 

7 ноября н. ст. 1906 г. скончался въ Бреславл-Ь на 86-мъ году жизни 
знатокъ европейскихъ Microlepidoptera^ Dr, Max F. Wocke, сотрудникъ 
покойнаго д-ра О. Staudinger'a по первымъ двумъ издатямъ „Ca- 
talog der Lepidopteren d. europ. Faunengebietes". 

26 декабря н. ст. 1906 г. скончался въ Mepani^ Eugen Graf Ziohy, 
почетный членъ Венгерской Aкaдeмiи Наукъ, инищаторъ и руководи- 
тель изв^Ьстныхъ экспедищй въ Среднюю Aeiro, доставившихъ значи- 
тельный мaтepiaлъ и къ пoзнaнiю фауны Poccin (см. Руеск. Энтамол. 
Обозр., 1, 1901, стр. 187 и сл-Ьд.). 

Русск. Эатои. Обозр. 1906. № 3—4. (Декабрь). 



Въ 1906 г. скончался въ преклоииоьАъ возрасгЬ известный 
твейцарск1й колеоптерологъ Henri Tournier, прожнвавшИ} на своей 
вилл"]^ близь Женевы. Покойному прынадлежнтъ длинный рядъ опи- 
сан1й видовъ Coleoptera и Hymenoptera, отчасти входящихъ въ составь 
русской фауны (первая работа 1860 г.). 

Ред. 

— Общее собраше Русскаго Энтомологическаго Общества въ засЬ- 
дан1и 4 декабря 1906 г. чествовало Ю-л-Ьпе служешя Обществу, въ ка- 
честв-Ь его казначея, Виктора Викторовича Мазарак1я. 
Признавая д'Ьятельность В. В. по веден1ю д']^лъ Общества, равно какъ 
его научную работу въ области энтомолопи и распространешя энто- 
мологическихъ знан1й въ высшей степени плодотворными и заслужи- 
вающими глубокаго почтешя, Общество выразило В. В. чувства искрен- 
ней благодарности и уважен1я, въ знакъ которыхъ В. В. былъ подне- 
сенъ отъ Общества художественно- исполненный адресъ. 

— 2 января 1907 г. исполнилось 80-л'Ьт1с со дня рожденая масти- 
таго президента Русскаго Энтомологическаго Общества Петра Пет- 
ровича С ем е н о в а-Тя нъ-Ш ан с каго. 

Депутащя отъ Русскаго Энтомологическаго Общества, среди про- 
чихъ, выразила отъ имейи Общества своему глубокоуважаемому Пре- 
зиденту чувства искренней преданности и глубокаго почтен1я къ 
его трудамъ и г^аслугамъ въ области науки вообп;е и въ пред^лахъ 
д']^тельности Общества — въ частности. 

— Въ общемъ собран1и Русскаго Энтомологическаго Общества 
1 1 декабря 1906 г., при выборахъ членовъ Сов-Ьта Общества на сл-ЬдующШ 
1907 г., оказались избранными: П. П. С е ме н о въ-Тя нъ-Ш анс Ki й 
(президентъ), А. П. Семенов ь-Тянъ-Шанск1й (вице-президентъ), 
П. Я. Ш е в ы р е в ъ (секретарь), В. В. Ы а з а р а к i й (казначей), Л. М. 
Вольманъ (^ибл1отекарь), А. Г. Якобсонъ (консерваторъ), Ю. И. 
Б е к M а н ъ (секретарь по иностранной переписк-Ь) и Н. Я. Кузне- 
ц о в ъ (редакторъ „Трудовъ" = ^Horae** Общества). 

— Избранный ордипарнымъ академикомъ Имп. Академ1и Наукъ въ 
О.-ПетербургЬ профессоръ Вартавскаго Университета Н. В. H а с о- 
п овъ съ осени 1906 г. вступилъ въ зав-Ьдываше Зоологическимь Му- 
зеемъ названной Академ1и. 

— Въ декабр-Ь 1906 г. въ годовомъ собран1и Императ. Академ1и 
Наукъ объявлено о присужденш полной Бэровской прем! и въ разм^^рЪ 
1000 рублей приватъ- до центу Казанскаго Университета Михаилу Дми- 
тр1евичу Рузскому за его выдающ1йся трудъ ^ Муравьи Россш" (см. 
рефератъ № 82 на стр. 107 Русск. Энт. Обозр'Ьн!я за 1906 г.). 

— Ольга Александровна Ф е д ч е н к о, изв1^стная своими путеше- 
ств1ями и ботаническими изсл^Ьдован1ями въ Русскомъ Туркестан-Ь на- 
чиная съ конца 1860-хъ гг., когда она въ состав-Ь экспедищй евоего 
покойпаго мумса А. П. Федченко принимала д'Ьятельное участ1е 
между прочимъ и въ энтомологическихъ сборахъ этого выдающагося 
пзсл'Ьдователя, позже въ издан1и результатовъ его путешеств1Й, избрана 
членомъ корреспондентомъ Имп. Академ1и Наукъ въ С. -Петербурга. 

— Изв'ЬстныЙ фииляндск1й энтомологъ, магистръ философ1и R. В. 
Poppius въ Ma-fe 1906 г. защитилъ въ ГельсингфорсЬ диссертащю на 
степень доктора филос, подъ заглав1емъ: „Zur Kenntnis der Pterosti- 
chen-Untergattung Cryobhis С h a u d.^, представляющую обстоятельную 
систематическую и географическую обработку названной группы Ca- 
rabiiV'b {Cdf optera). Рефератъ этой работы появится на страницахъ на- 
шего журнала. 
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• 

• — Для зам-Ьстителя покоонаго профессора Р г. В г а и е г*а въ каче- 
ств-Ь зав4дующаго (Leiter) зоологическаго отдела BtacKaro Естественно- 
историческаго Музея (к. к. Naturhistorisches Hofmuseum), изв-Ьстнаго 
колеоптеролога Ludw. Gangibaue r'a, учреждена новая должность 
Директора зоологической части наэваннаго музея. 

— Директоромъ Берлинскаго Зоологическаго Музея (Kgl. Museum 
für Naturkunde. Zoologische Sammlung) назначенъ Dr. Aug. Brauer, 
приглашенный одновременно профессоромъ зоолопи въ Берлинс1с1й 
Университетъ. 

— Колеоптерологъ-систематикъ L. А. Péringuey назначенъ ди- 
ректоромъ Южно-Африканскаго Естественноисторическаго Музея въ 
КапштадтЬ. 

— Даровитый ентомологъ Aug. Lameer е, профессоръ зоолог1и 
Брюссельскаго Университета, cдibлaвшiй за посл'^^дше годы, помимо 
своихъ систематико-колеоптерологическихъ работъ, очень много для 
выработки естественной классификащи насЬкомыхъ, избранъ членомъ 
ВельгШской Акадеши Наукъ и, всл*дъ за тЬмъ, ректоромъ Брюссель- 
скаго Университета (Université Libre de Bruxelles). 

— IIpaaднoвaвшiй весною 1906 г. оО-л'Ьтшй юбилей своей научной 
д'1^тельностн почетный президентъ Германскаго Энтомологическаго 
Общества и почетный профессоръ Dr. Gustav Kraatz (ср. выше, 
рефератъ № 132) пожертвовалъ всю свою обширную библ1отеку и кол- 
лекщи (кoлeoптepoлoгичecкiя) основанному имъ въ Бер^лин'Ь совм-Ьстно 
съ н'1^сколькими другими германскими энтомологами (L. v. H е у d е п, 
W. Koltze, W. Horn, H. Roeschke и др.) Германскому Нащо- 
нальному Энтомологическому музею (Deutsches Entomologisches Natio- 
nal-Museum). Музей этотъ получилъ теперь, на средства д-ра Kraatz*a^ 
особое пом-Ьщеше (адресъ: Berlin NW 52, Thomasiusstrasse, 21) и по- 
стояннаго консерватора (Gustos) въ лиц^^ приглашеннаго пожизненно 
гамбургскаго колеоптеролога г. Sigm. Schenklin g*a, и съ 1906 г. 
началъ правильно функщонировать. Деятельность этого новаго, осно- 
ваннаго на частныя средства, музея выражается, между прочимъ, въ 
иэдан1и, совместно съ Германскимъ Энтомологическимъ Обществом^« 
журнала „Deutsche Entomologische Zeitschrift". Программа этого хорошо 
изв'Ьстнаго издашя, которому придана теперь бол^е изящная BHiîui- 
ность, съ 1906 г. значительно расширена; съ 1907 г. журналъ, главными 
редакторомъ котораго состоитъ теперь Dr. W. Horn, будетъ выходить 
6 разъ въ годъ (вм-Ьсто двухъ). 

— Бepлинcкiй колеоптерологъ Dr. med. WaltherHorn, иэв-Ьст- 
ный спец1алистъ по сем. Cicindelidae, избранъ президентомъ Герман- 
скаго Энтомологическаго Общества (Deutsche Entomologische Gesell- 
schaft) въ Берлин-Ь, которое въ октябр -fe 1906 г. отпраздновало 25-лf.тio 
своего cymecTBOBanin (25 л-Ьтъ тому назадъ оно, собственно говоря, 
только откололось отъ Berliner Entomologischer Verein). 

— Нашъ соотечественникъ, изв-Ьстный энтомологъ Dr. Е. Bergroth 
переселился недавно изъ Финлянд1и въ С-Ьв. Америку и въ настоящее 
время избралъ м'Ьстомъ постояннаго жительства г. Duluth въ Соед. 
Штатахъ CiiB. Америки [адресъ: Duluth, Minn., 208 Central Avenue, AV. 
(U. S. America)]. 

Въ общемъ собраши Русскаго Энтомологическаго Общества 2 ок- 
тября 1906 г. были сд-Ьланы сл^Ьдуюпця сообщешя: 

В. Ф. Ошанинъ: „О Каталог'Ь палеарктическихъ полужестко- 
крылыхъ". Докладчикъ, представляя въ даръ Обществу первый вы- 
пугкъ перваго тома своего обширнаго труда, „Verzeichnis der palaeark- 
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tischen Hemipteren**, печатав Kfaro нашей Академ1ей Наукъ, въ краткигхъ 
словахъ очертилъ ц^Ьль и планъ этого огромнаго 11рвдпр1ят1я и выяс- 
нилъ будупой объемъ его и н^Ькоторьтя детали работы; первый томъ 
будетъ заключать Heteroptera^ второй — Homoptera', Coccidae и Aphididae 
не войдутъ въ катало гъ вовсе. 

А. Г. Я к о б с о и ъ: „О по-Ьвдк-Ь 1906 года въ юго западный Ал- 
тай". Докладчикъ очертилъ маршрутъ своей третьей по'Ьэдки на Ал- 
тай, направленной въ юго-западную, отчасти уже степную область его, 
и набросалъ общую картину путешвств1я и услов1й энтомологической 
своей тамъ д-Ьятельности, не касаясь пока состава своихъ сборовъ, на- 
ходящихся еще въ o6pa6otKiv. 

H. Я. Кузнецовъ (О.-Петербургъ). 

Въ общемъ собраши Русскаго Энтомологическаго Общества 
6 ноября 1906 г. были сд-Ьланы сл'Ьдующ1я сообщен1я: 

А, П. С ем е но въ: „О новой монограф1и Buprestidae С h. Кег- 
remans^ и объ одномъ новомъ род^^ группы Julodini*^. Докладчикъ 
сд'Ьлалъ рядъ критическихъ з&и^члнШ на только-что появивш1йся 
1-й томъ „Monographie des Buprestides" С h. К е г г е m а n s'a (Bruxelles, 
1906), предостерегая противъ неосторожнаго пoльзoвaнiя во многихъ 
случаяхъ неточными или даже совершенно невЬрными данными этой 
мoнoгpaфiи, особенно относительно палеарктнчеокихъ представителей 
семейства. Въ вид'Ь доказательства недостаточно критической обработки 
MaTepiafla Oh. Kerreman я'омъ докладчикъ демонстрировалъ пред- 
ставителей всЬхъ (5) родовъ группы Julodini (изъ нихъ одинъ новый 
родъ, АааЬа S е т., охарактеризованъ и изображенъ въ настоящемъ 
выпуск-Ь Русск. Энт. 0бозр^Ьн1я) и изложилъ свои взгляды на класси- 
фикащю этой группы (ср. выше, въ стать-Ь А. П. Семенова подъ 
зaглaвieмъ „Analecta coleopterologica, XIII", зам1>тки №>ß 142 — 148). 

А. А. С и л а н т ь е в ь : „О вредной д'Ьятельности жука-усача 
Stromatium unirolor Ol.". Въ BaTyMii и другихъ м-Ьстностяхъ занаднаго 
Закавказья въ домахъ сильно развита ^»червоточина* — поврежден1я 
всевозможныхъ деревяиныхъ изд'Ьл1й (начиная отъ грубыхъ кусковъ 
дерева и кончая полированными музыкальными инструментами) ли- 
чинками разныхъ древо'1^дныхъ ьасЬкомыхъ. Среди нихъ наибол-Ье 
разрушительной деятельностью отличается усачъ Stromatium unicolor 
О 1. Въ пред'Ьлахъ Poccin жукъ этотъ встр-Ьчается въ Крыму л почти 
по всему Кавказу. Чаще всего страдаетъ отъ него ольха] находились 
поврежден1я ясени, дуба, грецкаго оргьха и бука. При домашней куль- 
Typi личинки жили на всевозможныхъ древесныхъ породахъ: грабгь, 
липтЬу каштангь, берестгь, грушгь, ели, тиссгъ и пробить. Летъ жуковъ про- 
исходитъ съ мая по августъ, валовой — въ iюнiv — iюл'Ь. Жуки охотно 
летятъ ночью на св'Ьтъ. Самка вылупляется изъ куколки съ готовыми 
уже яйцами, въ количеств^Ь около 250 штукъ. Кладка производится 
въ трещины и щели деревяиныхъ предметовъ или, р-^^же, прямо на 
поверхность дерева, по одиночк^Ь или по п-Ьскольку (до двухъ десят- 
ковъ и бол%е) штукъ въ одной кучк'Ь. Яйца б-Ьлаго цв-Ьта, вздуто-ве- 
ретенообразной формы, до 2 мм. длины. Ста;ая яйца тянется около 
2^/2 — 3 нед'Ьль. Вылупившаяся личинка выгрызастъ въ CTlbHivii яйца 
OTBepCTie и сразу же вбуряется въ древесину, даже сквозь покрываю- 
пцй ее слой краски и начинаетъ проделывать свои извилистые ходы 
въ ея толщ-Ь. McwiKie предметы, въ особенности же разный накладиыя 
украшен{я, колонки, карнизы, бортики и т. п., быстро разрушаются 
ЛИЧИНК011, обращаясь въ труху. Генеращя, судя по всЬмъ им'Ьющпмся 
на лицо даннымъ, двухгодичная. Взрослая личинка достпгаетъ 28 — 
31 мм. длины. Врагами взрослыхъ жуков!» являются крупные пауки 
Epeira grossa\ въ личинкахъ и кукол кахъ наИдеиы паразиты изъ сем. 
Braconidae, относящ1еся къ родамъ Dendrosoter, Dorydes и Rhoptorentrus.- 
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Оообщен1е иллюстрировалось многочисленными образцами нас^^ком&го 
въ разныхъ стад1яхъ развит1я, производимыхъ имъ поврежденШ и 
фотограф1й того и другого. (Авторефератъ). 

По поводу этого сообщешя А. П. Семеновъ зам^Ьтилъ, что 
вредоносность Stromatium fidvum V i 1 1. (ипгсЫог Oliv.) есть, повидн- 
мому, явлен1е строго-м-Ьстное, присущее исключительно западному За- 
кавказью, такъ какъ въ литератур-Ь нЬтъ никакихъ указатй на вредо- 
носность гд-Ь-либо этого жука, широко, какъ изв^^стно, распространен- 
наго въ южной Европ'Ь и нер-Ьдкаго, между прочимъ, и на южноьгь 
берегу Крыма, гд'Ь на вредъ отъ Stromatium fulviim никто не жалуется. 
Явлен1е это можеть быть надо объяснять тЕЬмъ, что во влажномъ кли- 
мата зап. Закавказья жукъ пр1обр1шъ новыя привычки, сд'Ълавшись 
бол-Ье индифферентнымъ въ выбор:^ древесныхъ породъ и находя въ 
древес ин-Ь самыхъ разнообразныхъ деревьевъ и под-Ьлокъ изь нихъ 
хороппя услов1я* для развит1я личинки. 

А. Семеновъ (С.-Петербургъ). 

Въ общемъ собран1и Русскаго Энтомологичеокаго Общества 4 де- 
кабря 1906 г. было сд1у1ано сл'Ьдующее сообщете: 

В. Э. Петерсенъ: „Изсл^^доваше сперматофоровъ у чешуе- 
крыл ыхъ'^. До1«1адчикъ изложилъ результаты своихъ нов']^йшихъ, еще 
не опубликованныхъ изcл'¥vдoвaнiй надъ женскцмъ половымъ аппара- 
томъ у Lepidopteray въ частности надъ сперматофорами у этихъ насЬ- 
комыхъ, которые (сперматофоры) представляютъ, невидимому, новое 
открыт1в докладчика, такъ какъ, насколько изв-Ьстно, они еще не были 
описаны въ литератур-Ь. Являясь въ вид-Ь разнообразной формы хн- 
тинистыхъ м'1^шковъ оъ хоботовидными выростами и выводными отвер- 
ст!ями на нихъ, сперматофоры оказываются лежащими свободно въ 
bursa capulatrix самки (по одному или по н-Ьскольку вм-ЬстЬ), при чемъ 
расположен1в этихъ выростовъ и отверст1й всегда точно соотв^^тсвуетъ 
структур^Ь bursa и впадающихъ въ нее протоковъ. Н'Ькоторыя изъ та- 
кихъ соотв^тств1й даютъ прекрасныя подтвержден1я прежнимъ разсуяс- 
дeнiямъ автора о морфологическомъ (и филогепетическомъ) значеши 
внутрепнихъ половыхъ оргаповъ вообще и жепскихъ у Lepidoptera, въ 
частности. Докладчикъ сп-Ьшно готовитъ работу по изложенному только- 
что вопросу. 

Къ этой TOMib доклада докладчикъ неожиданно присоединил!» 
рефератъ о своихъ наблюден1яхъ надъ окраской чешуи крыльевъ у 
Lepidoptera вообще и у рода Lycaena въ частности, представляющ1я вы- 
сок1й интересъ. Эти нaблюдeпiя и соображен1я докладчика уже изло- 
жены мною въ рефератЬ № 244 па стр. 3.51 п ол-Ьд. пастоящаго вы- 
пуска Русск. Энт. Обозр-Ьтя по поводу его предварительной статьи по 
вышесказанному вопросу; къ этому реферату и отсылаю читателя. 

Н. Я. Кузнецовъ (С.-Петербургъ). 

Въ экстренномъ общемъ собран1и Русскаго Энтомологическаго 
Общества II декабря 1906 г. были сд'Ьлаиы сл'Ьдующ1я сообщешя: 

Ф. А. Зайцевъ: „Къ фаун-Ь водныхъ жуковъ К1евской губ.*. 
Докладчикъ на оспован1и личпыхъ сборовъ н осмотра к1евскихъ кол- 
лекщй Coleoptera внесъ очень много поправокъ и дополнешй въ суще- 
ствовавппя до сего времени литературпыя данный (Hochhuth'a, 
Ч е р к у и о в а) по фауп-Ь семейгтвъ этого отряда, ведущихъ водный 
образъ жизни II составляющихъ спе1иальную область изучешя до- 
кладчика. 

Д. А. С M л р н о в ъ: „Объ услов1нхъ нахождешя Cytüits аиНсо- 
тыл D U f t.". Докладчикъ выяснилъ спешалгзныя услов1я м-Ьстонахо- 
ждентя (моховыя болота) названнаго интереснаго представителя семей- 
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ства Byrrhidae и указалъ на его отличительные при.зна1еи отъ сос^^д* 
нихъ видовъ. 

Б. К. Григорьевъ: „Стрекозы окрестностей AcTpaxaHH**. На 
основанш небольшихъ сборовъ докладчикъ привелъ пока еще скудный 
данный по одонатологической фаун-Ь этого края. 

И, Я, Кузнещеъ (С.-Петербургъ). 

Въ общемъ собрати Отд'Ьлвн1я ЗоолоНи и Физ1олог1и Императ. 
С.-Петербургскаго Общества Естествоиспытателей 26 октября 1906 г. 
было сд^Ьлано сл-Ьдующее относящееся къ энтомолог1и сообщете: 

Ю. А. Филипченко: „О происхожденш жирового гЬла и не- 
фроцитовъ у АтШгороаа^. Докладчикъ изложилъ свой взгЛядъ на fapo- 
исхождеше и взаимное отношеше этихъ образованШ у Arthropoda во- 
обще и у нас^^комыхъ въ частности. Какъ нефроциты [перикард1аль- 
ныя кл']^тки насЬкомыхъ, кислыя кл'Ьтки другихъ Arthropoda)y такъ и 
жировое т^ло развиваются всегда изъ ст%нокъ сомитовъ, следова- 
тельно являются органами целомическаго происхождешя. У аннелидъ 
этимъ образован!ямъ гомологичны и вполне аналогичны хлорагоген- 
ныя клетки; B'fepoBTHO, посл'Ьдн1я и дали начало у предковъ ArÜiropoda 
первйчиымъ" нефроцитамъ, соединявшимъ въ себ-Ь и выд"Ьлительную 
функщю, и способность быть м^стомъ отложен1я запасныхъ веществъ. 
Изъ такихъ первичныхъ нефроцитовъ развились съ одной стороны 
кислыя кл-Ьтки различныхъ Arthropoda, перикард1альныя кл-Ьтки насЬ- 
комыхъ, а съ другой стороны ихъ живовое тЬло. Въ частности, у на- 
с&комыхъ ихъ перикард! ал ьныя кл'1^тки не являются модифнкащей 
жирового тЬла, а» напротивъ, посл-Ьдиве есть модификац1я первичныхъ 
нефроцитовъ, которые съ чисто анатомической стороны стояли до- 
вольно близко къ перикард!альньп11ъ клЬткамъ. 

Ю. Филипченко (С.-Петербургъ). 

Въ общемъ собран! п Отд'Ьлен!я Зоолог! и и Физ!олог1и Императ. 
С.-Петербургскаго Общества Естествоиспытателей 23 ноября 1906 года 
было сд1шано сл-Ьдующее относящееся къ энтомолоНи сообщеше: 

С. И. M е т а л ь н и к о в ъ: ^Къ физ!олог!и насЬкомыхъ". Докладь 
состоялъ изъ четырехъ частей. Въ первой докладчикъ описалъ свои 
опыты надъ получен!емъ цитолитическихъ сыворотокъ у насЬкомыхъ; 
ему удалось получить эти сыворотки у личинокъ Gry des nasicomis и 
наблюдать цитолизъ въ иихъ сперматозоидовъ и кровяныхъ шариковъ 
морской свинки. Въ свойствахъ этихъ цитолитическпхъ сыворотокъ до- 
кладчикъ находить значительное соотв'Ьтств!е со свойствами сыворо- 
токъ изъ крови позвоночныхъ; алексины и такъ называемые Immun- 
körper этихъ сыворотокъ образуются, по до1шадчику, у насЬкомыхъ 
въ гемолимф'Ь и нигд'Ь иначе. 

Во второй части докладчикъ разбиралъ и описывалъ свои въ 
высшей степени интересные опыты надъ д'Ьйств!емъ крови и ея свой- 
ствами у гусениц!» Galleria mdlonéUa при пачал-Ь гистолиза у нихъ. Въ 
этомъ пер!од'Ь метаморфоза въ крови гусеницы развиваются, повиди- 
мому, особый вещества, даюпця толчекъ къ гистолизу и ядовито д'Ьй- 
ствующ!я на гусеиицъ другихъ, того-же вида, но въ друг1е сроки 
жизни (инъекц!и крови изъ гусеницы переживающей гистолизъ въ 
гусеницу еще не затронутую этимъ процессомъ, вызываютъ въ посл'Ьд- 
ней тетанпческ!я судороги, н-Ьято въ род'Ь обморока и т. п.). Эти веще- 
ства, по докладчтсу, ферментативной природы, но не могутъ быть 
отнесены къ оксидатамъ. Что касается самихъ процессовъ гистолиза, 
то докладчикъ высказывается зд'Ьсь въ пользу значительнаго участ!я 
въ нихъ фагоцитоза. 
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Въ третьей части докладчикъ разбиралъ вопрооъ о судьб-]^ не- 
рикард1альныхъ клгЬтокъ гусеницы (GaÜeria melloneUa) при ея метаыор- 
фоз']^ въ бабочку. Оказалось, по его изсл^доватямъ, что вти кл'1^тки 
у гусеницы вполн*]^ соотв-Ьтствують (равны) таковымъ у бабочки. Пе- 
рикард1альныя кл-Ьтки суть, по докладчику, одни изъ органовъ выд'Ь- 
летя у гусеницы (опыты съ инъекц1ями туберкулезныхъ бациллъ). 

Четвертая часть доклада касалась фагоцитарныхъ органовъ у 
того-же насЬкомаго; по докладчику, эти органы. Первично (непосред- 
ственно)) а не черезъ фагоцитозъ поглощаютъ инъецируемыя вещества; 
при этомъ докладчикъ настаиваетъ на томъ, что токъ крови и деть не 
изъ сердца въ фагоцитарные органы, а наоборотъ; это MHibnie доклад- 
чика оспаривалось Сусловымъ (см, рефератъ JNft 3 на стр. 68 
настоящаго тома Русск. Энт. Обозр'^Ьшя). 

Н. Я. Кузнецовъ (С.-Петербургъ). 

Въ общемъ собран1и Отд'Ьлешя Зоолопи и Физ1олоти Императ. 
С.-Петербургскаго Общества Естествоиспытателей 21 декабря 19()6 г. 
было сд']^лано следующее относящееся къ*8нтомолог1и «ообщеше: 

Ю. А. Ф и л и п ч е н к о : ^О выд']^лительныхъ органахъ лепиамы". 
Докладчикъ сообщилъ результаты своихъ изсл-Ьдованай надъ выд']Ьли- 
тельными и фагоцитарными органами крымской Cfenolepisma lineata Fab. 
Въ качеств']^ первыхъ функщонируютъ: 1) мочевыя кл-^тки жирового 
т&ла, наполненный сферокристаллическими конкрещями; 2) мальпи- 
г1евы сосуды, выд^^ляющ1е индиго-карминъ и 3) пepикapдiaльныя клетки, 
выд^^ляюпця аммиачный карминъ. Посл'^^дтя устроены очень орнги> 
нально, будучи сегментально расположены въ 10 сегментахъ груди и 
брюшка по одной парЪ на каждый сегмент^ь. Фагоцитарнымъ органомь 
Ctenolepisma является ея перикард1альная септа. Посл-Ьдиве обстоятель- 
ство, въ связи съ изсл'Ьдован1ями другихъ авторовъ, очень важно для 
выяснен1я морфологическаго эначешя фагоцитарныхъ органовъ у Ar- 
thropoda. Докладчикъ считаетъ, что эти органы у QryüSdea, Acridiodea, 
Ctenohpisma lineata, y Diplopoda и скорп1оновъ вполн-Ь гомологичны 
другъ другу: они являются или неизм'Ьненными участками целотел1я 
зародыша, или модификащей такихъ участковъ, почему можно предпо- 
ложить, что все это остатки фагоцитарной способности, присущей раньше 
всему перитонеуму, какъ это им'Ьетъ м'Ьсто и теперь у Oligochaeta. 

Ю. Филиппенко (С.-Петербургъ). 



Лравописаи1е въ маучномъ языкЪ. — Я полагаю, что вопросы право- 
писашя не должны быть чужды никому изъ пишущихъ, безразлично 
отъ того, пишетъ ли кто литературное произведен1е, или научную 
статью. Въ виду этого я позволяю себ-Ь поднять на страницахъ „Русск. 
Энтомологическаго Обозр'Ьн1я'* вопросъ о томъ, сл'Ьдуетъ ли склонять 
съ русскими падежными окончашями латинск1я назван1я животныхъ. 
Я лично думаю, что такой способъ писатя не им'Ьетъ ничего въ свое 
оправдате и, такъ какъ онъ не согласуется ни съ какимъ грамматн- 
ческимъ правиломъ, то долженъ быть оставленъ. 

Посмотримъ сначала, возможно ли посл'Ьдовательное системати- 
ческое прим-Ьнеше русскаго склонен1я латинскихъ словъ? Р-Ьшится ли 
кто-либо изъ поклонпикопъ латино-русскаго склонен1я просклонять 
слова Aves, Pisces, Venues и написать: „Онъ работаетт> надъ Лг?вв*амп** 
(или „надъ Ли'ами**) и т. п. Но в-Ьдь если прим-Ьиять какое-нибудь 
повое грамматическое правило, то его надо пpимf>lîять систематично, 
или вовсе не применять. Если допускать русск! я надежный oK0H4aBifl 
для н'Ькоторыхъ только латинскихъ окоича}пй, а для другихъ не до- 
пускать, то надо объяснить, во имя чего это д-Ьлается и дать какой - 
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нибудь г|)амматичесшй базисъ этому нововведетю. Допустить ад'Ьсь 
въ качеств'^ критер1я благозвучность или неблагозвучность сочетан1я 
значить поставить вопросъ на совершенно недопустимую почву лич- 
наго вкуса и личнаго усмотр-^^шя. Для меня, наприм'Ьръ, напочатанныя 
въ реферат* J^ 79 въ № 1—2 Русск. Энтом. Обозр. за 1906 г. строки: 
„Голый перечень 65 видовъ Ichnellшonid'ъ, 3 — Вгасопг(Гъ, 2 — РгтрШ'ъ, 
3 — СтаЬгогМъ, 4 — VeerpzVfb и 19 — ДрмГъ** звучать и выглядятъ такъ-же 
дурно, какь и „Лгад^ами", „Уеплв^'овъ" или напечатанное некогда въ 
журнал*]^ ^Врачь'' (не помню года н i^â, но фактъ несомн^енъ) — „въ 
Рат'ж*''. Во всякомъ случа*]^, полагаться въ правописанхи на вкусъ и 
личный взглядъ — приндипъ совершенно недопустимый. 

Посмотримь теперь. посл']&довательны ли сами приверженцы осу- 
ждаемаго мною способа писашя, проводить ли они его систематично? 
Оказывается, что вовсе н-^тъ. Въ томь-же самомь рефератЬ № 79, гд'Ь 
русская буква ъ (кстати, многими считаемая ненужной) неуклюже за- 
м'^Ьнила латинское ае, мы находимъ слова: „если принять во внимаше 
малую изученность нашихъ Hymenoptera^ (а не НутепорЬег^'ъ). Въ той- 
же самой книжк-Ь „Обозр*н1я'*, гд'Ь мы читаемъ: ВуггЬиз'Ыу СшпаеНа'&^Ъу 
НЫегга^ъ, мы находимъ: „авторъ называетъ мнопе виды Coleoptera и 
Hemiptera^ (стр. 29), „перечень обнаруженныхъ въ этихъ наносахъ Со- 
leoptera** (стр. 34), „обстоятельный и весьма полный „Catalogue raisonné'' 
Hymenoptera^ (стр. 37), „насколько невысокъ уровень нашего знаком- 
ства съ распространешемъ Tenthredonodea^) вообще" (стр. 38), „изъ ли- 
тературныхъ источниковъ по фаун-Ь Lepidoptera** (стр. 48), жСПисокт> 
Apterygota^ (стр. 61) и т. д., и т. д. Въ масс^Ь случаевъ мы видимь, что 
на страницахъ того самаго журнала, гд'Ь авторы склоняють латинск1я 
слова съ помощью русскихъ падежныхъ окончанШ, т'Ь-же самые ав- 
торы вполн'Ь правильно считаютъ латинская слова за несклоняемыя. 
Если въ русскомъ язык'Ь есть несклонябмыя слова, пишущ1яся рус- 
скими буквами и вошедш1я въ разговорный языкъ (наприм'Ьръ, депо, 
пальто), то тЬмъ болЪе основашй считать несклоняемыми слова въ 
латинской транскрипщи. Разъ мы не говоримъ: „онъ въ пальгЬ вы- 
шелъ изъ депа", то т-Ьмъ менЬе мы должны говорить: „онъ работаетъ 
надь Cicindelid^SMH'*, „онъ изучаетъ фауну НутепорЬег'ъ'' и т. п. Отъ 
несклоняемости латннскихъ словъ никто и ничто не пострадаетъ, а 
чистота русскаго языка выиграетъ. 

Назвашя авторовь, разъ онЪ пишутся латинскимь шрифтомъ, 
тоже должны быть несклоняемыми, но кром'Ь того я считаю, что при 
мал'Ьйшей возможности надо писать ихъ русскими буквами. Въ гро- 
мадномь числ'Ь случаевъ русская транскрипщя совершенно точно пе- 
редаеть иностранное произношеше. Врядъ-ли можно возразить про- 
тивь писа1пя русскими буквами такихъ фамил1й, какь Рейттеръ, 
Зальбергъ, Kappe, Дан1эль, Флейшерь, Гангл ь б ау ерь, 
Пикъ, Пальменъ, Левандеръ, Попп1усъ и множество дру- 
гихъ. Въ случаяхъ сомнительности транскрипщи можно ставить ори- 
гинальное правописаше въ скобкахъ или совсЬмъ не писать русскаго 
переложешя, а только оригинальную фамил1ю, но какь несклоняемое. 
Почему не писать такъ: „Въ работа Mjoberg говорится...", „со- 
гласно ука^ашямъ В 1 е U s е" и т. п.? Никто и ничто отъ этого не про- 
играеть, а чистота русскаго языка выиграетъ. Но что совершенно не- 
допустимо — это цитировать русск1я фамил1и въ иностранной передач-Ь, 
а мы видимь это, наприм-^^ръ, въ рецензш Н. Я. Кузнецова на 
мою работу о полиморфизм4 у пчелы и у другихъ нас4комыхъ (Русск. 
Энт. Обозр., т. V, стр. 253), гд'Ь онъ пишетъ: „посл-Ьднее открыт1е 
Petrunkewitsc h'a. . .". Надо вспомнить, как1я терзашя для рус- 
скаго уха и глаза представляетъ передача латинскимь алфавитомь 



^) А не Tenthredonod*elk, какъ можно было ожидать. 
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звуковъ ж, ч, ш, щ, чтобы настоятельно желать при о(^атноЙ пере- 
дач-Ь изъ иностраннаго источника возстановлен1я оригинальнаго пра- 
вописашя. Итакъ, мои предложешя сводятся вотъ къ чему: 

1. Иностранныя назван1я . животныхъ и анатом ичесше термины, 
написанные латинскими буквами, нес1Слоняемы. 

2. Русск1я фамил1и въ статьяхъ на русскомъ язык^^ не могутъ 
быть передаваемы иначе какъ по-русски. 

3. Иностранныя фамил1и сл^^дуетъ передавать русскими буквами 
разъ при этомъ не страдает^ь произношеше. 

4. Непередаваемый безъ искажен1я русскими буквами иностран- 
ныя фамил1и сл-Ьдуетъ писать въ оригинальной передач-Ь какъ не- 
склоняемый. 

Fpuzopiü Кожевникоеъ (Москва). 

ОтвЪтъ Редакц1и на предыдущую замЪтку. — Давая м^сто зам-Ьтк1^ 
уважаемаго московскаго профессора, Редакщя видитъ вь ней только 
выражеше личнаго его мн'Ьшя, руководствоваться которымъ не нахо- 
дитъ для себя возможнымъ уже потому, что принятый въ „Русскомъ 
Энтомологическомъ Обозр-Ьши" правила передачи нерусскихъ словъ и 
именъ достаточно обдуманы и основаны на продолжительной редак- 
щонной практик^Ь. На доводы проф. Г. А. Кожевникова Редакц1я 
можетъ въ частности возразить следующее: 

1. Никто не напишетъ: „онъ работаетъ надъ Avcs'slmh, Vn'^nes'яыll^^ 
только потому, что всяк1й скажетъ: „онъ работаетъ надъ птицами, чер- 
вями** или ,,надъ представителями класса (или типа) Aves, Verme»'^. 
Точно такъ-же Редакщя не допустила бы и такого литер атурнаго 
курьеза, какъ транскрйпщя »въ Рапз'ж'Ь". 

2. Русск1я надежный окончашя д.т1я латинскихъ словъ и термн- 
новъ, а равно и для иностранныхъ именъ и назван1й допускаются Ре- 
дакщей главнымъ образомъ лишь въ т'Ьхъ случаяхъ, гд-Ь неприм'1Ьне- 
Hie русскихъ падеясныхъ окончан1й можетъ повлечь за собою двусмы- 
слицу или неясность, хотя-бы на минуту останавливающую читателя ^). 
ПримЪръ склонешя иностранныхъ словъ съ несвойственными имъ па- 
дежными окончан1ями давно данъ н'&мцамп, всегда пишущими, напр., 
„F а i г га а i г e*s Tod**, „CosAï^iew-Raupen", „D а г w i n'sche Theorie **, и т. п. 

3. Передачу русскими буквами громаднаго большинства иностран- 
ныхъ словъ, терминовъ и именъ, не вовшдшихъ еще во всеобп^ее упо- 
тpeблeнie въ русскомъ разговорномъ языкЬ, Редакщя считаетъ напрас- 
нымъ ypoдoвaнieмъ этихъ словъ, ткыъ бол-Ье, что русская транскрйпщя, 
вопреки утверждешю Г. А. Кожевникова, изм^няетъ мног1я изъ 
нихъ, вcл•Ьдcтвie условности передачи, до полной неузнаваемости ^). 
Передачу ихъ въ оригинальной транскрипщи, общеприпятую во вс-Ьхъ 
европейскихъ языкахъ KpoMij русскаго, Редакщя считаетъ тЬмъ бол11е 



^) Доиустииъ на минуту фантастическую фразу: „Данныя Мае L а с h- 
Ian вопреки Mjöberg Bleuse трактуются какъ ueAOCToetpHHA". 

^) Что бы иришлось делать ири транскрнпц1и ani л1йскихъ фамил1й, произ- 
Homenie которыхъ условно даже у самихъ англичанъ (Hughes — „Юзъ'', 
Graham — „Грамь**, Romane s— „Р о м а u и с ъ")? Г1рим1>роиъ веор!ем- 
лсмости IIpeдлoжeнiя Г. А. Кожевникова можетъ служить егоже транс- 
крйпщя фамил!и Sahlberg какъ „Зальбергь^, тогда какъ это шведское 
имя надо произносить „Ca л ьб ер г ъ'*! Кром^ того, встр'Ьтивъ въ литература 
такого „Зальберга'^ безъ точной цитаты его работъ, можно задать сеСЛ 
вопросъ, Salberg ли это (1680—1753 гг.) или кто-нибудь изъ Sahlberg'oBb 
современныхъ и прошлаго стол'Ьпя. Накоиецъ, „Пика'* въ передача Г. А. 
Кожевникова можно принять за Р i c'a и за Pea к'а и т. д., и т. д. 
Вообще русская тpaнcкpиuцiя собствеиныхъ именъ можетъ быть допущена лишь 
въ популярныхъ илдашяхъ. 
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ц^лдсообразной, что она облегчаетъ справки и вообще пониман1е текста 
русокихъ научныхъ работъ для всЬхъ иностранцевъ. Передача фамил1й 
авторовъ въ оригинальной транскрнпц1и им-Ьеть и лругое очень важ- 
ное практическое значеше, указывая нащональность автора, а часто и 
явыкъ, на которомъ онъ пишетъ. Цитируя русскаго ученаго, сл-Ьдуетъ 
писать „Берг ъ", цитируя иностранца — „В е г g**, хотя-бы это была и 
совершенно одна и та-же фамил1я. Допустимо и цитировате въ рус- 
ской стать-Ь „Petr unkewitsch** въ томъ случае, если цитируемый 
авторъ, будучи русскимъ, опубликовалъ свою работу на иностранномъ 
язык*]^ подъ однимъ лишь нерусскимъ заглав1емъ (если онъ полякъ 
и пишетъ по-польски, то сл-Ьдуеть цитировать — Petrunkiewicz). 
Не сл^дуетъ упускать изъ виду и того обстоятельства, что много 
однозвучныхъ иностранныхъ фамилий пишутся совершенно разно, какъ 
напр. Garret и Carré, Schmidt, Schmid и Schmit, Meyer 
и M e i e г и т. д., и т. д. 

4. Редакщя вообще считает'ь, что нашъ алфавитъ (кириллица) 
представляетъ большое неудобство, въ значительной Miip-b затрудняя 
наше сближенае съ западомъ и позволяетъ себ^Ь питать надежду, что 
когда-нибудь, всд<Ьдъ за распространенаемъ европейской культуры въ 
широкихъ слояхъ населен1я, мы, pyccKie, отр&шась отъ предрасудковъ 
и нащональнаго тщеслав1я, придемъ къ необходимости перейти, по 
прим^^ру многихъ западныхъ славянъ, на алфавитъ латинскШ. 

Ан&рей Семеновг. 
Н. Я? Кузнщоеъ. 

Британои1й Еотеотвенноиоторичеси1й Музей въ Лондон']^ [British Mu- 
seum (Natural History), Cromwell Road, London, S.W.] обратился вообще 
къ ученымъ обществамъ и въ частность къ Русскому Энтомологиче- 
скому Обществу въ С.-ПетербуррЬ со сл-Ьдующимъ циркуляромъ (въ 
перевод-Ь): 

„Ваисное 3Ha4eHie сосущихъ кровь нас^^комыхъ и другихъ жи- 
вотныхъ, какъ равносителей бол'Ьзнетворныхъ началъ, общепризнано; 
поэтому прежде всего безусловно необходимо, чтобы медики и вообще 
заинтересованные въ санитарномъ д-Ьл-Ь всЬхъ и особенно тропиче- 
скихъ странъ люди могли в'Ьрно опред'Ьлять виды кровососущихъ 
нас^^комыхъ, съ которыми имъ приходится им-^^ть д-Ьло; во-вторыхъ 
необходимо собрать въ Лондон-Ь образцовую коллекщю изъ свЪжаго 
матер1ала для общаго пользе ваш я заинтересованными лицами. 

Персоналъ Британскаго Музея уже частью обработалъ комаровъ 
и мухъ-цеце и предполагаетъ теперь обнародовать рядъ подобныхъ 
выпущеннымъ мопограф1й и по другпмъ кровососущимъ формамъ. 
Однако, мaтopiaлa для этой задачи въ настоящее время въ Музе-Ь не- 
достаточно, и поэтому персоналъ его выражаетъ надежду, что всЬ 
врачи, натуралисты и прикосновенные къ этимъ областямъ знатя 
люди въ Великобританскихъ коло11!яхъ, подъ тропиками и вообще 
гд'Ь бы то ни было на земномъ шар-Ь, откликнутся на призывъ Музея 
и приложатъ старашя къ тому, чтобы собрать этотъ нужный Музею 
матер1алъ и направить его по вышеуказанному адресу, съ присовокуп- 
лешемъ cв'&д'&нiй о назван1и, образ'Ь жизни и распространеши со- 
бра1{ныхъ нас^Ькомыхъ. Съ этой просьбой Музей особенно обращается 
къ пре д ставите л ямъ медицины въ кoлoнiяxъ Bвликoбpuтaнiи и загра- 
ницей, къ врачебному персоналу apMin, флота, инл1йской службы и 
ко всЬмъ предсхавитолям71Великобританскаго правительства заграницей. 

Прилагаемая брошюра, которая предназначается для тЬхъ, кто 
выразилъ бы желашо помочь Музею къ указаиномъ ;х^^л^^ посвящена 
oпиcaнiю главнымъ образомъ двукрылыхъ кровососущихъ нас^^комыхъ 
(Diptera) и содержитъ вкратце! все существенное, чтб изв^^стно о 
ихъ внЪшнемъ вид*!^ и образ-]^ жизни; въ ней пом'Ьщены рисунки наи- 

Bevue Ru88e dKntom. 1906. .V 3—4. (Décembre). 
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бол-Ье характерныхъ формъ и бол-Ье подробныя наставлбн1я о томъ, 
какъ собирать ихъ и отправлять собранное въ Англ1ю. 

При отправк"]^ посылки должно быть всегда одновременно по- 
слано ув-Ьдомительное о ней отд-Ьльное письмо; всЬ расходы по пере- 
сылка будутъ возм-Ьщены; о получен1и посылокъ отправители немед- 
ленно будутъ изв'^^щены и, какъ только накопится достаточный матв- 
р1алъ, Музей безотлагательно приступить къ опубликоватю первой 

очередной монограф1и. 

Б. Ray Lankester, директоръ. 



Редакщя получила сл-Ьдующее приглашен1е иъ обмЪну Had^ROMHMH. 

Обращаемся къ Вамъ съ просьбою о поддержк']^ основаннаго груп- 
пою к1евскихъ энтомологовъ при бюро „Натуралистъ (К1евъ, Прорез- 
ная, д. M 5, кв. 5) перваго въ Россш обм']^ннаго энтомологнческаго 
бюро. Обм-Ьнное энтомологическое бюро не пресл^дуетъ коммерческих^ 
ц%лей, а им-Ьеть въ виду пр1йти на помощь энтомологамъ въ ихъ 
естественномъ стремлеши— безъ затратъ увеличить свои собрания на- 
с&комыхъ. Ч-Ьмъ больше липъ приметъ участ1в въ обм-Ьн-Ь насекомыми, 
т^^мъ разнообразнее будетъ обменный матер1алъ. Нижеподписавш1еся 
гарантируютъ для участниковъ обм-Ьна самое точное и исправное вы- 
полнен1е всЬхъ ихъ desiderata, не выходящихъ за пределы услов1й 
обмана. Разсчитывая на Ваше сочувств1еу мы усердно просимъ Вас*ь 
и Вашихъ знакомыхъ энтомологовъ не отказать принять участ!^ въ 
обмане насекомыми. Въ настоящемъ 1906/1907 акад. году въ обм^нъ 
будутъ приниматься: Coleopteraf Lepidoptera, изъ Hymenoptera: Apidœ и 
изъ. Diptera: Stratiomyidaej Bowhylitdae, Syrphidae, Conopidae и Oestridae. 
При семъ прилагается экземпляръ условШ обмена. Ю. Н. Вагнер'ь 
(проф. KieBCK. Политехи. Инст.; Dipterà), В. К. Совинск1й (проф. 
KieBCK. Университ,; Coleoptera), А. А. Лебедевъ (лабор. К1евск. 
Полит. Инст.; Coleoptera), Г. Ф. Арнольдъ (лабор. Шевск. Полит. 
Инст.; Apiâne\ А. И. Шелюжко (агрономъ; Lepidoptera)^ В. В. С о- 
в .1 н с к i й (помощи, завед. энтомолог, станщей; Leptidopterà). 

Услов1я обмгьна насгъкомьипи ^) — черезъ Обменное энтомологиче- 
ское бюро ^Натуралистъ" (К1евъ, Прорезная ул., 5). 

1. Жвлающ1й участвовать въ обмане присылаетъ въ Бюро до 
15 октября въ двухъ экземплярахъ списокъ насекомыхъ, которыя онъ 
имеетъ возможность выслать въ Бюро, въ количестве отъ 5 до 75 экз. 
каждаго вида, до 1-го декабря; одинъ изъ списковъ Бюро сейчасъ 
же высылаетъ отправителю, обратно, подчеркнувъ принимаемые вт» 
обменъ виды.— 2. Выбранные Бюро изъ списка насекомыя должны 
быть присланы въ Бюро до 1-го декабря. — 3. Къ посылке должны 
быть приложены два одинаковыхъ списка посылаемыхъ насекомыхъ, 
съ указа111омъ числа посылаемыхъ экземпляровъ каждаго вида и ме- 
ста сбора; въ спискахъ насекомыя должны быть расположены по семей- 
ствамъ, а въ семействе — въ алфавитномъ порядке. — 4. Пересылка н 
ynaicoBKa насекомыхъ производится на счетъ участниковъ обмена 
почтовыми посылками '^). Упаковка должна быть следующая: а) круп- 
ный наоекоАПля укрепляются булавками, б) высота коробки такова, 
чтобы булавка съ насекомымъ не могла выскочить изъ торфа, в) торфъ 
оклеивается бумагой, г) коробки заклеиваются бумагой снаружи, 
д) коробки у1«ладываются въ деревянный ящикъ большей величины и 
промежутки заполняются сухими сеномъ, соломою или, еще лучше, 
древесными стружками, древеспою ватою). — 5. Подъ каждыМ'о экаем- 
пляромъ подкладываютгя этикетки съ разборчиво написанными а) ла- 

^) Незначительно сокращенныя Редакщей. — Ред. 

2) Стоимостъ пересылки изъ Кгева накладывается наложнымъ плате- 
жомъ на посылку. 

Русск. Эцтом. Обозр. шее. Ле 3—4. (Декабрь). 



— 395 — 

тинскямъ назватемъ вида оъ именемъ автора, 'б) указатемъ м^^ста 
сбора и (необязательно) времени сбора, в) фамш11еа лица, опрвд'&лив< 
шаго насЬкомое, а по возможности и лица, собиравшаго нас:]^комыхъ. 
Пр илгьчанге, Неопред'1^ленныя naci^KOMbiH могутъ приниматься по 
усмотргьнгю Бюро лишь изъ m-I^cth остей ннтересныхъ въ ентомологцче- 
скомъ отношенш. Опред'1^лен1е ихъ Бюро беретъ на себя по особому 
соглашешю. Вносятся они въ каталогъ елпдующаго года иося^ опред']^- 
летя. — 6. Каждое нас^Ькомое должно быть наколото (бабочки— расправ- 
лены, мелшя насйкомыя — наклеены или наколоты французкимъ спосо- 
бомъ; номера булавокъ должны соответствовать величина нас^^комаго; 
наколка должна быть правильной; неправильно наколотыя нас']&комыя, 
оц'Ьниваются въ 2 — 4 раза ниже (ср. п, 7).— 7. Бюро им-Ьетъ право не 
принимать дефектныхъ нас^^комыхъ; дефектными считаются поломан- 
ныя, подкленныя, помятыя, потертыя, потеряв ш1я цв^тъ или естествен- 
ный видъ (у бабочекъ допускается отсутств1е нёкоторыхъ ногъ.) — 
8. Въ декабр'Ь Бюро составляетъ обм'Ьнный 1саталогъ (Delectus Inseoto- 
rum), который къ 15-му января получаютъ всЬ участники. — 9. Участ- 
ники, подчеркнувъ въ обм'^^нномъ каталога, чтб они желаютъ полу- 
чить, присылаютъ ихъ въ Бюро съ н€1дписангежъ точнагр адреса до 15 фе- 
враля (см. п. И).'— 10. Въ начал-Ь марта Бюро возвращаетъ кажлому 
участнику его каталогъ вм-Ьст* съ отмеченными нас^^комыми. — 11. Воз- 
моя^о, что Бюро за неим'Ьн1емъ достаточнаго количества какого- 
нибудь вида, не будетъ въ состоян1и удовлетворить вс^^хъ, желающихъ 
получить данный видъ; поэтому Бюро проситъ участниковъ отм']Ьчать 
насекомыхъ въ 1^/2 — 2 раза больше, ч%мъ кажый им^^етъ право по 
числу обм']^нныхъ единицъ; бол-Ье желательное можно отм-Ьчать, кром^ 
подчеркиватя, 1 или 2 крестиками. — 12. Присылаемыя въ Бюро насЬ- 
комыя оц'^^ниваются Бюро т. наз. обм'Ьнными единицами. — 13. На ве- 
ден!е д'^^ла и печатан!е катал оговъ Бюро удерживаетъ изъ суммы еди- 
ницъ посылки 2(Я/о (участникъ, приславшШ на КЮО обм. ед., им'Ьетъ 
право получить въ обм-Ьнъ на 800 обм. ед.) — 14. При невыполнеши 
участниками пунктовъ 3 и 5, Бюро им^^етъ право за излишнюю при- 
чиняемую этимъ работу удержать сверхъ 20^/о еще до 20®/о, смотря по 
количеству работы. — 15. За верность опред'Ьлешя отвёчаютъ участники; 
пойтому въ каталога пом'Ьщается и фамил1я лица, опред'Ьлявшаго 
данный видъ; указашя на ошибки принимаются съ благодарностью и 
публикуются въ каталога сл-Ьдующаго года. 

Андрей Петр. Семеиовъ (СПб., Вас. Остр., 8-я лин., 39, кв. 3) собн- 
раетъ матер]алъ для полнаго обзора вс%хъ уховертокъ (Dertnatoptera 
8. Forfictdiformia)y встр-Ьчающихоя въ пред'1^лахъ всей Росс1йскоЙ Импе- 
р1й, и будетъ глубоко благодаренъ каждому за доставлен1е относяща- 
гося сюда матер1ала. Особенно желателенъ матер1алъ изъ западныхъ 
губершй, со всего юга PocciH, изъ Крыма, съ Кавказа, изъ Закавказья, 
изъ Сибири и нашихъ среднеаз1атскихъ влад']^н1й. Въ обм]^нъ могутъ 
быть предложены н^^которые виды жуковъ. 



Emendandum. 

Carabus (Imaïbius) colossus Sem. (cf. supra, p. 226) ob Caràbum 
(Lamprostum) colossum В 1 e u s e 1896 (= C, nordmanni Chaud, var.) 
nominandus est Carabue (Ima'fbius) herolous (nom. nov.). 

A. Semenov, petropolitanus. 
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Dr. FELIX SANTSCHI 

(Kairouan, Tunisie, Afrique) 

обращается ci, просьбой кь мирмекологамъ ирислать ему муравьевъ 
изъ Европейской п Аз1атской Росс1и въ об.м'Ьнъ иа насысомыхъ всЬхъ 
отрялоиъ (II другп.чъ жпвотиыхъ) изъ окрестностей Кэруана (Тунисъ). 



